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i COMMISSION SPECIALE D'ENQUETE SUR LA PALESTINE
COMPTE RENDU DE LA DIXIE!«IE SEANCE (ISEANGE PRIVEE),

~ Tenue aux Kadimah Flats, Jerusalem, le vendredi
20 juin 1947, & 21 h.15 -

Présents -

Président : Mr. Sandstrom (Suéde)

Mr. Hood - ' (Australie)
Mr. Rand (Canada)
‘M, Zarcia Granados (Guatemala)
Sir Abdur Rahman {Inde)
Mr. Entezam . (Iran)
Mr. Spits . : (Pays-Bas) -
Mr. Garcia Salazar (Pérou)
Mr. Pech (Tehécoslovaquie)
Mr. Fabregst (Uruguay) \
‘Mr. Simich - (Tonugoslavie)

Secrétariat : Mr. Hoo - (Secrétaire-Général Adjoint)
Mr. Garcia Robles (Secrétalre)

Le PRESIDENT ouvre la séance &.21 h., 15

A® ption de 1'ordre Ju jour.

L'ordre du'jour e st sdopté.

Examen de guestlonq ayant trazt aux travaux de la Commlsq1cn ert

Palestine, -

Le PRESIDENT fait connaitre & la Commission que la

Premi&re Sous-Comaission (Sous-commission chargée des itinéraires)
a présenté ses recommandations (Doc.A/AC,13/SC, 1/?) Il invite
les membres 2 exprimer leur point de vue.

Mr, HOOD (Australie) souligne que 1'itinéraire est plutdt
long et propoée que la Sous-commission l'étﬁdie a4 nouveau afin de

le raccourcir, r
Sir ABDUR RAHMAN(Inde) propose que la Commission; afin de

gagner du temps, visite le méme' jour Jaffa et Tel-Aviv et supprime
]

lqulsite d'un Jour 3 la communzuté juive du legev,
ALCTIVYED ; /M, Gercia Cranados.

= Toms
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Mr. GARCIA GRANADOS (Guatemala) fait remarguer que Tel-Aviv’
et Jaffa sont les deux centres juil et arabe les plus importants
de la Palestine; et qu}il est difficile de les visiter tous les
deux le méme jour. Il ajoute que si les délégués veulent
comprendre le probléme palestinien, il est essentiel qu'ils
visitent le pays en détail. La Commission devra, si nécessaire,

prolonger son séjour en Palestine.

Le PRESIDENT déclare que la Commission doit tenir compte des
sentiments de la population et qu'il y a donc lieude consecrer
une journée entilre 2 Jaffa comme 3 Tel-Aviv. La Commission
~devra également visiter la communauté juive du Negev, car elle

représente una spect importesnt de la question de la Palestine.

Parlant en tent que membres de la Premiére sous-commission,
plusieurs dél“gués suppléants prennent part & la discussion et
font connaitre & le Commission que la Sous-commission s'est
prononcée & l'unanimité sur tous les points de 1'itinéraire, tel
qu'il est présenté, a l'exception des d eux jours proposés pour
des vities séparces de Jaffa et de Tel-Aviv, qui ont été adoptés
& la majorité. Mr. BUNCHE (Président de'la Premiére sous-com-
mission) explique que les agents de lisison ont insisté sur le

feit qu'il €tait impossible de visiter le mBme jour Jaffa et
Tel-Aviv. . :

Sir ABDUR RAHMAN (Inde) envisege que la Commission pourrait
se rendre & BEYROUTH, AMMAN et DAMAS, afin que les délégués
acquitrent une bonne compréhension du probléme qui leur permet-
trait de prendre des décisions sur la questlon de lz Palestine.

Le PRESIDENT signaleles répercussionsimportantes que pourrait
avoir la visite des pays arabes voisinsy il est préférable de ne
pas discuter.cette question avant de l'avoir examinée avec soin.

Mr. ENTEZAM (Tran) souligne qu'il s'agiﬁ 1la d'une question
trés importante dont il ne faut pas décider 3 la légdre, Avant
~de visiter les pays arabes, il faudrait consulter leurs gouver-

nements et leur expliquer le but de la visite.

Le PRESIDENT propose de remettre 2 plus tard 1l'examen de
cette question.

-

-

DECISION :

- La Commission décide & l'unanimité de remettre 3 plus terd
l'examen de la question d'une visite 2ux pays arabes.

/Le Président.
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Le PRESIDENT demande si la Commission désirerenvoyer 3 la
. s . "
Premiére Sous-Commission la question de 1'itinéraire des journées

du vendredi 27 juin au jeudi 3 juillet ou si elle approuve,
dans son ensemble, 1l'itinéreire proposé.

DECISION :

La Commission adopte & l'unanimité l'itinéraire prOposé
par la premidre sous-commission pour la période du 27 juin au
3 juillet inclus. (Doc. A/AC.13/SC.1/2).

Sous-Commission chargée d'étudier les déclarations et les demandes
d'audience. ' -

Le PRESIDENT fait c onnaitre é'la Commission qu'il sereit
bon de nommer une Sous-commission chargée d'étudier les déclara-
tions présentées & la Commission et d'émettre des avis sur les
personnes et les organisations que la’Commissipn_defrait entendre,
Il propose que cette Sous-Commission comprenne, outre Mr. HOO,
les délégués des Pays-Bas et de la Yougoslavie.

La Commission discute alors br}évement la question de savoir
sid 'autres membres que ceux mentionnés par le Président pourrcnt
prendre part, lorsqu'ils le désireront, aux travaux de la Sous-
commission ou s'ils doivent faire connaitre Leur désir d'étre
nommés 3§ cette Sous-commission avant qu'elle entreprenne sa

téche,

Sir ABDUR RAHMAN (Inde) soutenu par Mr. HOOD (Australie),
se déclare en faveur de la premidre solution. :

Mr. ENTEZAM (Iran) propose de maintenir la décision prise

lors de la troisidme séance (A/AC.13/SR.3), % savoir que tout

T
membre de la Commission pourra prendre part aux'trafaux d
Sous-commission; il estime qu'il n'y a pas lieu de:prendre
maintenant de deécision formelle qui pourrait coligrlsunas un

précédent pour des cas & venir.

une

L - DRESIDENT demande s'il y & des délsgués qui veulent faire

partie de la Sous-commission.

Mr. HOOD (Australie) et Mr. FABREGAT (Uruguay) demandent

.\ i '
A s 2 Sous-commission. g A e
faire partie de la - _ /décision.
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DuCISION: La Commission decide e creer une Sous-
Commicsion composée des deleguis des
Pays-Bas, de la'Yougoslavie, de l'aus-
tralie et de 1'Uruguay ainsi_quc de’
Ii, HOO et qui sera chergee d*examlner
les declarations presentees & la Comalssion
# © © et d'emettre Ge¢s avis sur les personnes
et .les organisations que la Com..ission
devrait entendre,

axamen ¢e lettres provenant ces parents ot Ges familles de
juifs conconnesg a mort.
Le FRESIDLNI invite la Cowmaission & repreaire l'exanmen

Ges letires des parents et qes familles des trois Jjuifls

& - M 5 3
condamnés & mort pour uh acte de sabotage. 11 derande aux

_wenbres de la Comaission de bien peser leurs paroles ‘sur -

" une q&estion aussl delicate.
Le PRE5ID;HT annonce qu'il a cu un catrotien particulier
- avec le Haut-Commissaire, qui lui o fait connaftre certains
aspects e lé qﬁesticn, dont la Cormission n'a;ait pas con=
naissance léraluc sa precedente discussion, C'est ainsi pér
exémple que les orgenisations secrdtes juives ont tué 34 ou
. 35 soldats britanniques depuis 1'appel lancé & le session
extraoruinaire de l'dAssemblee generale (x) - De plus, il
fauy tenir compte des sentiments des solcate britanniques
quil doivent accomplir une lourde tAche dans des circonstances
;i . , it
trés difficiles, ainsi que des sentiments des familles des
soldats tuCs. (és considerations, estime le FRESIDLNT,
‘montrent combien la question est dulicéte ot éombien il est
aifricile de preidre posiﬁion.
Sir ADDUR iaHMaN (Ince) deuande'au'Prusident si, lors
de son entretien avec le Haut-Comuissaire, ii 2 bien precisé
qu'il parlait en son nom propre. Le' PRuSIDsNT declare qu'il

nla laissé aucun doutc & ce. sujet,

(x). Resolution de la 798me Seance pl
15 mai lQh? (4 309? e-<id

0

/M Garcia Granados.
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M. GARCIA GRANALOS (Guatemala) annonce que deux journalistes

lui ont dit qu'ile avaient connaissance de la visite rendue par

le Président au_ﬂaut Commissaire et qu'ils en avaient &videmment
déduit 1'objet. L'un d'eux lui a déclaré qu'il pensait que cette
indiscrétion était imputable & une source britannique. M. GARCIA
GRANADCS tient & préciser qu'il ne pense pas qu'aucun des membres
ait parlé de cette question. Apparemment, les journalistes
apprennent toujours ce qui se passe.

Le PRESIDENT déclare qu'il ne soupgonne aucun des membres.

I1 tient seulement & souligner qu'une telle question apnelle

une ~rande prudence. Il propose de parler aussi peu que ’
possible des réponses que la Coimission pourra donner aux lettres
qu'elle a regues.

Sir Abdur RAHMAN (Inde) espére, si la Commission déeide
qu'elle n'est pas qualifiée pour interveﬁir, qu'il lui suffira
de dire que cette guestion sort de ses attributions.

Le PRESIDENT pense qu'il y a un moyen de résoudre le c8té
Juridique de ia question. La Commission pourrait décider de
signaler aux parents et aux familles qu'ils n'ont pas épuisé
les moyens légaux dont ils disposent.

M. GARCIA GRANADOS (Guatemala) rapnelle que le Président
a déclaré qu'ils disposent de moyens légaux. Il ne connait
gudre le droit palestinien, mais un journaliste bien informé.

lui a dit qu'ils n'ont absolument aucun moyen légal & leur .

disposition. -

Le PRESIDINT déclare qu'i_ y a des moyens légaux. Ils-

Peuvent présenter une demande d'habeas corpus qui ferait

1'objet d'un appel comme le cas s'est déja produit. Un tel

procédé prolongerailt 1'affa§re jusqu'd ce que 1a Commission ait

]

o Ty SRS ' /ﬁ. Garciz Granados.



A/AC. 13/SR 10
page 6

M. GARCTA GRANADOS (Guatemala) demande si la Commission

peut étre assurée de l'existence .de moyéhs 1égaux. Le-plus
-haut magistrat-du_quvernement'de_la ?alestine a déclaré au.'
‘-Présidentique_ceé moyens existent.. N Garcia Granados a
entendu le contraire. Est-ce qu'il ne faudralt pas nommer
une Sous- commission pour étudier cette question ?

Le SECRETAIRE déclare que les lettres lui ont été remiées
én mains propres par M. Asher LEVITSKY, auquel il a deﬁandé
si 1'affaire était trés urgente, et qui lui a laissé entendre
qu'elle pouvait attendére quelques jours, car il y avait poési-
bilité dfavpel.: ' | "

Le PRESILENT annonce que la Cormission a regu denuls la
derniére séanqe,'un télégramme et deux lettres rédigés. dans le
méme but que-la lettre des parents et des famiiles.r

. M. ENTEZAM (Iran) déclare qu'il lui semble, & 1la 1eéture'
de la lettre adressée par les parents et les familles des
- eon}amnés,qu'ils se rendent bien compte que la Commission n'est
_ pas compétente. Ils. veulent seulement avoir recours aux |
"bons offices" de la Commission auprés des autorités. Ilé-ne
lui demandent pas d'intervenir. Il propose donc gqu'au cas ou
la Commission déciderait d'envoyer une réponse, celle-ci
pre01se que la Commlss1cn n'a pas quallte pour intervenir mﬁls
que, pour des raisons humanltalres 1e Pr951oent a . eu un
entretien avec les autorités judiciaires et que celles-ci 1ﬁi
ont fourni certaihs renseignéments. Ces'renseignéments
seraient ccﬁmuhiqués dans la réponse. Ainsi; la “omm1551on ne
prencralt pas position du-point ce vue Juridique; elle ne
ferait que communlquer aux parents’ et aux famllles ce que les

autorités ont dit au Pre51oent.—

/Le Président.



A/4C.13/SR.10
Page 7

Le-PRESIDENT est}me qu'un tel procédé n'est pés applicable,
- Les auteurs des lettres veulent recourir aux bons offices de la
Commission. La proposition ne fait pas'droit & cette demande;
le Président ne peut pas non plus rendre public 1'entretien.
particulier qu'il a eu avec le Hauﬁ Commissaire.

M. ENTEZAM (Iran) déclare qu'en formulant sa ﬁroposihioﬁ
il voulait que le Président communique aux parents-les rensei=-
gnements ayant trait aux possibilités de fecoursj—'l'habeas
corpus, par exemnle. '

M. FABREGAT (Uruguay) estime qu'il n'y a pas & résoudre la
question du point de vue juridique. A son avis, la Commissibn
est maintenant trés bien placée pour prendre une déciéion ten-
dant a demander l'indulgence ou 1é clémence pour les condamnés.

La Commission coit -résoudre un probléme des plus difficile -
celui de la réponse & donner aux parents et aux familles des
condamnés. Méme si la Commission déclarc qu'élle n'est pas

moins D
compétente, le probléme n'en cevient pas/un probléme public.

La Commission s'efforce de garder le secret sur cette question,’
mais aujourd'hui tous les journaux savent qu'elle étudie ce
probléme. D'arrés la résolution dellfAssemblée générale, la
Commission est sans aucun doute hzbilitée & demander que les

peines soient commuées, d'autant nlus que le verdict a éte
prononcé le jour méme de la nremiére réunion de la Commission

en Palestine. Si la Commissicn doit étudier la question de com-

Pétence, cela ne signifie pas qufell .
s des condamnés qu'ils disposent de

o doive se borner a dire

aux parents et aux famille

‘ : ' conséquence
voies de recours légales. M. ABREGAT demande en q

i i tord 1y dour de la Commission
qQue le probléme reste inscrit a 1 o?ore du j _

lution. La Commission peut et

jusqu'ad ce qu'elle trouve une SO _
' - /doit demander
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d_;_s:[.l-:: demander aux‘autori‘oéa-dc commuer lecs pcines et de faire
;preq;e ge clémencg.‘ '

M. SIMICH (Yougoslavie) déclare que si, du point de vue
f'étrictgment:jqridique, la Commission ne peut intervenir, la
tAche qﬁ'elle doit accomplir justifie toute intervention
qu'éllglpourrait faire auprds des autorités paslestiniennes.

La Comﬁiséicn a recu la mission de procécer & une enquéte
aussi compléte que possible qui sera ":-eut-_étr'e 1la base d'une
'sclution juste ct équitéble du'nrabléme palestinien.. La -
QOmmission ne peut évidemmeﬁt prévoir les . conséguences
qu[apraiﬁ 1'exécution cdes condamnés, mais il suffit de recon-
_naitfe que leur crime est un crime politique et que leur
exébution auré peut-8tre ces conséqueﬁces politiques. Etant
.dqnné lz situation qui régne actuellement en Palestine, ces
.conséquences risqqent dfétre trés complexes'et ne seront peut=
8tre pas de caractére purement politique. Pourqueoi la Commis-
sion renoncerait-elle & intervenir ? Las autorités britanniques
_comprendraient une telle intervention; elles n'agiraient pas a
.i'encontré des désirs de la Commission et tiendront .compte
de ﬁoutgs les possibilités. -

M. HOOD (Australie) reviept a la question de la compléténce
de la Commias;on. Le premier d§voir de la Commission ést un
devoir envers elle-méme. Quelque forts que puissent &tre pour
les membfes les motifs humanitaifés, ils doivent avant tout se
préoccuper cu prestige de la Commission, qui est une Commission
detl'Assehblée générale des Naticns Unies. Puisqu'on a,souleveé
la question, la Commission a le devoir d'exposer son point de
vue et de le faire connéipfe payzlet£re'aux familles des con=-
_dannésm La Commission a également le deveir de faire connattre

publiquement son opinion. R
: /M. HOOD
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M. HOOD estime lui aussi qu'il faut répondre 3 la lettre en
déclarant simplement que la Commigsion, n'etant pas compétente,
regrette de ne pouvoir intervenir,

M. GARCIa GRaXDOS (Guatemala) demande ce que 1'on entend -
par "competente™. La Commission est-elle un tribunal? est-elle
un juge qui se fonde sur unc loi détermince pour diclarer s'il
a ou non competence pour etudier cette affaire? Non : la
Commission est un organisme politique. Si elle s'adressait au
Gouvernement de la ralestine et lui expliqueit que les exccu-
tions nuiraient & l'accomplissement de sa tiche, son actiom
serait stricteaent coniorme & la rcsolution’ de l'assemblie
generale et d son propre mandat, ulle ne ferait qu'expliguer
les conscquences des exccutions.

Sir aBUUR Rallali (Inde) declare que lo questicn de lz
competence se pose non seulcment peour un jugé, meils egalement
pour la conduite de tout &tre humain., Toute Commission est lice
par son mendat. L& Commidsion sortireit nettement Ges limites
gue lui impost¢ son mendat si elle empictait sur un domaine ol
il ne lui appartient pas ce prendre une decision. PMalntenant
que le Fresicent 2 pu se rencre compte, 3 titre personnel, du
resultat de sus demarches, S5ir abdur Rahman espére que le bon
sens triomphera. Les autoriteés sercnt s-ules responsables
de toute faute qu'elles pourreient commettre. Clest & elles.
qu'il appartient de décider.

Mr. RaND (Canaca) constate qu'il y a, au se¢in we la

_Commissiun, une trés nette divergence dfopinions et propose a
la Coumission de demander au Seerétaire genéral des hations
Unies & New York ge recueillir l'avis de ses ccnseillers
Juridiques. )

Réponcant & li. SIMICH, le Fresident declare -.qu'il a déja
eXpose au Haut Commissaire les preoccupations dont a fait part
le delezue de la Yougoslavie. 11 lui semble evident que 1'Irgun,

nt pas, eprés l'appel lence par les

et d'autres Lroupes ntc
ait cet appel et

Naticns Unies, respecté la tréve que propos
qu'ils essaicnt wointenant de’semettre & 1'abri en se servant
de la Commission. oy

. HOO (Seerctaire general acjoint) signale que, G'apres

. . A - ait
Une information de presse, M. LIS, interroge a ce qu?t, a%?il
y ari

repondu qutil avait une opinion sur cette question ma1§ q\.
gstimant qu'il. appartenait a 1la

8¢ refusait & la communiquer, g
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de prendre une décision,

Le PRESIDENT obgecte 3 le proposition de M. RAND qu'il est
Drés difficile de prendre nettement posxtlon sur cette question
sans connartre la situation exacte sur les lieux. Si la Commis-
" sion lancé un eppel publlc elle risque de mettre le Gouverne-
ment de la Palestlne dans une situation ercore rlus dellcate
et de seé mettre elle-méme dans une position difficile.  Le
' PRESIDENT souligne de plus que la question n'a pas encore
- &té€ soumise au haut Gommiésaire et yue celui-ci n'a pas encore
pris de d¢cision.. Il a 1'impression que si la Commission
_-iaiSSe l'affaire oll elle en est, il ne sera procédé & aucune
"eiécQtibn pendant la durée de son séjour en Palestine,

.M. GARCIA GRANLDOS (Guatemala) signale la publiCLte que
L'on a’faite a4 cette question. Cette publicité continuera et
: ;é Copﬁission ne peut l'ignorer. Certains membres ont déjd
fait connaitre leur opinion et devront peut-8tre méme prendre
personng1]ement i:‘os_ition',. ei cela dovicnt nécessaire par la
suite; M. Garcia Granados préfire donc que 1l'on proc&de & un
échange de vues et que l'on prenne une décision Bien‘définie.
Il propose d'abord que la Commission examine & nouveau le
probléme et décide qu'elle.a le droit de demander 1'indulgence.
De plus,. la Commission devrait répondre sux lettres 3 peu
prés comme suit: elle étudie la question avec le pius grand
intirét et elle eépérg que le Gouvernement‘de la Palestine
tiendra compte de ses observaﬁions. 3 o

" M. RAND (Canada) propose que le Secrétaire réponde que

la Gomm1551on examine cettet;uestzon et cue 1l'on renrenne 1°

discussion & 1z prochaine séance, .
/Sir ABDUR RAHMAN
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Sir ABDUR RAHMAN. (Inde) deéclare qu'il approuve la proposi=-
“tion de M. Rand, 8 condition que l'on garde le secret sur la.
~ demande présentfe par le Président au Haut Commissaire ou sur
toute démarche entreprise par un membre auprés des autorités.

Le PREESIDENT répond que le Haut Commissaire et lui-méme
se trouveraient dans une position trés délicate si des indiscré-
tions étzient commises,

M. GARCIA GRANADOS (Suatemala) expliquent sa préecédente
declaration, dit que lorsque l'on aura pris une décision, les
procés-verbaux de la Commission montreront la position prise par
chacun des membres; ces procés-verbaui seront & la disposition
de tout le monde.

Le PRESIDENT déclare que le procis-verbal de la présente
scance n'est pes destiné au publie, puisqu'il s'agit d'une
siance privee.

M. GRANADOS (Guatemala) signele que l'on a décidé
d'adresser aux agents de liaison les copies du procés-verbal.

M. ROBLES (Secrétaire de la Commission) : IL a été décidé
que d'une fagon genérale tous les docﬁments, méme s'ils
portent la mention "RESTRICTED" seront communiquis aux agents de.
lizison. Toutefois, la Commission est toujours libre de décider
qu'un document est confidentiel, auquel cas il ne serzit pas
envoyé aux agents de lisison. ' )

M. ENTEZAM (Iren) appuie la proposition de M. Rand. Il

signale & la Commission que trois procédures sont possibles, La
premidre consisterait & reprendre la discussion de la guestion
de compétence. Bn second liew, la Comnission pourrait, soit
soit déclarer simplement qu'elle

La troisiéme possibilit€ consis-
cette question avec

nNe pas réponire aux lettres,
n'est pas qualifiée pour aglr.
terait 3 répondre que le Président a examing
le Haut Commissaire et & indiquer la reponse
dernier, Cette derniére solution ne serait possible qu'avec
l'assentiment du Président et du Hazut Commissa
¢ 1la proposition de M. Rand contient.
que la Commission,

donnée par ce

ire..

Le PRLSIJbNT signale qu
encore un autre €lément puisqu telle suggére .
=
tout en discutant.la question, devrait enyoyer une

conrrYtre
Parents ¢t familles des condennts, leur fazisant

u'ellé examine le question.. - /M. Hood
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M. HOOD (Australie) n'a rien & objecter & la derniére partie
de la proposition de M. Rand, mais il craint que l'on donne une
fausse-impressioﬁ.aux pareﬁbs des. condamnés, si on leur snnonce
maintenant, quatre-ou cing jours aprés leur lettre, que la
question est & l'étude, :

Le PRESIDENT déclare cue la meilleure splution consiste
4 voter d'abord sur l'ajournement et ensuite sur la question de
savoir s'il y e lieu, dans l'intervalle, de répondre aux parents.,

. M. RAND (Canadz) e stime que la Commission pourrait peut-
etre, par 31mple politesse, accuser recept:on des lettres. Il est
toutefois pret & retirer le premidre partie de sa prop051t10n si
la Comm1551on le désire,

- Le PRESIDENT déclare que la proposition est donc 51mp1emant
la suivanto : ajourner la discussion & la prochainc séance et
ne rien décider en ce qui concerne la réponse sux lettres,

DECISION : La proposition est adoptée.

M. ROBLES (Secrétaire de la Commission) demande si celk -ci
désire considérer, pour le noment, les comptes rendus de la
neuviéme séance et de la prisente séance comme confidentiels et
en conséquence ne pas les communiquer aux sgents de lisison

M. GARCIA GRANADOS (Guatemzla) approuve cette solution mais
se réserve le droit, au cas ou par la suite on déclarerait
publiquement que les membres-de la Commissior ont décidé a
l'unanimité qu'ils n'étaient pas qualifi¢s nour intervenir dans
cette affeire, de declarer & la presse qu'a son avis la Commi isin
était qudllflge pour demander 1'1ndulgence.

M. FABREGAT (Uruguay) partage le point de vue de M. Grena-
dos. : '
| DECISION : Le PRESIDENT déclare que l'on étudiera ce point
lorsqu'il se présentera. Pour le moment, il est décidé de consi-
dérer le compte-rendu ¢omme confidentiel,

Prochaine séance

DECISION : La proechaine séance est prévue pour le dimenche
22 juin & 9 h. 30.

La séance est levée & 23 heures 15,





