Chapitre XI

EXAMEN DES DISPOSITIONS
DU CHAPITRE VII DE LA CHARTE
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NOTE LIMINAIRE

Le chapitre XI du présent Supplément a trait aux déeisions
du Conseil de séeurité qui sont soit des applications expli-
cites des dispositions du Chapitre VII de la Charle, soit
peuvent étre considérées comme étant des applications im-
plicites de ces dispositions!,

Chapitre VI de la Charte

ACTION BN CAS DE MENACE CONTRE LA PAIX, DE RUPTURE
DE LA PAIX ET D'ACTE D’ AGRESSION

Article 39

Le Conseil de sécusité constale "existence d’une menace contre la paix,
&’une rupture de la paix ou d’un acte d’agression et fait des recommanda-
tions ou décide quelles mesures seront prises conformément aux Articles 41
gt 42 pour maintenir ou rétablir la paix et la séourité internationales.

P Article 40

Afin d’empécher la situation de s’aggraver, le Conseil de sécurité, avant
de faire les recommandations ou de décider des mesures & prendre con-
formément 4 V" Articie 39, peut inviter les parties intéressées 3 se conformer
aux mesures provisoires qu’il juge nécessaires ou sovhaitabies. Ces mesures
provisoires ne préjugent en tien les droits, les prétentions ou 1a position des
parties intéressées. En cas de non-exécution de ces mesures provisoires, le
Conseil de sécurité tient diment comple de cette défaillance.

Article 41

Le Conseil de sécurité peut décider quelles mesures n'impliquant pas
I'emploi de la force armée doivent Bire prises pour donner effet & ses déci-
sions, et peut inviter les Membres des Nations Unies 4 appliquer ces mesu-
res. Celles-ci peuvent comprendre Pinterruption compléte ou partielle des
relations économiques et des communications ferroviaires, maritimes,
aériennes, postales, télégraphiques, radio-électriques et des autres moyens
de communication, ainsi que la rupture des relations diplomatiques.

Article 42

Si je Conseil de séourité estime que les mesures prévues & I'Article 41
seraient inadéquates ou qu’elles se sont révélées telles, il peut entreprendre,
au moyen de forces aériennes, navales ou terrestres, toute action qu’il juge
nécessaire au maintien ou au rétablissement de la paix et de lasécurité inter-
nationales. Cette action peut comprendre des démonstrations, des mesures
de blocus et d’autres opérations exéoutées par des forces aériennes, navales
ou terrestres de Membres des Nations Unies.

Article 43

1. Tous les Membres des Nations Unies, afin de contribuer su maintien
de la paix et de la sécurité internationales, s’engagent 4 mettre 4 Ja disposi-
tion du Consei] de sécurité, sur son invitation et conformément 4 un accord
spécial ou & des accords spéciaux, les forces armées, 1"assistance et tes faci-
lités, y compris le droit de passage, nécessaires au maintien de fa paix et de
ia séeurité internationales.

2. L'accord ou les accords susvisés fixeront les effectifs et la nature de
ces forces, leur degré de préparation et leur emplacement général, ainsi que

la nature des facilités et de Passistance 4 fournir.

3. Laccord ou les accords seront négociés aussitht que possible, sur
Pinitiative du Conseil de séourité. Ils seront conclus entre le Conseil de sécu-
rité et des Membres de 1’Organisation, oy entre le Conseil de sécurité ct des
groupes de Membres de 1"Organisation, et devront &tre ralifiés par les Etats
signataires selon leurs régles constitutionnelles respectives,

Article 44

Lorsque le Conseil de séourité a décidé de recourir 4 Ia forge, il doit, avant
d’inviter un Membre non représents au Conscil 4 fourir des forces armées
en exécution des obligations contractées en vertu de 1'Article 43, convier
ledit Membre, si celui-ci fe désire, & participer aux décisions du Conseil de
séourité touchant Pemploi de contingents des forces armées de ce Membre,
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Article 43

Afin de permettre 3 1"Organisation de prendre durgence des mesures
d’ordre militaire, des Membres des Nations Unies maintiendront des contin-
gents nationaux de forces aériennes immédiatement wtilisables en vue de
Pexécution combinée dune action cocrcitive internationale. Dans les
{imites prévues par Paccord spécial ou les sccords spéciaux mentionnés 4
1’ Article 43, Ie Conseil de séourité, avec I"aide du Comité d’état-major, fixe
Pimportance et le degré de préparation de ces contingents et établit des plans
prévoyant leur action combinée.

Article 46

Les plans pour Pemploi de la foroe armée sont établis par le Conse:! de
sécurité avec I'aide du Comité d’état-major.

Article 47

1. 1l est établi un Comité & ¢état-major chargé de conseiller et d’assister
le Conseil de séeurité pour tout ce qui conceme les moyens d’ordre militaire
pécessaires au Conseil pour mainienir la paix et 1a séourité internationales,
Pemploi etle commandement des forces mises 4 sa disposition, laréglemen-
tation des armements et le désarmement éventuel,

2. LeComité d’état-major se compose des chefs d'état-major des mem-
bres permmanents du Conseil de sécurité ou de Jeurs représentants, 11 convie
tout Memibre des Nations Unies qui n’est pas représenté au Comité d'une
fagon permanenie 4 s’associer & lui, lorsque la participation de ce Membre
4 ses travaux lui est nécessaire pour la bonne exécution de sa tiche,

3.  le Comiié d*état-major est responsble, sous "autorité du Conseil de
séeurité, de Ta direction stratégique de toutes forces armées mises 3 Ia dis-
position du Conseil, Les questions relatives au commandement de ces forces
seront réglées ultérieurement,

4, . Des sous-comités régionaux du Comité d’état-major peuvent étre éln-
blis par kui avec Pautorisation du Conseil de sécurité et aprés consultation
des organismes régionaux appropriés,

Article 48

1. Les mesures nécessaires 4 1’exéeution des décisions du Conseil de
sécurité pour le maintien de fa paix et de la séourité internationales sont
prises par tous les Membres des Nations Unies ou certains &’entre eux, selon
Pappréciation du Conseil.

2. Ces décisions sont exécutées par les Membres des Nations Unies
directement et grice 3 leur action dans les organismes internationaux appro-
priés dont ils font partie,

Article 4%

Les Membres des Nations Unies s"associent pour se préter mutuellement
assistance dans "exécution des mesures arrétées par le Conseil de séourité.

Article 50

Si un Ftat est I'objet de mesures préventives ou coercitives prises par le
Conseil de sécurité, tout autre Etat, qu’il soit ou non Membre des Nations
Unies, s5"il s& trouve en présence de difficultés économiques particulires
dues 4 I'exécution desdites mesures, & le droit de consulter le Conseil de
sécurité au sujet de 1a solution de ces difficultés.

Article 51

Aucune disposition de la présente Charte ne porte atteinte au droit naturel
de tégitime défense, individuelle ou collective, dans fe cas ol un Membre
des Nations Unies est 1"objet d’une agression armée, jusqu'a ce que le Con-
seil de séourité ait pris les mesures nécessaires pour maintenir la paix et Ja
séourité internationales. Les mesures prises par des Membres dans
I’exercice de ce droit de iégitime défense sont immédiatement portées & la
connaissance du Conseil de séourité et n’affectent cn rien le pouvoir et le
devoir qu's le Conseil, en vertu de la présente Charte, d'agir & tout moment
de la manidre qu’il juge nécessaire pour maintenir ou rétablir Ja paix et Ia
séourité intesnationates,



318

Chagi tre XE, — Examen deg dlspgsmons du Chngitre Vildela Charte

EXAMEN DES DISPOSITIONS DES ARTICLES 39 A 42 DE LA CHARTE

NOTE R
Les débats du Conseil portant particuliérement sur les
Articles 39 et 41 étant souvent étroitement liés, les disposi-

tions des Articles 39 4 42 sont examinées ensemble plutﬁt
que séparément,

Pendant la période con31dérée le Consell n’a pris aucune
décision relevant explicitement de ’Article 39. Deux fois,
I’Article 39 a été explicitement invoqué dans des projets de
résolution qui n’ont pas éié adoptés®,

Le Conseil a pris un certain nombre de décisions invo-
quant implicitement I’ Article 39 ou employant les termes de
cet article, A propos de la lettre, en date du 1+ avril 1982, du
représentant du Royaume~Um le Conseil a déterminé qu’il
existait une rupture de la paix dans larégion des iles Falkland
(Malvinas)*,

Il y a eu un certain nombre de cas dans lesquels des réso-
lutions adoptées par le Conseil contenaient des dispositions
qui pourraient étre considérées comme étant semblables 3 la

teneur.de.1’Article.39. Ceux-ci sont exposés bridévement ci- .

aprés :

Résolution 487 (1981) du 19juin 1981, huitiéme alinéa du
préambulet ;

Profondément précocupé par le danger causé 4 la paix et & la séourité
internationales par attaque adrienne perpétrée avec préméditation le
7 juin 1981 par Isradl contre les instaliations nucléaires iraquiennes, qui
pourrait i tout moment déclencher une explosion dans la région avec de gra-
ves conséquences pour fes intéréts vitaux de tous fes Efats,

Résolution 505 (1982) du 26 mai 1982, deuxiéme alinéa
du préambule’® :

Notant avec la plus profonde inquidtude que la situation dans 1a région
des fles Falkdand (Malvinas) s’est gravement détériorée,

.. Résolution 527 (1982) du 15 décembre 1982, quatridéme,
cinquiéme et sixiéme alinéas du préambule et paragraphe 1¢:

Gravement préocoupsd par le récent acte agressif prémédité perpétré par
P Afrique du Sud, en violation de Ia souveraineté, de Fespace aérien et de
Pintégrité territoriale du Royaume du Lesotho, et par ses conséquences pour
la paix et 1a sécurité en Afrique australe,

Gravement prévecupé par le fait que cel acte agressif injustifiable de
1' Afrique du Sud vise & affaiblir I'appui humanitaire que le Lesotho apporte
aux réfugiés sud-africains,

Profondément préocoupé par la gravité des actes agressifs perpétrés par
¥ Afrique du Sud contre le Lesotho,

1. C e énergig tle régime d'apartheid de I’Afnque du Sud
pour son acte agressif prémédité contre le Royaume du Lesotho, qui consti-
tue une violation flagrante de fa souveraineté et de ’intégrité territoriale de
<¢ pays; ,

Résolution 539 (1983) du 28 octobre 1983, cinquidme ali-
néa du préambule’ :

Gravement préoccupé en outre par la tension et I'instabilité qui régnent
en Afrique australe et la menace croissante que fait peser sur 1a séeurité de
{a région et, au-deld, sur la paix et la séourité internationales P'utilisation

persistante de la Namibie conitrie tremplin pour des auaques contre des F,tats
africains de Ia région et leur déstabilisation:

Résolution 545 (1983) du 20 décembre 1983, paragra-
phe 1%

1. Condamne énergiguement la persistance de I’occupation militaire par
I'Afrigue du Sud de certaines parties du sud de I’Angola, ce qui constitue
une violation flagrante du droit international ainsi que de "indépendance, de
la souveraineté et de ["intégrité territoriale de 1" Angola;

Résolution 546 (1984) du 6 janvier 1984, troisiéme alinéa
du préambule et paragraphe 1%

Gravement pdoceupé par la reprise sans pmvocat:on d'un bomhardemcnl
plus intense et par la persistance des actes d’agression, y compris le maintion
de 'eccupation militaire, avxquels se livre le régime raciste d’Afrique du
Sud, en violation de la souveraineté, de I’espace aérien et de iintégrité ter-
ritoriale de I"Angola, .

1. Condamne énergiguement 1’ Afrique du Sud pour avoir repris et'in-
tensifié sans provocation et avec préméditation le bombardement de cer-
taines parties du territoire de I'Angola et pour avoir continué & fes occuper,
ce qui constitue une violation flagrante de la souverainets et de Pintégrité

territoriale de ce pays et met gravement en danger la paix et la séourité inter-

nationales;

Résolution 552 (1984) du 1 juin 1984, septiéme alinéa du
préambule® ;

Convaineu que ces attagues menacent la séourité et la stabilité de larégion
et sont lourdes de conséquences pour [a paix et {a sécurité internationales,

1.e Conseil a examiné un certain nombre de projets de ré~
solution contenant des références implicites 4 I'Article 39
qui, cependant, soit n’ont pas été mis aux voix, soit n’ont pas
été adoptés. Ces projets se lisaient comme suit ;

5/14664/Rev.2, deuxiéme alinda du préambule et para-
graphes 1 et 3¢

Profondément préoccupé par 'invasion anmée 1a plus récente perpétrée
par 1’ Afrique du Sud raciste contre la République populaire d’ Angola, inva-
sion qui constitue un danger pour la paix et la sécurité internationales,

1. Condamne énergiquement ¢ régime raciste d’Afrique du Sud pour
I'invasion armée préméditée, non provoquée et persistante qu'il a perpétrée
contre le peuple et le territoire de 1a République populaire d’Angola;

3. Déclare qu’une telle invasion armée est une violation flagrante de Ia
souveraineté et de I'intégrité territoriale de I’ Angola et constitue un danger
pour ia paix et fa séourité intemationales;

/14941, quatriéme alinéa du prémnbule“”: '

Considérant que la crise actuelle dans la région de 1" Amérique centrale et
des Caraibes affecte Ia paix et la sécurité internationales et que tous fes Ftats
Membres ont intérét & ce que cette crise soit résolue par des moyens
pacifiques,

8/14950, quatriéme alinéa du préambule? ;

Considérant que la volonté du Royaume-Uni de perpétucr son occupation
illégale et sa domination coloniale des Hles Malvinas, Géorgie du Sud et
Sandwich du Sud porte atteinte 4 I'intégrité territoriale de la République

argentine ef constitue une menace contre la paix et ta sécurité internatio-
nales,

Pendant la période considérée, I’ Article 39 a éé explicite-
ment invoqué quatre fois dans des communications regues
par I’'Organisation des Nations Unies" et, dans de nombreux
cas, les communications regues par 1’Organisation des Na-
tions Unies étaient rédigées dans des termes semblables a
ceux de I’Article 39'.

1l v a eu un certain nombre de références explicites 4
I’ Article 39 au cours de I’examen par le Conseil de plusieurs
points de ’ordre du jour', En outre, de nombreuses déclara-
tions contenaient ce qui pourrait étre interprété comme étant
des références implicites 4 1’ Article, généralement sous
forme d’un appel au Conseil pour qu’il reconnaisse qu'une
situation particuliére constituait une menace 4 la paix et 4 Ia
sécurité internationales et pour qu’il prenne les mesures
prévues dans la Charte's,
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Pendant la période considérée, le Conseil n’a pris aucune
décision relevant explicitement de 1’ Article 40 de la Charnte.
11 ne saurait &tre répondu par Paffirmative a la question de
savoir si des résolutions ou décisions contenaient des réfé-
rences implicites & cet article car les mesures prises par le
Conseil et les débats correspondants ne contenaient aucune
claire indication sur la question de savoir si le Conseil
envisageait de baser ses décisions sur les dispositions de
I’Article 40. De plus, il 8’y a eu ancune discussion d’ordre
constitutionnel & propos de cet article auquel, cependant, il a
été fait incidemment référence, ou dont les termes ont été
cités pour appuyer une demande donnée faite & propos de la
question & {’examen.

Les décisions et déclarations, qui pourraient contenir une
référence implicite & 1"’Article 40 sont résumdes bri¢vement
ci-aprés, Une attention particuli¢re est apportée aux déei-
sions qui poutraient 8tre considérées comme étant des mesu-
res provisoires prises pour prévenir Faggravation d’une si-
tuation. De telles mesures provisoires comprenaient : a) des
appels pour le retrait des forces armées'; b) des appels au
respect du droit de la liberté de navigation'®; ¢) des appels
pour un cessez-le-few, vy compris la cessation des hostili-
tés/attaques armées'®; d) des décisions d envoyer/déployer/
accroitre les observateurs des Nations Unies pour surveiller
les situations; ou envoyer une commission pour faire wne
enquéte?; ¢) des appels pour que les efforts. de médiation
soient poursuivis de fagon coordonnée par I'intermédiaire du
Secrétaire général®; 5 des demandes pour une cessation
immédiate des massacres?; g) des demandes que !’indé-
pendance, la souveraineté et I’ intégrité territoriale d’un pays
solent respectées?®; k) des déclarations que des élections/
référendums étaient nuls et non avenus®; ) des demandes
pour la libération des prisonniers et détenus politiques®;
/) des demandes pour qu’il ne soit pris aucune mesure pou-
vant conduire & la continuation ou 4 ["aggravation de la ten-
sion?; k) une déclaration qu’un pays attaqué avait droit & une
indemnisation appropriée pour les dommages matériels su-
bis?; I} des appels aux parties au conflit de respecter les
droits des persomnes civiles et de s’abstenir d’actes de vio-
lence conire euk et de prendre des mesures pour alléger leurs
souffrances®; m) des appels aux Etats Membres pour qu’ils
coopérent avec le Conseil®®; #) et des appels & toutes les par-
ties intéressées de se comporter conformément aux obliga~
tions assumées par les Etats Membres en veriu de la Charte®.

Le Conseil a également demandé¢ a certains Etats Membres
de prendre un certain nombre de mesures spécifiques. Par
exemple, il a été demandé 4 Isragl de cesser immédiatement
son action militaire contre 'intégrité territoriale du Liban et
de refirer sans délai ses forces de tout le territoire libanais®!,
de 5’ abstenir 4 I"avenir de mener des attaques militaires ou de
menacer de le faire et de placer ses installations nucléaires
sous les garanties de I’ Agence internationale de I’énergie ato-
mique’®; de reporter sans délai sa décision d’imposer ses lois,
sa juridiction et son administration dans le territoire syrien
occupé des hauteurs du Golan®; de lever immédiatement le
blocus de la ville de Beyrouth®; le prompt recul de ses
troupes, qui s’étaient avancées aprés la demande du Conseil
pour un cessez-le-feu immédiat®. Le Conseil a condamné la
prétendue proclamation d*“indépendance™ du Ciskei et Ia
déclarée totalement nulle et non avenue et a demandé 4 tous
les gouvernements de refuser de reconnaitre sous quelque
forme que ce soit les bantoustans prétendument “indépen-
dants”, de s abstenir d'aveir des rapports quels qu’ils soient

avec eux et de ne pas accepter les documents de voyage déli-
vrés par eux, et il a demandé instamment aux gouvernements
des Etats Membres de prendre des mesures efficaces pour
décourager toutes les personnes physiques, sociétés et autres
institutions placées sous leur juridiction, d’avoir des rapports
quels qu’ils soient avec les bantoustans prétendument “indé-
pendants™?*s, '

En 1982, le Conseil a demandé le retrait immédiat de
toutes les forces argentines des fles Falkland (Malvinas) et a
demandé 4 I Argentine et au Royaume-Uni de rechercher une
solution diplomatique 4 leurs différends®”.

L’ Afrique du Sud a été invitée de fagon répétée 4 commuer
les peines de mort des membres de I’opposition® et le Con-
seil a prié tous les Etats et organisations d’user de leur in-
fluence et prendre d’urgence des mesures pour sauver leur
vie¥, En 1983, le Conseil a condamné I'occupation illégale
continue de la Namibie par I’ Afrique du Sud et a demandé &
I’ Afrique du Sud de prendre des engagements fermes mon-
trant sa volonté de respecter la résolution 435 (1978) pour
réaliser I’indépendance de la Namibie et de coopérer sans dé-
lai et pleinement avec le Secrétaire général®,

En 1983 et 1984, il a ét¢ demandé 4 I’ Afrique du Sud de
retirer sans condition toutes ses forces d’occupation de
I’Angola et de cesser toutes violations contre cet Etat et de
respecter scrupuleusement sa souveraineté et son intégrité
territoriale®. Le Conseil a exigé I’abolifion immédiate de
’apartheid et, 4 cette fin, a exigé : a) le démantélement des
structures des bantousians et 1a cessation du déracinement,
du déplacement et de la dénationalisation des populations
africaines autochtones; #) I’abrogation des mesures d’inter-
diction et des restrictions qui frappaient les organisations
politiques, les partis, les individus et les médias opposés &
I"apartheid; et ¢) le retour sans obstacle des exilés®?, En 1984,
le Conseil a fermement condamné Putilisation d’armes chi-
miques et a demandé aux Etats intéressés d’adhérer scru-
puleusement aux obligations découlant de leur acoession au
Protocole de Genéve de 1925 et a prié les deux parties d’ob-
server les principes généralement reconnus et les normes du
droit international humanitaire®,

Egalement en 1984, e Conseil a condamné toutes les me-
sures sécessionnistes, ¥ compris le prétendu échange d’am-
bassadeurs entre la Turquie et les dirigeants chypriotes turcs,
a déclaré ces ‘mesures illégales et invalides ef demandé
qu’etles solent immeédiatement rapportées, a réitéré "appel
lancé 4 tous les Etats de ne pas reconnaitre le prétendu Etat
dit “République turque de Chypre-Nord”, leur a demandé de
ne pas encourager ni aider d’aucune maniére ’entité séces-
sionniste; et a demandé 4 tous les Etats de respecter la souve-
raineté, 'indépendance, Iintégrité territoriale, P'unité et le
non-aligrement de la République de Chypre*.

Plusieurs des résclutions adoplées par le Conseil
prévoyaient que, dans ’éventualité ou ces résolutions ne
seraient pas appliquées, le Conseil se réunirait 4 nouveau et
envisagerait d’aotres mesures, Ces mises en garde, qui pour-
raient étre considérées comme se référant 4 1a demiére dispo-
sition de I’Article 40, ont été exprimées de différentes fa-
gons. Fréquemment, le Conseil a prévenu gu’il envisagerait
de prendre des mesures adéquates et efficaces s’il n’était pas
tenu compte de ses appels®,

Pendant la période considérée, le Conseil n’a pas adopté
de résolution invoquant explicitement 1’Article 41. Iin’a pas
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de ’application de ces dispositions.”

Pendant la période considérée, le Conseil a adopté deux
résolutions qui invoquaient explicitement 1’Article 41, con-
cernant des événements connexes en Afrique du Sud. La ré-
solution 546 (1984) a éié adoptée & propos d’une plainte de
1I’Angola concernant les attaques persxstantes de l’Afnque du
Sud et ’occupation militaire continue de certaines parties de
I’Angola et a demandé 4 tous les Etats d’appliquer intégrale-
ment Pembargo sur les armes décidé 4 ’encontre de 1" Afri-
que du Sud dans larésolution 418 (]977)“ Deméme, le Con-
seil a adopté la résolution 558 (1984), qui traitait du probléme
de 1a mise en ceuvre de 'embargo obligatoire décidé 4 en-
contre de I’ Afrique du Sud dans Ia résolution 418 (1977) et a
réaffirmé cette résolution, & demandé 4 tous les Etats de
s abstenir d’importer des armes, des munitions de tous types
et des véhicules militaires fabnqués en Afrique du Sud et a
demandé 4 tous les Etats, y compris les Etats non membres
de 1’Organisation des Nations Unies, de se conformer stricte-
ment sux dispositions de la résolution?,

Pendant la période considérée, le Conseil a examiné plu-
sieurs projets de résolution qui invoquaient exphcltement
PArticle 41. Aucun de ces projets de résolution n’a été
adopté.

Lorsque le Conseil a repris ’examen de la situation en
Namibie, de ses 2267° & 2277° séances, tenues du 21 au 30
avril 1981, quatre projets de résolution*® ont ét¢ soumis,
demandant au Conseil d’agir en vertu du Chapitre Vil de la
Charte et d’imposer des sanctions globales et obligatoires 4
I’Afrique du Sud. Les propositions ont été mises aux voix &
Ia 2277¢ séance et n’ont pas ét¢ adoptées en raison du vote
négatif de trois membres permanents du Conseil®,

Pendant la période considérée, 1’ Article 41 a été explicite-
ment invogué au Conseil & propos de la situation en Nami-
bie®, la plainte de Plrag®, la plainte de 1’Angola contre
I’Afrique du Sud®, la situation dans les territoires occupés®
et la plainte du Lesotho contre I’ Afrique du Sud*. A propos
de ces questions et d’auires, les représentants ont fréquem-
ment invoqué implicitement I’ Article 41, suggérant des sanc-
tions économiques et autres mesures obligatoires.

L’ Article 42 n’a été invoqué dans aucune décision du Con-

seil. Il n’y a pas eu non plus de discussion d’ordre constitu-
tionnel eu égard 3 cet article. Mais & plusieurs occasions,

PArticle 42 a été invoqué explicitement™ et implicitement en

suggérant | utilisation de la force par I’Organisation.

Casn i

Situation en Namible -

(A propos du projet de résolution S/14459, parrainé par le

. Mexique, le Niger, ’Ouganda, le Pariama, les Philippines
et 1a Tunisie, mis aux voix mais non adopté en raison du
vote négatif de trois membres permanents du Conseil.)

Aprés I'échee de la réunion de préapplication de Genéve
de parvenir 4 un cessez-le-feu, 4 des élections supervisées par
les Nations Unies, etc., tel qu’envisagé dans la résolution 435
(1978) et compte tenu de Poccupation continue de la Nami-
bie par I’Afrique du Sud, 1’Ouganda a demandé au Conseil
d’invoquer les Articles 39 et 41 de 1a Charte et d’imposer des
sanctions globales et obligatoires 4 ’encontre de P Afrique du

Sud®®, La plupart de ceux qui ont participé au débat ont

appuy¢ 1’adoption de mesures obligatoires 4 I’encontre de
P Afrique du Sud en vertu du Chapitre VII%,

Plusieurs autres délégations ont été d’avis que des sanc-
tions ne favoriseraient pas I’indépendance de s Namibie sur
une base internationalement acceptable et ont demandé des
négociations continues pensant que le temps des négo-
ciations n’était pas révolu et qu’il y avait encore de Pespoir®®,

A 1a 2276° séance, tenue le 29 avril 1981, I"'Ouganda a pré-
senté cing projets de résolution, y compris celui contenu dans
le document $/14459. Aux termes de ce projet de résolution,
le Conseil aurait constaté, dans le contexte de PArticle 39.de
la Charte : a) que le refus persistant de I’ Afrique du Sud de
se conformer aux résolutions du Conseil de séeurité et de
I’Assemblée générale concernant la Namibie constituait une
grave menace pour la paix et la séourité intermnationales,
b) que Voccupation illégale continue de la Namibie par
I’ Afrique du Sud constituait une rupture de la paix internatio-
nale et un acte d’agression; ¢) et que les atiaques armées
répétées perpétrées par P’Afrique du Sud contre des Etats
indépendants et souverains d’Afrique australe constituaient
de graves actes d’agression; condamné I’ Afrique du Sud pour
ces actes; décidé, en vertu du Chapitre VI de la Charte ét
dans I"exercice de ses responsabilités en ce qui concerne le
maintien de la paix et de la sécurité intemationales, ¢’ im-
poser des sanctions globales et obligatoires 4 Pencontre de
I’Afrique du Sud; décidé, 4 titre de mesure urgente, en vertu
de I’Article 41 de 1a Charte, d’adopter des mesures efficaces,
y compris des sanctions économiques et politiques, un
embargo sur le péirole et un embargo sur les armements;
demandé 4 tous les Etats Membres, conformément 4 I’ Article
25 de la Charte, d’aider efficacement 3 appliquer les mesures
prévues par la résolution et exposées dans les résolutions per-
tinentes dont le Conseil était saisi; prié instamment, compte
tenu des principes énoncés 41’ Asticle 2 de la Charte, les Efats
non membres de I’Organisation des Nations Unies de s’as-
socier 4 Ia mise en ceuvre des décisions du Conseil; et décidé
de créer, conformément 4 I'article 28 du réglement intérieur
provisoire, un comité du Conseil ohargé de suivre I’ apph-
cation de Ja résolution,

A 1a 2277¢ séance, tenue le 30 avni 1981, le Consell a pro-
cédé au vote sur le projet de résolution, qui a obtenu 9 voix
pour, 3 voix contre et 3 abstentions, et n’a pas été adopté en
raison du vote négatif de trois membres permanents du Con-
seif'®, :

Casn®2

Situation dans les territoires arabes occupés

(A propos du projet de résolution S/14832/Rev.1, parrainé
par la Jordanie, mis aux voix et non adopté-en raison du
vote négatif d"un membre permanent du Consell 'R

A propos de la décision prise le 14 décembre }981 par !e
Gouvernement d’Tsraél d’étendre le contrdle permanent
israélien aux hauteurs du Golan occupées, la République
arabe syrienne a demandé qu’lsraél rapporte sans délai son
“annexion” du territoire syrien et, au cas ol Israél ne se con-
formerait pas aux décisions du Conseil, a demandé que le
Conseil prenne des mesures en vertu du Chapitre VI, -

Au cours du débat au Conseil, les membres du Conseil ont
exigé & 'unanimité qu’Tsradl rapporte sa décision affectant le
statut des hauteurs syriennes du Golan et quelques Membres
ont explicitement déclaré que dans I’éventualité ot Israél ne
se conformerait pas & cette demande le Conseil devrait prea-
dre des mesures en vertu du Chapitre 111
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A sa 2319° séance, tenue le 17 décembre 1981, le Conseil
a adopté 4 Punanimité 1a résolution 497 (1981) qui avait été
élaborée au cours de consultations entre les membres du
Conseil. Ses paragraphes 1, 2 et 4 se lisent comme suit

Le Conseil de séourité,

1. Décide que la décision prise par Isragt d’imposer ses lois, sa juridic-
tion et son administration dans le ferritoire syrien occupé des hauteurs du
Golan est nuile et non avenue et sans effet juridique sur I plan intemational;

2. Exige qu’Israél, 1a Puissance occupante, rapporte sans délai sa déci-
sion;

4, Prie le Secrétaire général de Jui faire rapport sur Papplication de la
présente résolution dans un délai de deux semaings et décide que, au cas ol
Israf] ne s’y conformerait pas, le Conseil de séourité se réunira d'urgence,
le 5 janvier 1982 au plus tard, pour envisager de prendre les mesures appro-
priées conformément A la Charte des Nations Unies.

Lorsque le Conseil a repris 'examen de la question con-
formément au paragraphe 4 de la résolution, la République
arabe syrienne, appuyée par d’autres, a demandé que des
mesures soient prises explicifement en vertu de I’ Article 41
compte tenu du refus d’Israél d’appliquer ceite résolution.
Au cours des débats du Conseil, ’Article 41 et le Chapitre

VII ont été fréquemment invoqueés et 1’Article 39 a été exph—
citement mentionné.

A la 2329 séance, tenue le 20 janvier 1982, le Président a
appelé 1’attention des membres sur le projet de résolution
révisé 5/14832/Rev. 19, parrainé par Ia Jordanie. Les sixiéme
et septiéme alinéas et le paragraphe 2 se lisent comme suit

Le Consegil de .!écurfré

Constatant que Poccupation continue du territoire syrien des hawieurs du
Golan depuis juin 1967 et son annexion par lsrast le 14 décembre 1981 cons-
tituent une menace pernianente pour la paix et la séeurité internationales,

Aglssant eonformémem aux dispositions pemnentes du Chapnm VII de
& Charte,

2, Constate que les mesures israéliennes dans fe territoire syrien ovcupé
des hauteurs du Golan, qui ont abouti 4 la décision prise par Isragl e
14 décembre 1981 d'imposer ses lois, sa juridiction et son administration
dans le territoire syrien ocoupé des hauteurs du Golan, constituent un acte
d’agression aux termes des dispositions de 1’Article 39 de 1a Charte des
Nations Unies;

A la méme séance, le Conseil a procédé au vote sur le pro-
jet de résolution, qui 2 obtenu 9 voix pour, urie voix contre et
5 abstentions, et n’a pas été adopté én raison du vote négatif
d’un membre permanent du Conseii®,

Deuxiéme partie

EXAMEN DES DISPOSITIONS DES ARTICLES 43 A 47 DE LA CHARTE

NOTE

Pendant la période considérée, le Conseil n’a adopté aucune résolution invoquant les
Articles 43 & 47 de la Charte. Il n’y a pas eu non plus de discussion d’ordre constitutionnel

concemant ces articles.

Troisi¢me partie

- EXAMEN DES DISPOSITIONS DES ARTICLES 48 A 51 DE LA CHARTE

NOTE

Pendant la période considérée, le Conseil a adopté deux
résolutions qui contenaient des références implicites aux
Articles 49 et 50; ces résolutions concernaient la question de
I’assistance au Lesotho®™, qui avait subi des pertes et des
dommages & la suite de son appul humanitaire aux réfugiés
sud-africains et de son application de la résolution du Conseil
a ’encontre de I’ Afrique du Sud.

Aucune de ces décisions n’a é1é précédée par un examen
de fond de "application des Articles 49 et 50. '

Pendant la péridde considérée, une résolution® adoptée
par le Conseil contenait une référence explicite 41’ Article 51.

Au cours des débats du Conseil, plusicurs questions ont
provoqué des arguments relatifs 3 Pinterprétation du principe
de légitime défense.

Au cours de I’examen de la situation au Moyen-Orient®,
Isragl a prétendu que son devoir de protéger les vies et fa
séeurité de ses citoyens ef P'incapacité du Gouvernement
libanais de prévenir 1utilisation de son termitoire comme

tremplin pour des attagues contre Isragl avaient conduit aux
représailles israéliennes contre les concentrations de terro-
ristes de F'OLP au Liban dans Pexercice de son droif inhérent
de légitime défense en vertu de I’Article §1 de la Charte,
D’autres représentants ont fait remarquer que les actions soi-
disant préventives ne pouvaient pas &tre justifiées par une
quelconque interprétation de I’Article 51 qui exigeait I’exis-
tence d’une attague armée pour justifier un acte de légitime
défense. '

A propos de la plainte de I'Irag concernant I’ attaque israé-
lienne contre ses instaliations nucléaires®, le représentant
d’Isradl a prétendu qu’lsraél avait exercé son droit inhérent
de légitime défense tel que le congoit le droit international
général et tel gu’il est consacré dans 1’ Article 51 de la Charte.
1i a cité un article de sir Humphrey Waldock, qui disait “ce
serait tourner en dérision les objectifs de la Charle que
d’obliger un Etat qui s¢ défend 4 laisser ’assaillant kui porter
le premier.coup qui risquerait d’étre mortel... Interpréter dif-
féremment I’ Article 51, c’est protéger ie droit 4 Pagresseur &
porter le premier coup.” Il a ajouté que bien que le concept
du droit d’un Etat 4 la légitime défense n’ait pas changé, son
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Chaplire XI. —

champ s”était élargi avec ’avance technologlque et que, en
conséquence, 4 i’ére moderne ¢e concept avait acquls une
dimension nouvelle et beaucoup plus large. . ‘

Le représentant de 'Iraq a cité I"Article 51 eta souhgné

que, en vertu de cet Article, le droit- A -la- 1égitime’ défenise-
n’était autorisé qu’en réponse & une attaque armée. I'diten”

oufre cue la citation faite par le représentant d'Israél était par-
tiale et une citation inexacte. Il a déclaré que Sir }-Itimphney
Waldock avait dit :

La Charte interdit fe recours & laforce sauf en cas de Iégatlme défernise, La
Charte fait un devoir aux Membres de présenter au Conseif ou 31’ Assemblée
towut différend mettant en danger Ia paix qu’ils ne peuvent régler; Les Mem-
bres ont done lo devoir impéricux de recourir 4 la juridiction des Nations
Unies chaque fois qu’une menace grave i leur séourité susceptible de dégé-
nérer en attaque ammée sc précise. Mais si Paction des Nations Unies est
tenue en échec, si elle est retardée ou insuffisante, et si I’attaque armée de-
vient manifestement imminente, alors ce serait tourner.en dérision les objee-
tifs de fa Charte que d’obliger un Etat qui se défend 2 laisser 1"assaitlant

porter le premier coup qui risquerait d’étre mortel. 8i une atfaque armée est -

imminente dans {e dreoit fil de 1a doctrine du Caroline, affaire semblerait
alors ressortir & I"Article 51 de la Charte, Interpréter différemment |’ Article
51 dela Charte, c"est protéger le droit de I'agresseur i porter le premier coup,

Au cours de I’examen par le Conseil de la question con-
cernant les fles Falkland (Malvinas)¥, I’ Argentine a prétenda
qu’en vertu de P’ Article 51 de la Charte les hostilités devaient

Examen des dispesitions du Chapitre VII dé la Cliarte -~
cesser aprés "adoption d’une résolution. par le Conseil. Le
Royaume-Uni a répondu que la référence en vertu de IAr-
ticle 51 4 des mesures nécessaires pour maintenir la paix et
la sécurité internationales pouvait seulement se référer 4 des
mesures qui permettraient réellement d’atteindre 12 objechf
visé,

A propos de la situation en Namibie®, il a ét€ souligné qué
la présence cubaine en Angola était en p]eme conform:té ‘
avec I’Article 51 de la Charte. -

[ autres références & 1"Article 51 ont &¢é faites au cours
d’autres débats sans donner lieu & plus de discussion®,

L’Article 51 a également £té invoqué dans des communi-
cations & propos de la plainte de I'Iraq™; la plainte de
I’Angola contre I’Afrique du Sud”; la lettre, en date du
1 avril 1982, du représentant du Royaume-Uni’% 1a question
concernant les iles Falkland (Malvinas)™; la situation entre
I’Iran et I'Irag™; la lettre, en date du 2 aolit 1983, du repré-
sentant du Tchad™; et la situation en Namibie™.

Pendant 1a période considérée, le Conseil n’a pris aucune
décision en vertu de I’Article 48 de la Charte; ’Asticle n’a
pas non plus &¢ invogqué explicitement au cours des débats
du Conseil,

Quatridéme partie

EXAMEN DES DISPOSITIONS DU CHAPITRE VII EN GENERAL

NOTE

Pendant la période considérée, le Conseil n’a adopté
aucune résolution invoquant explicitement le Chapiire VII.
Mais, 1e Conseil 2 examiné un certain nombre de projets.de
résolution invoquant explicitement le Chapitre VII, qui,
cependant, n’ont pas été adoptés. De tels projets de résolution
ont été soumis 4 propos de la situation en Namibie”, la
plainte de I Angola contre 1" Afrigue du Sud, et la situation
dans les territoires arabes occupés™, Aucun de ces projetsn’a
donné lieu 4 un débat d’ordre constitutionnel, mais ils étaient
fréquemment accompagnés de références a 1’Article VII ou
de déclarations employant les termes de ce chapitre.

Pendant toute la période considérée, le Chapitre VII a été
souvent invoqué au cours des débats du Conseil 4 propos des
questions suivantes : la situation en Namibie; la plainte de
P'Iraq; la situation au Moyen-Orient; le probléme du Moyen-
Orient, y compris la question palestinienne; la plainte de
I’ Angola contre I’Afrique du Sud; la sifuation dans les terri-
toires arabes occcupés; 1a lettre, en date du 1¢ avnil 1982, du
représentant du Royaume-Uni; la situation en Afrique du
Sud; et la plainte du Lesotho contre I’ Afrique du Sud®®.

Pendant toute la période considérée, le Chapitre VII a été
mentionné explicitement un certain nombre de fois dans les
communications 4 propos des questions suivantes : 1a plainte
de I’Iraq, la situation au Moyen-Orient; la situation dans les

territoires arabes occupés; et la question de ’Afrique du Sud.

‘Noms

V Jusqu'au Supplément 1964-1965, le Chapitre X1 traitait des cas ol des

propositions portées devant le Conseil de sécurité avaient suscité un débat
sur Papplication du Chapitre VII de la Charte. Le Supplément 1966-1968 a
é1é le premier a refléter ce changement.

? $/14459, DO, 37° annde, Suppl. avril-juin 1981 {voir le cas n° 1); et
5/14832/Rev.1, DO. 38° annce, Suppl. janv.-mars 1982 (voir le Cas n° 2).

* Résolution 502 (1982) du 3 avril 1982, troisiéme alinéa du préambule,

+ A propos de ta plainte de U'lrag,

3 A propos de 1s question concernant les iles Fatkland (Matvinas).

S A propos de la plainte du Lesotho contrz I’ Afrique du Sud.

T A propos de la situation en Namibie.

A propos de )a plainte de 1" Angola contre I Afrique do Sud.

? A propos de la lettre, en date du 21 mai 1984, des représentants de
P Arabie sacudite, du Bahrein, des Emarats arabes unis, du Koweit, de
E’Oman et du Qatar,

10 $/14664/Rev.2 (DO, 36° annbe, Suppl. juill -seps, 1981), projet de ré-
solution révisé soumis par le Mexicque, le Niger, I'Ouganda, le Panama, les
Philippines et 12 Tunisie, 2 propos de la plainte de I Angola contre I’ Afrique
du Sud, n’a pas été adopté en raison du vote négatif d’un membre permanent.

8714841 (DO, 37¢ annde, Suppl. avril-piin 1982), projet de résolution
sowmis par fe Guyana et le Panama, 3 propos de la letire, en date du 19 mars
1982, du représentant du Nicaragua, n’a pas &€ adopté en raison du.vote
négatif d’un membre permanent,

12 814950 (DO, 37 année, Suppl. avril-juin 1 982), projet de résolation
soumis par ¢ Panama, 3 propos de la lettre, en date du 17 avril 1982, du
représentant du Royaume-Uni.

3 5/14829 (DO, 37 annde, Suppl. janv.-mars 1982), concernant la situa-
tion dans les territoires arabes occupds, 8/14978 (ibid., Suppl. avril-juin
1982) 4 propos de Ia question concernant les Hes Falkland (Malvinasy et
8/15292 (ibid., Suppl. juill.-sept. 1982) el $/15448 (ibid., Suppl. oct.-dée.
1982) 4 propos de la situation entre P'Iran et |'Iraq.

1 A propos do Ia plainte de I’Irag, de la letire, en date du. 197 avril 1982,
du représentant du Royaume-Uni, de fa situstion au Moyen-Orient, dg la
fuestion convernant les fles Falkland (Malvinas), de fa plainte du Lesotho
contre I’ Afrique du Bud, de la letire, en date du 8 aoilt 1983, du représentant
de la Jamahiriya arabe libyenne et de la situation entre I'Iran et Plrag,

5 A propos de la plainte de I'Iraq, 2280° séance ; Algérie, par. 171;
2282° séance < OQuganda, par, 21; 2283° séance : Biemra Leons, par. 150; et
2285° séance : Maroe, par. 19; 4 propos de ia plainte de I'Angola contre
PAfrigne du Sud, 2299° séance : Quganda, par. 48; 2300° séance :
Royaume-Uni, par. 43 et Ouganda, par. 63; et 2511 séance : Royaume-Uni,
p. 28; & propos de la situation dans les territoires arabes occupés, 2322°

8
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séance ; République arabe syrienne, par. 39; 2324° séance : QLP, par. 54;
2325° séance ; Viet Nam, par. 111; 2326° séance : Afghanistan, par, 77;
2327% séance : Oman, par. 38; 2328° séance : Jordanie, par. 17; et 2329°
séanoce : Zaire, par. 38 et 77 et Etats-Unis, par. 157; & propos de Ja question
concernant les fles Falkland (Malvinas), 2362° séance : Royaume-Uni,
par. 266; & propos de Ia plainte du Lesotho contre 1" Afrique du Sud, 2467°
séance : Espagne, par, 167; et 2409° séance : Kenya, par, 45; & propos de la
situation en Namibie, 2444° séance : Ouganda; 2267 séance : Ouganda,
par. 89 et 90; Sierra Leone, pat. 100 et Jamaique, par, 239; 2270° séance
Président du Conseil pour Ia Namibie, par. 64; 2276° séance : Ouganda,
par. 9 ¢t Tunisie, par. 35,

16 De telles déclarations ont été faites particuliérement & propos de la
situation au Moyen-Orient ¢t de la plainte du Lesotho contre I’Afiique du
Sud, muais également au cours des débats sur la situation en Namibie et fa
phainte de I'Irag.

17 Résolution 502 {1982), par. 2, & propos de la lettre, en date du
1% avril 1982, du représentant du Rovaume-Uni; résolution 514 (1982),
par. 2; résolution 522 (1982), par. 2 et déclaration du Président (8/15616) du
21 février 1983, par. 5, & propos de la situation entre ’Iran et 'lrag.

% Résolution 540 (1983), par. 3, 3 propos de la situation entre PTran et
I"Teaqp; résolution 552 (1984), par. 1, & propos de la lettre, en date du
21 mai 1984, des représentants de 1"Arabic saoudite, du Bahrein, des Emi-
rats arabes unis, du Koweit, de 1"Oman et du Qatar,

9 Déclaration du Président (8/14599) du 17 juillet 1981 et résolution
490 (1981), par. 1, résolution 498 (1981), par. 4, déclaration du Président
(5/14995) du 22 avril 1982, déclaration du Président (8/15163) du 4 juin
1982, résolution 508 (1982), par. 1, résolution 509 (1982), par. 2, résolution
516 (1982), par. 1, déclaration du Président ($/15342) du 3 a0t 1982, ré-
solution S17 {1982), par. 2, résolution 518 (1982), par. 1, déclaration du Pré-
sident (8/16142) du 11 novembre 1983 et résolution 542 (1983), par. 3, &
propos de la situation au Moyen-Orient; résolution 502 (1982), par. 1, d pro-
pos de la letire, en date du 1% avril 1982, du représentant du Royaume-Uni;
tésofution 514 (1982), par. 1, résolution 522 (1982), par. 1, déclaration du
Président (5/15616) du 21 février 1983, par. 5, résolution 540 (1983), par. 3;
le paragraphe 4 priait te Secrétaire général de consulter les parties sur les
moyens de maintenir et de vérifier la cessation des hostilités, ¢t déclaration
du Président (8/16454) du 30 mars 1584, a propos de la sitnation entre I'lran
et 1'Iraq; résolution 552 (1984), paf. 5, & propos de la Jetire, en date du
21 mai 1984, des représentants de 1’ Arabie saoudite, du Bahrein, des Emi-
vats arabes unis, du Koweit, de I’Oman et du Qatar,

2 Résolution 496 {1981), par. 3, & propos de la plainie des Seychelies;
résolution 514 (1982), par. 3, & propos de Ia situation entre I'lran et I'iraq
réaffirmée ultérieurement par la résolution 522 (1982), par. 4; et résolution
516 (1982}, par. 2 et résolution 521 (1982), par. 3, & prepes de la situation
au Moyen-Orient. :

3 Résolution 514 (1982), par. 4, & propos de la situation entre 1'Iran et
I"lraq; résolution 522 (1982), par. 5 réaffirmait qu’il &tait urgént de poursui-
vre les efforts de médiation en cours, & propos de fa situation entre 1'Iran et
1'lraq; et résolution 540 (1983), par. 1, priait le Scorétaire général de pour-
suivre ses efforts de médiation.

22 Résolution 556 (1984), par. 3, & propos de Ja question de I’ Afrique du
Sud. :

3 Résolution 425 (1978), par. 1, cité dans la déclaration du Président
(5/14414) du 19 mars 1981 et réaffimné par la résolution 498 (1981), par. 1,
résolution 488 (1981), par. 1, résolution 501 (1982), par. 1, résolution
520 (1982), par. 4 et résolution 542 (1983), par. 2; 2 propos de la situation
au Moyen-Orient; résolution 540 (1983),par. 3, 4 propos de lasituation entre
Plran et I'fragq; résolution 545 (1983), par. 5, & propos de la plainte de
I’ Angola contre ' Afrique du Sud; et résojution 552 (1984), par. 3, 4 propos
de 12 letire, en date du 21 mai 1984, des représentants de " Arabie saoudite,
du Bohrein, des Emirats arsbes unis, du Koweit, de 1"Oman ¢t du Qatar.

24 Résolution 541 (1983), par. 2, 3 propos de la situation & Chypre, réso-
lution 554 (1984), par. 1 4 3, & propos de la question de 1’ Afrique du Sud;
résolution 554 (1984), par. 5, priait instamment tous les gouvernements et
toutes les organisations de ne pas reconnaitre les résultats des prétendues
“Slections”. ‘

25 Résolution 556 (1984), par. 3, & propos de la question de 1’Afrique du
Sud. Déclaration du Président (5/14414) du 19 mars 1981 demandaitialibé-
ration immédiate du personnel mifitaire libanais et de toutes les personnes
qui avaient &€ entevées par les forces dites de facto, 4 propos de la situation
au Moyen-Orient.

# Déclaration du Président (5/14414) du 19 mars 1981 et déclaration du
Président (8/15163) du 4 juin 1982, 4 propos de la situation au Moyen-
Orient; résolution 514 (1982), par. 5, résolution 522 (1982), par. 6 réitérant
ces demandes & propos de 1a situation entre 1’Iran et 1’Iraq et la déclaration

dus Président (S/16293) du 26 janvier 1984, 4 propos de la situation dans les
territoires arabes occupés; résolution 552 (1984), par. 3, d propos de la lettre,
en date du 21 mai 1984, des représentants de I’ Arabie saoudite, du Bahrein,
des Emirats arabes unis, du Koweit, de 'Oman et du Qatar, 4 propos de Ia
situation entre 1'Iran et I'Irag, résolution 540 (1983), par. 5, demandait aux
deux parties de 5’abstenir de toute action qui risquait de metire en danger la
paix et la séourité ainsi que la faune ct la flore marines dans la région du
Goife.

27 Résolution 487 (1981), par. 6, & propos de Ia plainte de I'lrag; of réso-
lution 545 (1983), par. 4 et résolution 546 (1984), par. 7, 4 propos de la
plainte de I’ Angola contre I"Afrique du Sud,

® Résolution 512 (1982), par. 1, résolution 513 (1982), par. 1 et 2, décla-
ration du Président (8/15342) du 3 aoit 1982, résolution 518 (1982), par. 4,
résolution 520 (1982), par. 5 et résolution 521 (1982), par. 2,  propos de la
situation at Moyen-Orient. Résojution 521 (1982), par. 5, priait ¢ Secrétaire
général d’engager des consultations sur fes mesures supplémentaires que le
Conseil pourrait prendre pour aider le Gouvernement libanais A assurer la
protection des populations civiles 3 Beyrouth et aux alentours, Résolution
540 (1983), par. 2, & propos de la situation entre I’Iran ot I'Iraq.

2% Résolution 505 (1982), par. 3, A propos de la question concernant les
fies Falkland (Malvinas), résolution 518 (1982), par. 4 et résolution 521
(1982), par. 6, & propos de la situation au Moyen-Orient,

3 Déclaration du Président (8/15616) du 21 février 1983, par. 3, Apropos
de la situation entre I'fran et I'lraq.

31 Résolution 425 (1978), par. 2, cité dans la déclaralion du Président
(S/14414) du 19 mars 1981, réaffirmé dans la résolution 498 (1981), par. 1,
résolution 501 (1982), par. 2 et résolution 509 (1982), par. 1, & propos de fa
situation au Moye¢n-Orient.

32 Résolution 487 (1981), par. 2, & propos de fa plainte do V'iraq.

33 "Résolution 497 (1981), par. 2, 4 propos de la situation dans les terri-
toires arabes occupés,

34 Régolution 515 (1982), par. 1, A propos de la situation au Moyen-
Orient.

¥ Résolution 517 (1982), par. 4 et résolution 520 (1982), par. 3, A propos
de la situation au Moyen-Orient.

3 Déclaration du Président du 15 décembre 1981, & propos de la question
de 1" Afrique du Sud.

37 Résolution 502 (1982), par. 2 et 3, & propos de la letire, en date du
1% avril 1982, du représentant du Royaume-Uni. Cette résolution faisait
suite & la déclaration du Président (8/14944) du 1 avril 1982, qui demandait
41’ Argentine et au Royaume-Uni de faire preuve de Ja plus grande modéra-
tion et de s’abstenir de recourir 4 la menace ou & {"emploi de Ja force et de
continuer de rechercher une selution diplomatique.

3% Résolution 503 (1982), par. 1, déclaration du Président (8/15444) du
4 octobre 1982, par. 2, résolution 525 (1982), par. 1, résolution 533 (1983),
par. 1, et résolution 547 (1984), par. 1, & propos de la question de I’ Afrique
du Sud. Dans la déclaration du Président (8/14361) du 5 février 1981, il a
été demandé instamment 41" Afrique du Sud de tenir compte des préoccupa-
tions qui avaient ét4 exprimées au sujet des membres de 1'opposition con-
damnés & mort.

% Yoir note 38, & F'exception de la déclaration du Président (8/15444).

© Résolution 532 (1983), par. 13 3 ot résolution 539 (1983), par. 1, 2
el 8, & propos de la situation en Namibie. Résolution 539 (1983), par, 2 con-
damnait 1’ Afrique du Sud pour les obstacles qu’elle opposait A "application
de la résolution 435 (1978).

41 Résolution 545 (1983), par. 3 et résolution 546 (1984), par. 3, 4 propos
de la piainte de |’ Angola contre V' Afrique du Sud.

42 Résolution 556 (1984), par. 6, & propos de la question de I' Afrigue du
Sud. ‘

4 Déclaration du Président (8/16454) du 30 mars 1984, i propos de la
situation entre I'Iran ot Plrag.

4 Résolution 350 {(1984), par. 2, 4 propos de la situation & Chypre.

45 Résofution 497 (1981), par. 4, & propos de la situation dans les terri-
toires arabes occupés; résolution 517 (1982), par. 8, & propos de la situation
au Moyen-Orient; résolution 539 (1983), par. 10, & propos de lasituation en
Namibie; et résolution 552 (1984), par. 6, & propos de la fettre, en date du
17 avril 1984, des représentants de 1" Arabie saoudite, du Bahrein, des Emi-
rats arabes unis, du Koweit, de 1'Oman et du Qatar.

4 Résolution 546 (1984) du 6 janvier 1984, adoptée a la 2511 séance
par 23 voix pour contre zéro, avec 2 abstentions, Le sixidme alinéa du pré-

ambule et Je paragraphe 4 traitaient principalement de sanctions 4 Pencontre
P’ Afrique du Sud.
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Ia 2564° séance.

B 5714459, S/14460/Rev.1, 8/14461 et 5/14462, DO, 36° am:ée Suppl.
avril-juin 1981, p. 20 4 25. Le projef de rézolution $/14459 était parrainé par
1e Mexique, le Niger, I’'Ouganda, le Panama et fa Tunisie ot demandalt, entre
antres, Padoption de sanctions globales et ohligatoires, y compris 1 &) des

sanctions économiques et politiques; 5) un ‘smbargo sur le péirole; oy et un

embargo sur les armements. Le projet de résolution 5/14460/Rev.1 était par-
rainé par Ie Niger, 1'Ouganda et Ia Tunisie et demandait, entre autres, {a rup~
ture de toutes les relations diplomatiques, consulaires &t commerciales avec
P Afrigue du Sud. Le projei de résolution 8/14461 était parrainé par les trois
mémes pays et demandait, entre autres; un embargo sur le pétrole obligatoire
A I'encontre de I’ Afrique du Sud. Le projet de résolution S/14462 était éga~
lement parrainé par les trois mémes pays et demandait, entre autres, I’adop-
tion de mesures spécifiques pour appliquer 'embargo sur les armements 2
Pencontre de I’ Afrique du Sud.

# Las projets de résolution 8/14459 et 8/14460/Rev.1 ont obtenn 8 voix
pour, 3 voix contre et 3 abstentions. Le projet de résolution S/14461 a obtenu
11 voix pour, 3 voix contre ¢t une abstention et lo projet de résolution
§/14462 a obtenu 12 voix contre 3.

30 2267¢ séance : Quganda, par. 89 4 92; 2276° séance’: Ougancia, par. 10
2277° séance : République démocratique allemande, par. 20; Ouganda,
par. 69; et Irlande, par. 100.

5t 2280° séance ; Algérie, par. 171; 2283° séance : Sierra Leone, par. 150;
2284° séance  République arabe syricnne, par. 8]; 2285° séance : Maroc,
par. 19; et Organisation de libération de la Palestine (OLP), par. 79.

52 3299° séance : Ouganda, par. 48.

53 2322°séance : République arabe syrienne, par, 68 et 70; 2323 séance :
Yémen démocratiqus, a9 et 14; 2324% séance ¢ OLP, par. 54; Soudm,
par. 109; Jamahiriya arabe libyenne, par, 132; 2325° sfance : Irag, par. 40;
Viet Nam, par. 111; 2326e séance : Guyana, par. 22; Afghanistan, par. 84;
2327° séance : Oman, par. 39; Indonésie, par. 49; Ouganda, par. 77; 2328°
séance ; Jordanie, par. 6 et 17, Pologne : par. 41; Burundi, par. 72; Chine,
par. 80, Emirats arabes unis, par. 93; 2334° séance : République arabe sy-
rienne, par. 89; ot 2413° séance : Zimbabwe, par. 143.

34 2408° séance : Sierra Leone, par, 78.

35 A propos de la situation en Namibie, 2267° séance : Jamaigue,
par. 241; et 2276° séance : Ouganda, par. 18; & propos de la plainte de I'Iraq,
2280° séance : Algérie, par, 171; et 2283° séance : Sierra Leone, par. 150; 4
propos de la situation dans les territoires arabes ocoupés, 2324° séance : Sou-
dan, par. 103; 2328° séance : Jordanie, par. G; et 2413° séance : Zimbabwe,
par, 145; et & propos de fa question concernant les iles Fatkland (Malvinas),
2362° séance : Venezuela, par. 75; et Royaume-Uni, par. 266.

%6 2267° séance : Quganda, par. 89,

57 Pour les déclarations pertinentes, voir 2267° séance : Sierra Leone,
par, 99; Cuba, par. 149; Niger, par. 198; Ethiopie, par. 213; Jamaique,
par. 237, 2268° séance : Indonésie, par. 18; Algérie, par. 25; Sénégal, par. 72;
2269° séance : Panama, par. 12, Zambie, par. 44; Toga, pat. 79; Inde, par. 87,
2270° séance : Nigétia, par. 21; Président du Conseil des Nations Unies pour
ta Mamibie, par. 55, 57, 62 et 64; M. Peter Mueshihange de a South West
Africa People’s Organization (SWAPQ), par. 84 et 122; 2271° séance :
Angola, par. 10; Union sovidtique, par. 56 el 64; 227)° séance : République-
Unie de Tanzanie, par. 132; et 2275° séance : Président du Comité spécial
chargé d>étudier la situation en ce qui concerne 'application de la Déclara-
tion sur Poctroi de Pindépendance aux pays et aux peuples coloniaux,
par, 34,

3% pour fes déclarations pertinentes, voir 2271° séance Royaume—Um,

© par. 90 et 91; Etats-Unis, par. 128; 2273° séance : Japon, par. 98 et 99; et

2274% séance : Canada, par. 15; et République fédérale &’ Allemagne, par. 77
et 78.

3% pour les aspects de procédure, voir Ie chapitre VIII, deuxidme partie,
sous la méme rubrique. .

0 2316° séance, par. 74 17. _
81 8/14832/Rev.1, DO, 37¢ année, Suppl. janv.-mars 1982,

52 pour les aspects de procédure, voir le chapttre VI, deuxcéme parue,

sous la méme rubrique.

63 Résofution 527 (1982) du 15 décembre 1982, adoptéeal unammlté a
Iz 2407° séance ot résolution 535 (1983) du 29 juin 1983, adoptés A
Tunanimité & la 24535° séance,

® Résolition 546 (1984), par. 5, adoptée A la 2511° séance par 13 voix
conire zéro, avec 2 absientions, 4 propos de la plainte de "Angola contre
["Afrigue du Sud. Lors des débats précidant Padoption de 1a résolution,
PArticle 51 a été fréquemment invoqué explicitement.

47 Résoliitioi 558 (1984) dii 13 déoembre 1984, adopiée & Punanimitéa

65 Pour des références 4 I'Articte 51 & propes des attaques israéliennes
contre le Liban, voir 2265° séance : URSS, par. 39; 2292° séance : Israél,
par. 54 et 55, 2293° séance : France, ;aar 43, Egypte. par. 68 et Répubhque
arabe syrienne, par. 146.

5 Pour des références a I’ Asticle 51, voir 2281° séance Inde, par. 31
Pakistan, pat. 70; 22817 séance © Ouganda, par. 11 & 19; Espagne, par. 78,
2283 shaiice : Iilarnide, par. 25 et 26; Siena Leone, par. 148 et 149; 3847
séance : Niger, par. }1; Républigie arabe syrisnne, par 65; Bangladesh,
par. 134; 2286° séance : Guyana, par. 15; Turquie, par 49; 2287a séance
Malaisie, par. 33; et 2288° séance : Mexique, par. 115; et Ouganda, par. 141.

7 Pour des références, voir 2360° séance : Argentine, pas. 55; Royaume:
Uni, par. 111; et 2362° séance ; Royaume-Uni, par. 2686,

S Pour des référances, voir 2440° séance : Cuba; 2481°séance ! Ethiopie;
2482° séance : Mozambique; ef 2488° séance : URSS.

9 Yoir 2300° séance : Angola, par 80; 2506° séance : Répubhque—Ume
de Tanzanie; 2507° séance : Ethiopie; 2509° séance : Pérou; 2510° séance ©
Ethiopie; Zambie, & propos de la plairnz de I’Angola contre 1" Afrique du
Sud; 2322° séance : République arabe syrienne, par. 69, i propos de la situa-
tion dans les tetritoires arabes ocoupés; 2346° séance : Royaume-tni, par. 6,
a propos de la letire, en date du 1% avrit 19%2, di représentant du Royaume-
Uni; 2465° séance : France, 4 propos de ia lettre, en date du 2 aoOt 1983, du
représentant du Tchad; 2487° séance : Nicaragua; 2491° séance : Sainte-
Lucie; Barbade, 3 propos de la situation & 1a Grenade; 2558° séance : Répu~
bligue démocratique populaire lac, & propos dela lettre, en date du 3 octobre
1984, du représentant de Ia République démocratique populaire lao,

7 Lettre, en date du 29 juin 1981, adressée au Président du Conseil de
séeurité par fe représentant d’Israsl (8/14576, DO, 36° année, Suppl. avril-

Juin J981).

TH Lettre, en date du 25 ac0t 1981, adressée au Secrétaire général par e
représentant de I Angola (8/14643, DO, 36° annde, Suppl, juill.-sept, 1981},

72 Les lettres de I Argentine comprenaient celles datées du 9 avril 1982
(8/14961, DO, 37° année, Suppl. avril-juin 1982), 16 avril 1982 (8/14984,
ibid.), 24 avril 1982 (8/14998, ibid.), 28 avril 1982 (8/150609, ibid.), 2% avril
1982 (8/15014, ibid), 30 avril 1982 (8/15018, ibid.), 30 awil 1982
(8/15021, ibid.}, 8 mai 1982 {(8/13059, ibid.}, 11 mai 1982 (5/15069, ibid.).
Les Tetires du Royauwme-Uni comprenaient celles datées du 9 awril 1982
(8714963, ibid.,), 11 aveil 1982 (8/14964, ibid.), 13 avril 1982 (8/14973,
ibid.), 13 avsil 1982 (8/14974, ibid.), 24 avril 1982 (8/14997, ibid.}, 28 avnit
1982 (§/15008, ibid.), 29 avril 1982 (5/15010, ibid), 30 avril 1982
(8/15036, ibid.), 2 mai 1982 (S/15027, ibid.), 3 mai 1982 (S/15031, ibid.),
4 mai 1982 (8/15040, ibid.), 4 mai 1982 (8/15041, ibid.), 8 mai 1982
(115058, ibid.), 13 mai 1982 (S/15081, ibid), La lettre datée du 14 avril
1982 du Panama (8/14978, ibid.) invoquait également explicitement
I’ Adticle 51,

T Les lettres de " Argentine comprenaient celles datées du 22 mai 1982
(S/15102, DO, 37° année, Suppl, avriljuin 1982), 26 mai 1982 (5/15128,
ibid.}, 27 mai 1982 (8/15131, ibid.), 28 mai 1982 (8/15136, ibid.), 31 mai
1982 (8/15147, ibid.), 4 juin 1982 (S/15160, ibid.), 5 juin 1982 (8/15149,
ibid.}, 7 juin 1982 (8/15177, ibid.), 8 juin 1982 (8/13181, ibid.), 9 juin 1982
(5715189, ibid.), 10 juin 1982 (8/15192, ibid.), 11 juin 1982 (8/15201,
ibid), 12 juin 1982 (5/15202, ibid.), 12 fuin 1982 ($/15204, ibid.), 12 juin
1982 (5/15205, ibid.), 12 juin 1982 (S/15207, ibid.), 13 juin 1982 (S/15212,
ibid.}, 14 juin 1982 (8/15214, ibid.), et 14 juir 1982 (/15217 ibid.). Les
fettres du Royaume-Uni comprenaient celles datées du 23 mai 1982
(5715104, ibid.), 25 mai 1982 (8/15119, ibid.), 27 mai 1982 (§/15134, ibid.),
1" juin 1982 (8715148, ibid.), 17 juin 1982 (§/15231, ibid.), 21 juin 1982
(S/15246, ibid.), 23 juin 1982 (8/15249, ibid.). La letire datée du 26 mai
1982, de ia Colombie (8/15126, ibid.), contenait un message du Royaume-
Uni gui se réflrait & 1’ Article 51,

™ Yetire, en date du 10 juin 1983, adressée au Secrétaire général par lo
représentant de 1Iraq (8/15826, DO, 38° avmée, Suppl. avril-fuin 1983)

75 Lettre, en date du 24 juin 1983, adressée au Président du Conséil de
sécurité par Je représentant du Tehad (8/15843, DQ, 38° annde, Suppl. avril-
Juin 1983).

6 Lettre, en date du 17 novembre 1984, adressée au Secrétaire géndral
par le Président de Ta République populaire d’Angola (S/16838 Do, 38°
année, Suppl, oct.~déc. 1984).

T 8114459, DO, 36" année, Suppl. avriljuin 1981, te se!zléme alinéa du
préambule (“Agissant... en vertu du Chapitre VIL..”) ¢t l2 paragraphe 4 du
dispositif (“Diécide, en verty du Chapitre VII de fa Charte..’), 8/14660 et
Rev.l, ibid., quatorzidme alinda du préambule (“Agissant... en vertu du
Chapitre VI1...") et 8/14462 (“Agissant... en vertu du Chapitre VIL.”). Le
projet de résolution §/14459 a éé soumis par le Mexique, le Niger,
POuganda, le Panama et la Tuniste et les projets de résolution
$/14460/Rev.1, 8/14661 ot 8/14662 ont été soumis par te Niger, POuganda
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et Ia Tunisie. Ces quaire projets de résolution n’ont pas ét& adoptés en raison
du vote négatif de trois membres permaments du Conseil,

78 $/14664/Rev.2, sixiéme alinéa du préambule, DO, 36° année, Suppl.
Juill-sept. 1981, (*.. conformément aux dispositions approprices de la
Charte des Nations Unies, y compris son Chapitre VIL"), Le projet de réso-
lition a ét6 soumis par le Mexigue, le Niger, ’Ougands, le Panama, les Phi-
lippines et la Tunisie, mais n"a pas &té adopté en raison du vote négatif d'un
membre permanent.

¥ $/14832/Rev.), DO, 37 année, Suppl. janv.-mars 1982, septiéme ali-
béa du préambule (“Agissant conformément aux dispositions pertinentes du
Chapitre VII...”"), Le projet de résolution a été soumis par la Jordanie mais
n"a pas ét¢ adopts on raison du vote négatif ’un membre permanent.

30 1 4 liste donne un large éventail de références au Chapitre VII, trop
nombreuses pour &ire énumérées individuellement, Pendant la période con-
sidérée, il v a en bien d’autres références implicites faites au Chapitre VII,





