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INTRODUCTION

Dans jes chapitres I 4 VI inelus, certains aspects
particuliers de la pratique suivie par le Conseil de sécu-
rité, dans Uexercice des fonctions gui ni incombent en
vertu des Chapitres VI et VII de la Charte ont ét¢ exa-
minés en tant que problémes généraux de la pratiguoe
du Conseil. Les aspects de cette pratique que présente
Pexamen quant an fond des guestions soumises § cet
organe ne peuvent étre rangés sous des rubriques de
caractére général, puisque, dans chague cas, le Conseil
a dli adapter sa procédure, dans le eadre de la Charte,
aux circonstances particuliéres de "alfaire.

En conséquence, le présent chapitre indigue 'enchat-
nement des débats gu'a suscités Vexamen quant au
fond de chacune des queslions inscrites au rapport du
Conseil de sécurité a I'Assemblée générale sous le titre
« (mestions examinées par le Conseil de séeurité en tant
gu'organe responsable du maintien de la paix et de la
sécurité internationales » Cette catégorie comprend,
d’'une maniére générale, les questions qui peuvent étre
considérées comine relevant des dispositions des Cha-
pitres VI et VII de la Charte. Les chapitres X, XI et
X1I du Répertoire conticnnent des renseignements com-
plémentaires tirds des documents officlels ayani trait
aux Articles pertinents de la Charte. Pour chaque ques-
tion examinée dans le présent chapitre, les renvois aux
renseignements complémentaires figurent aux endroits
appropriés.

1. — PreésenrtaTiON DU cHaprrReE VIII

Les questions sont présentées dans lordre chrono-
logigue de leur inscription A Ferdre du jour du Conseil,
Pour chaque question, on donne d’abord un résumé de
Paffaire sowmisc au Conscil, telle gu’elle a été exposée
dans la lettre par laquelle Je Conseil en a 6té saisi et dans
la déclaration initisle faite au Conseil, ainsi qu'un
résumeé des arguments avancés en réfutation. On sest
efforcé de présenter les questions d'aprés leur portée
juridique et constitutionnelle par rapport a la Charte,
plutdt que sous Pangle politique des déclarations for-
mulées devant le Conseil, On indigue également les
Articles qui ont ét¢ invoqués an moment ou le Conseil
a ¢té saisi de la guestion?,

Les renseignements fournis & propos de chague ques-
tion sont groupés autour des décisions affirmatives el
négatives qui ond é1é successivement adopiées dans Je
domaine du présent chapitre. Les décisions concernant
les sujets traités dans les chapitres 1 4 VI du Réperfoire
ne sent pas mentionnées ici, sauf guelques exceptions,
puisqu’elles ne se rapportent pas au présent chapitre
ni aux chapitres complémentaires X, XI et XII. Les
décisions sont présentées d'une manitére uniforme. Les
décisions aflirmatives sont consignées dans une formule
indiquant leur tencur ; pour les décisions négatives, on
mentionne seulement l'auteur de la proposition ou du

I On trouvera au chapitre X (troisidme partie) un tableau réca-
pitulatif des renseignements concernant les questions qui ont été
soumises au Conseil,

projel de résolution en cause. Le texte des décisions
affirmatives qui constituent la pratique suivie par le
Conseil est reproduil intégralement ; celui des décisions
négatives est résumé. Lorsque les décisions ndgalives
se tapporlent 4 un projet de résolution qui a soulevé
une discussion sur 'application des dispositions de la
Charte, le texte des passages de ce projet sur lesquels la
discussion a porté figure généralement aux chapitres X,
XIet XIL

Les décisions concernant chaque question sont relides
par un bref exposd des débats, gui retrace les circons~
tances dans lesquelles chaque déeision a ¢4€ prise. Dans
fes cas ot le Conscil a discuté des amendements avant
d’adopter la décision, ces amendements sont le plus
souvent mentionnés 4 propes de cetie décision ; toute-
fois, on a omis ceriaines modifications minenres de
rédaction et certaines propositions qui n'ont pas été
mises aux voix, lorsqu’elles n’ont{ atcune importance
pour les renseignements complémentaires conlenus dans
les chapitres X, XTI et XII relatifs aux Articles de la
Charte.

Le chapitre VIII, qui retrace dans leurs grandes lignes
les débats du Consetl sur les gquestions dont il a été saisi,
forme le cadre dans lequel on peut examiner les discus-
sions secondaires de caractére juridique eb constitu-
tionnel qui font Yobjet des chapitres X, X1 et XII II
permet d’étudier les débats au cours desquels le Conseil
a expressément invoqué les dispositions de la Charte,
en les replacant dans Pensemble des discussions qud se
sont déroulées sur Ja question inscrite & Pordre du jour.

Clest pour celle raison que certains renscignemenls,
nolamment ceux qui se rapportent a PArlicle premier
ct 4 'Article 2 de la Charte, ont été inclus dans le présent
chapitre ot il est plus facile de dégager leur importance
du point de vue de la pratique du Conseil®

Les décisions du Conseil mentiohndes 4 propos de
chague question ont leur origine dirccte oun indirecte
dans l'affaire qui a été initialement soumise au Conseil,
Assez souvent, les problémes dont le Conscil 8lait saisi
4 l'occasion d’une question particulidre se sont déve-
loppés ¢t transformés au cours de l'examen de celte
guestion, ce qui, dans certains cas, a amené ke Conseil
4 invoquer un Article de la Charte aulre que celui sur
lequel il s’¢tait d’abord fondé; en pareil cas, on a indiqué
les renseignements ndeessaires. Aldnsi, le chapitre VIII,
examiné conjointement avee les chapitres X, XTI et XI1,
présente les donndes relatives anx Articles de la Charte
sur lesquels le Conseil s’est fondé successivement lors-
qu'il a examing les points de Vordre du jour traités dans
le présent chapitre.

Pour éludier la pratique que le Conscil a suivie en
exerc¢ant fes fonclions qui lui incombent en vue du
maintien de la paix et de la sécurité internationales, il
faut avant tout examiner les affaires dont il a éL6 saisi
el dont il s'est oceupé, ainsi que le texte des décisions

* Voir également la note d’introduction & la deuxidie partie
du chapitre X11.
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qu'il a prises & leur sujet, Dans quelques cas seulement,
{e Conseil lui-méme a précisé le rapport existant entre
ces décisions et tel ou tel Article de la Charte. Pour cette

raison, i1 0y a gutre de décisions que e pulsse cornsic

dérer comme décovlant d'un Article précis de la Charte,
sans faire intervenir un certain élément d’appréciation.
Quand il n'existe pas de preuves formelles dans les
comptes rendus, P'établissement d'un len entre les déei-
sions ot fes Articles de Ja Charte est un travail d’inter-
prétation qui dépasse le cadre du Réperfoire. En fait,
les déclarations prononcées au Conseil et les textes des
décisions donnent souvent 4 penser que le Conseil a
vould s’acquitter de sés responsabilités en ce gui concerne

le maintien de la paix et de la sécurité. internationales.

en usant des pouvoirs généraux que lui confére la Charte.
ns du Congeil dans Ter
des débats relatifs a chaque question dont il était saisi,
on a voulu présenter les textes de maniére & évaluer plus
facilement leur unportance du pomL dL vue censutu—

tionnel.

1. — PRESENTATION DES cuaprrres X, XI er XII

L.es chapitres X, XI et XII du Réperfoire contiennent
des renseignements tivéds des procés-verbaux officiels
du Conseil-au-sujet des Articles dela Charte définissant

les pouvoirs. el fonctions. du. Conscil dont. H.n’est. pas..

question dans les chapitres précédents. Les paragraphes
ci-aprds indiquent les critéres sur lesquels on s'est fondé
pour rassembler les renseignements pertinents.

On peut considérer gue toubes tes discussions du Conseil
a propos de Uexamen des différends et des situations qui
lui ont été soumis permettent de passer en revue la
maniére dont le Conseil a appliqué les Articles pertinents
de la Charte. Les déclarations et contre-déclarations des
parties 4 un différend et les observations des représen-
tants au Conseil quant au bien-fondé de ces allégations
montrent combien sont diverses les considérations dont
le Conseil a jugé bon de tenir compte dans Pexercice de
ses fonctions. Toutefois, importance constitutionnelle
de ces débats ne peut é&re évaluée que si on les replace
dans le texte intégral des procés-verbaux.

D’autre part, il n’est pas possible d’entreprendre, dans
le cadre du Réperigire, une analyse des diverses mesures
que le Conseil a prises & propos des questions qui lui ont
¢té soumises. L’adoption ou la non-adoption de ces
mesures dépend des circonstances du moment; leur
eflicacité et leur opportunilté ne peuvent é&lre jugdes
quw’en fonction de ces circonstances et de Pévolution de
la situation dans la région en caunsc. Cependant, on a
inclus dans le chapitre VII1 un tableau analytique des
mesures prises par le Conseil en les classant autant que

possible.d’aprés.le type. de-mesure; ce-tableau,-établi

de maniére empirique, peot servir de guide pour 'étude
des mesuares en question. Il doit toutefois étre considéré
comme un index du chapitre VII1; de plus, on ne doit
attacher aucune importance, sur le plan constitutionnel,
aux titres ntilisés dans ce tableau ni au fait qu'une mesure
particuliére se trouve placée sous telle ou telle rubrigue.

En s'acquittant des fonctions qui lui incombent aux
termes des Chapitres VI et VII de la Charte, le Conseil
a agi en grande partie par I'intermédiaire des Comrnis-
sions qui exercent leurs activités dans la région ol s'est
produit le différend. Ces Commissions ont arrété leurs
méthodes d’organisation et lenr procédure en confor-
mité du mandat qui leur a été assigné. On n’a pas cherché

iree. prmupe, les renseignements fournis
Hible

4 inclure dans le Réperfoire des renseignements intéres-
sant le fonctionnement et la procédure de ces Commis-
sions, sauf dans les cas ol le Conseil lui-méme a discuté

de ces questions. On frouvers des refseigienients sur

Porganisation et la procédure des Commissions des
Nations Unies dans Ia série des mémorandums préparés
par le Secrétaire général, sous le titre : « Organisation
and Procedure of United Nations Commzssmns %% Le
chapitre VIII du Riépertoire renvoie a ces publications
chaque fois que cela est néeessaire.

l.es chapitres X, XI et XII retracent les parties des
débats dans lesquelles le Conseil a dit aborder la question
de savoir dans quelle mesure la question qui fui était
soumise-était végic par les-dispositions de-ta-Charter En
intéressent les
ol un projet de résolution prescnte au Conseil po
un . probléme relatif 4 l'application de la Charte et a
entrainé une série de discussions sur la question d’inter-
prétation. Les renseignements sont groupés d’aprés
I"Article de la Charte auguel ils se rapportént, ex fonc-
tion, non pas de la valeur constitutionnelle de la décision
qu’a pu prendre le Conseil, mais bien du probléme d’inter-
prétation que soulevait le projet de résclution soumis
au Conseil. 11 s’ensuit que 'exposé des cas mentionnés
pour chaque Article de.la Charte se trouve contenir un
certain nombre de renseignements intéressant. d’autres
Articles dans les cas o, au cours de 'examen d'un projet
de résolution qui mettait en jen un Article donné, les
représentants ont fait allusion & d’aulres Articles. On
a jugé que cette présentation convenait au Répertoire,
puisque 'importance des observations particuliéres sur
Papplication des Articles de la Charte ne peut étre éva-
Iuée que dans le contexte des déclarations,

Bien qu'il ait été décidé, en principe, qu'en retracant
Ihistorigue et I'évolution des questions mentionnées,
on commmencerait par présenter les projets de résolution
qui se rapportent directement 4 la Charte, il n'a pas été
toujours possible de suivre ce principe dans le choix
ou la présentation des renseignements. Dans certains
cas, la discussion qu'un projet de résolution a soulevée
sur la portée d’une dispesition de la Charte s’est pour-
suivie pendant plusieurs séances consécutives du Conseil
de sécurité et s'est étendue & d’autres Articles de la
Charte. En pareil cas, on ne faciliterait guére I'examen
des renseignements concernant chacun des Articles si
I'on respectait scrupuleusement iP'enchainement des
débats ; on s'est donc efforcé de rassembler dans un
exposé principal les faits touchant I'Article de la Charte
le plus directement en cause, ct de présenter les rensei-
gnements relatifs & d’autres Articles plutot sous la forme
d’une série de déclarations, Pans d’autres cas, la ques-
tion du lien existant entre ie point de 'ordre du jour en

cours d'examen et les dispositions dela Charte a provo-
qué des discussions prolongées, La encore, au lieu d’exa-
miner un projet de résolution, on s’est borné & repro-
duire successivement les observations qui ont été faites
4 ce sujet et le lecteur devra se reporter au chapitre VIiI
pour évaluer I'importance de cet échange de vues dans
le cadre de V'ensemble des débats que le Conseil a consa-
crés au point de 'ordre du jour considéré, Les nombreux
cas dans lesquels des représentants ont fait inciderament
allusion aux dispositions de la Charte n’ont pas été
mentionnés dans le Réperioire.

2 Organization and Procedure of Unifed Nations Commnissions,
publcation des Nations Unies, ne de vente ; 1949-1956.X.1-12,




319

PREMIERE PARTIE. — TABLE ANALYTIQUE DES MESURES ADOPTEES

Premiére partie

TABLE ANALYTIQUE DES MESURES ADOPTEES PAR LE CONSEIL DE SECURITE

NOTE

Les listes données ci-aprés indiquent le titre des
questions, la date des décisions et le numéro d’ordre des
décisions dans la série S. Elles contiennent aussi, lorsgue
cette mention est utile, le nom des organes subsidiaires.
Afin de faciliter les recherches, les numéros des para-
graphes des résolutions dont le texte figure a la partie 11
du présent chapitre ont ét¢ indiqués dans la plupart des
cas. Ues numéros ont été déterminés comme suit :

i) Lorsque cerfains paragraphes de la résolution visée
sonl numérotés, les numéros indigués sont ceux de la
résolution ;

iy Lorsque les paragraphes de la résolution ne sont
pas numérotés, les numéros indiqués correspondent a
Pordre des paragraphes de la résolution enfiére en com-
mencant par celui qui vient immédiatement aprés les
mots d’intreduction : « Le Conseil de sécurité »,

I. — Mesures préliminaires visant & établir les faits

A.  Audition des gouvernements et des autorités intéressées.
(Pour les invitations faifes uniguement en vue d’obtenir des
renseignements, voir le chapitre 111, cas no 52, 54, 55, 56 et
57. Pour les invitations 4 participer aux débats sans droit de
vote, voir les autres cas du chapitre 111, partie I, sections ¢
et 1))

B. Nomination d'un sous-comité chargé d'examiner les témoi-
gnages el d’effectuer une enquéte.
i) Question espagnole :
Décision du 29 avril 1946.
H) Question du déireit de Corfou :
Décision du 27 février 1947,

C.  Création ¢'une commission d’enguédte, en vertu de FArticle 34
de la Charte. '
) Question des incidents de la frontidre grecque :
Décision du 19 décembre 1946 (5/339).
Déciston du 18 avril 1947 (5/330/Corr.1),
i) Question Inde-Pakistan :
Décision du 20 janvier 1948 (5/654).

H, - Mesures tendant & déterminer la nature de la
question

A. Constatation de Vexistence d’un différend ou d’une situation
dont la prolongation semble devoir menacer le maintien de la
paix et de la sécurité internationales.
iy Question Inde-Pakistan :

Décision du 21 avril 1948 (S§/726), par. 5 du préambule.

I3, Constatation de Vexistence d'une menace contre la paix, d’une
rupture de la paix ou ’un acte dagression.
i) Question palestinienne ;

Décision du 15 juillet 1048 (§/902), par. 2.

ii) Plainte pour agression commise contre la Républigue de
Corée :
Décision du 25 juin 1950 (8/1501), par. 2.

III. — Injonctions adressées aux gouvernements et aux
autorités parties aux différends

A.  Mesures préventives.

i} Question palestinienne :
Déeision du 5 mars 1948 (57691), par. 3.

H) Question Inde-Pakistan :
Invitation du Président en date du 6 janvier 1948 (S /636).
Décision du 17 janvier 1948, par. 4 (S7651).

B. Cessation des hostilités,

i)y Question indonésienne (1) :

Décision du 1er aofit 1947 (S/459), par. 2.
Déeision du 26 aodt 1947, par. 3.
Décision du 1o novembre 1947 ($/597), par. 3.
Diéciston du 24 décembre 1948 (5/1142), par, 3.
Diécision du 28 janvier 1949 (S/1219), par. 1.

i) Question palestinienne :
Déciston du 1er aveil 1948 (S/714/)), par. 4.
Décision dun 17 avreil 1948 (§/723), par. 1, a.
Décision du 22 mai 1948 (5/773), par. 2.
Déciston du 29 mai 1948 (5/801), par. 1 & 5,
Déciston du 15 juillet 1948 (5/9032}), par. 3, 6.
Décision du 29 décembre 1948 (5/1169), par. 2.
Décision du 11 aont 1949 (S/1376/1I), par. 4.
Décision du 8 mai 1951 (8/2130), par. 3.

i) Question Inde-Pakistan :
Déeision du 21 avril £948 (5/726), par. 3 du préambule et

pariie A.

iv) Plainte pour agression commise contre la Républigue de
Corée :
Décision du 25 juin 1950 (S/1501), partie 1.

C. Conclusion, maintien et prolongation ’'une tréve.
i) Question indondésienne (I1) :
Décision du 29 juillet 1948 (8/931), par. 2.
ify Question palestiniennc :
Diéeision du 1o avril 1948 (S/714/1), par. 3.
Décision du 7 juiliet 1948 (S/875), par. 2.
Décision du 15 juillet 1948 (5/902), par. 9.

D. Conclusion d’uﬁ armistice.
i) Question palestinienne :
IDécision «du 16 novembre 1948 (§/1086), par. 4 4 5,
Décision du 11 aoft 1949 (§/1376/11), par. 1 4 3.

V. — Mesures 4 prendre 4 Poccasion d’injonctions par
les gouvernements et les autorités directement impli-
qués dans les hostilités

A.  Retrait do personncl militaire.
i} Question indonédsienne (11) :
Décision du 1er novembre 1947 (8/597), par. 6.
Décision du 28 décembre 1948 (5/1160).
if) Question palestinienne :
Décision du 19 octobre 1948 ($/1044), par. 1, a.
Décision du 4 novembre 1948 (S/1070), par, §, 1).
Béeision du 16 novembre 1948 (5/1G80), par. 5, b.
i} Question Inde-Pakistan @
Décision du 21 avril 1948 (8/726), partic A, par. 1, 2.

B, Démilitarisation &' une zone.

i)} Question palestinienne :

Décision du 15 juillet 1948 (8/902), par. 7.

Péciston du 4 novembre 1948 (§/1070), par. 5, 2).

Pécision du 25 oclobre 1949,

Drécision du 18 mai 1951 (5/2157), par. 3, 4, 10, 11, 12,
il Question Inde-I*akistan :

Décision du 14 mars 1950 (5/1469), par, 1, 2.

Bécision du 20 mats 1951 (§/2017/Rev.1), par. 7, a, du

préambule et par. 3 4 5.
Déeision du 10 novembre 1951 (8/2392), par. 2.



Ay Question palestisienne @
Déeision du Ber septembre i‘)")[ (S[Z. ,&‘J),

V. - Mesures & prendre par d’autres gouvernements

Al

et autorités & Poccasion d’injonctions

Mesures tendant a empécher Yintreduction de personnel mikli-
taire. )
1) Question palestinienne :
Décision dy 17 avell 1948 (8/723), par. 3.
Déciston du 29 mai 1948 (§/801), par. 3, 13.

Mesures tendant 4 empécher les importations de matériel de
guerre.
1) Question palestinienne :
Décision du 17 aveil 1048 (5/723), par, 3,
Décision du 28 mai 1948 (8§/801), par. 5, 13.
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C. 'Tracé des lignes de démarcation. C. Restrictions a 'zide que des Etats Membres pourraient appor-
1) Question palestinienne : ter 4 Pune des autorités impliquées.
T Déeision du 16 novembre 1948 (S/1080), par.s, . iy Plainte pour - ggresston commise -contre - la Républgue- oo
de Corée :
. R " ¢ P
b h?ég:%if;i:;ﬁ:;;ée de personnel militaire nouvean dans Décision du 25 juin 1950 (S /1501), partie IiL.

i} Question palestinienne : 1>.  Assistance & fournir par les Etats Membres dans les cas de
Déeision du 17 avril 1048 (S/723), par. 1,5 rupture de la paix. : :
Diécision du 28 mat 1948 (§/801), par. 3. 1. Secours et aide a la popalation civile.

ity Question Tnde-Pakistan : i} Plainte pour agression cominise contre la Répubhquc.
Déeision du 21 avril 1948 {8/726), partic A, p.{r 1, . de Corde :

L0 Restrictions & Pimportation ou A ka fourniture de matdriel de _ Déeision du 31 juillel 1850 (871657).
guerre. 2. Assistance 4 un Iitat puur Uatder & repousser une attaque

15 Question palestinienne T o armées - : e s
Décision du 17 avril 1948 (8/723), par. 1,¢. i) Plainte pour agression comimise contre la Repubhque
Déeiston du 29 mai 1948 (S}SOI),‘par. 5. de Corée : T

il) Question Inde-Pakistan : Décision du 27 juin 1950 (§/1511), par. 6.

Diéeision du 21 avril 1048 (8/726), partie A par. 1, a. 3. Mesures tendant & mettre des forces militaires 4 la dispo-
F. Restrictions 2 Ia mebilisation &’bommes &"4age militaire, sition d’un Commandement unifié.
i) Question palestinienne : i) Plainte pour agression ¢omraise contre 1a République -
Décision du 28 mat 1948 ($/801), par. 4. de Corde:
. ‘ Décision du 7 juiliet 1950 (5/1588), par. 3.
_ Libésation des pri ers politi _
& _lbér ition des prisonniers politiques 4, Diésignation du Commandant en chef du Commandement
i) Question indonésienne (II) : unifié.
Décision du 24 décembre 1948 (571142, S /1145), par. 3, b
Décisfon du 28 décembre 1948 (S71164), par. 2 iy Plagateé pour agressmn comnise contre 1a Répubhque_
’ de Corde :
949 (5/1234);
Déciston du 28 janvier 1949 (5/1234), par. 2. Décision du 7 juillet 1950 ($ {1588), par. 4.
I1. Proiection des Lieux sainis.

i st alestinie :

2 %:t::«?:: gt:ii; ?;i;;nf‘)m (S7723), par. 1, f V1. — Mesures tendant & assurer le réglement d’un
Décision du 20 mai 1948 ($/801), par. 6, différend
Pecision du 15 juillel 1048 (8/902), par. 7. A, Observetion des buls el des prineipes de la Charte.

L Protection deda vie el des biens, 1) Question palesthienne
i) Question indonésienne (11 : Diécision du 17 novembre (950 (871907}, par. 10
écision du 1°7 novembre 1947 (8/597), par. 3. D(,c%s%on du 8 mal .19')1 (5/2130), par. 3.
Déeision du 18 mai 1951 (5/2157), par. 11, 15.
J.  Liberté de mouvement du personnel de surveillance et sanf- i) Question Inde-Pakistan ;
conduits délivrés & ce personnel. Demande du Président en date du 6 janvier 1948 ($/6386).
1 %‘;zfgg:: ;r;d;ge:;zr;n;gilp})(; [525), par. 6 B. Procédures de réglement pacifique mentionnées, conseillées
) Questi tosting » Par- 5. ou recommandées.
il) Question palestinienne : o :
Décigion du 19 octobre 1948 (S/1045), par. 1, 6. 1. Négociations directes.
Décision du 29 décembre 1948 (8/1169), par. 2, iii. i Q.u.e.st‘mn 1ramer.me (‘1) :
Décision du 18 mai 1951 (8/2157), par. 13, 14, Décision du 30 janvier 1946, par. 3, 4.
) ) . T s iiy Question iranienne (II):
K. i\fg\s’:res fendant & prévenir ou & punir les viclations d'une Décision du 4 avril 1946, par. 2.

o . - iii) Question indonésienne (11} :

i stion palest : .

) %225110: é; :Zri:‘l,i;nfgglg (8714 /1), par. Décision du 1er novembre 1947 (§/587), par. 3.

o . . 2411, par. o. Diéeision du 28 janvier 1949 (S/1234), par. 3.
Décision du 15 juillet 1948 (3/903), par. 8, Décision du 23 ruars 1940
Déciston du 19 acdt 1948 (57988), par. 3, b, ¢, d. . ) . :
Ddeision du 19 octobre 1048 (871045}, par. 6, e v} Question palestinienne :
’ Décision du 19 octobre 1948 (§/1044), par. 1, ¢
L. Cessalion de Uexerelce du droit de visite, de fouille et de saisie. Décision da 4 novembre 1948 {S/1070), par. 5, 2).

fon du 16 novembre 1948 (8/1080), par. 5.
§ Ton du 11 aeft 1040 (§HATETIN, pac 2.
v} Question Inde-Pakistan @
Déeision du 17 janvier 1948 (5/651).
Déeision dp 17 décembre 1949,
2. Bons offices, médiation ou conciliation?.
i} Question indonésienne (II) :
Décision du 25 aodt 1947 (8/525).
Décision du 28 janvier 1949 (S/1234), par. 4.
i) Question palestinienne :
Décision du 29 mai 1948 ($}801), par. 8.
Déeision du 15 juillet 1948 (S/902), par. 10,
Décision du 16 novembre 1948 (5/1080), par. &,

1 Popr la eréation d’organes subsidiaires en relation avec ces

procédures, voir infra, VII B2,
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itf) Question Inde-Pakistan : Décision du 29 juillet 1948 (S/931), par. 2.
Décision du 20 janvier 1948 (5/654), par. C, 2). Décision du 28 janvier 1949 (8. 1234), par. 3.
Décision du 21 avril 1948 (5/7286), par. 7. it} Question Inde-Pakistan :

Décision du 14 mars 1950 (5/1469), par. 26, c. Décision du 30 mars 1951 {5/2017 {Rev.1), par. 6.
3. Arbitrage. Décision du 20 mai 1951,
i} Question indonésienne (II) : B. En collaboration avec I’ Assemblée générale.
Décision du 1er aott 1947 (§/450). i) Question espagnole :
il} Question Inde-Pakistan : Décision du 4 novembre 1946,
Déciston du 30 mars 1951 (8/2017/Rev.1), par. 6. i) Question des incidents de la frontiére grecque :
4. Réglement judiciaire, Déciston du 15 septembre 1947 (8/555).
i) Question du détroit de Corfou : Hi) Question palestinienne :
Décision du 9 avril 1947 ($/324), par. 2. Diécision da 1o avril 1948 (S/7714/11),

Dispositions portant sur des questions de fond, y compris les
maodalités du réglement.
1. Plébiscite aux fins de déterminer si un territoire deviendra
autonome,
i) Question Inde-Pakistan :
Décision du 21 avril 1948 (5/728), partie 3.
Bécision «du 14 mars 1950 (S/1469), par. 3,
Bécision du 30 mars 1951 (S72017/Rev.1}, par. 3, 4.
Décision du 29 mai 1951,
2, Création d’une autorité gouvernementale,
I} Question indonésienne (11} :
Diéeision du 28 janvier 1949 (5/1234), par. 3, e
3. Transfert de souveraineté.

VII. — Mesures destinées 2 favoriser I'application des
résolutions du Conseil de sécurité
A, Avis de Ia possibilité d’une action en vertu du Chapitre VII
de Ia Charte.
i) Question palestipienne :
Décision du 29 mai 1948 (8/801), par. 12.
Déciston du 156 juitiet 1948 (S/002), par. 4.
Décision du 4 novembre 1948 (S/1070), par. 8.
B. Création et utilisation ¢’ organes subsidiaires.
1. Pour FPobservation et 1a surveillance en ce qui concerne
Ia cessation des hostilités,

i} Question indonésicnne (1I) :
Décision da 25 ao0t 1947 (S/525), par. 5 (Commission

1} Question indonésienne (1) : eonsulaire 2 Batavia).
Décision du 28 janvier 1949 (S/1234), par. 3, c. Décision du 24 décembre 1948 ($/1142, $/1145)
4. DOvacuation de troupes étrangires. (Commission de bons offices).
1) Question iranienne (II): Décislon du 28 janvier 1949 (5/1234), par. 4 (Com-
Décision du 4 avril 1946, par. 6, 7. mission des Nations Unies pour I’ Indenésie et Gom-

mission consulaire & Batavia).

ity Question palestinienne :
Décision du 23 avril 1948 (5/727) (Commission de

5. Election ¢’une Assemblée constituante.

1) Question indonésienne (II) :
Décision du 28 janvier 1949 (§/1234), par. 3, b.

. . . tréve). ]
ify Question Inde-Pakistan : . - Décision du 12 mai 1948 (Commission de tréve).
Décision du 30 mars 1951 (S/2017/Rev.1), par. 2 4 5 Déeision du 29 mai 1948 (S/801), par. 7 (Médiateur
du préambule. . et Commission de tréve). )
6. Protection des libertés civiles 4 'occasion &’élections. Ddéciston du 15 juillet 1948 (5/902), par. 8§ (Mddia~
i} Question indonésienne (EI) : teur). : :
Décision du 28 janvier 1049 (5/1234), par. 4, o, Décision du 16 novembre 1948 (5/1080), par. 5 (Média-
£) Question Inde-Pakistan : f“;“_f par intérimy). .
Décision du 21 avril 1948 (5726}, par. 12, 14, Décision du 11 aodt 1949 (8/1376/11), par. 7 (Chef

’étal-major de Yorganisme des Nations Unies
chargé de la surveillance de la tréve).
i} Question Inde-Pakistan :
Décision du 12 avril 1948 (S/726), par. 17 (Cominis-
sion des Nations Unies pour V' Inde ¢t le Pakistan).

7. Rapatriement.
i) Question palestinienne :
Déciston du 17 novembre 1950 (8/1907), par. 5a 7.
Décision du 18 mai 1951 (5/2157), par. 12,

i) Question Inde-Pakistan : Décision du 14 mars 1950 (S$/1469), par. 2, a (Com-
Décision du 21 avril 1948 (5/726), pur. 14. misslon des Nations Unies pour I'Inde ot te Pakis-

8.  Administration provisoire d'un territoire contesté. ' tan).
iy Question indonésienne (I1) : ' Décision du 30 mars 1951 (8/2017/Rev.1), par. 3, 7
Décision du 28 janvier 1949 (S/1234), par. 2. (Représentant des Nations Unies auprés de 1'Inde

it} Question palestinienne : et du Pakistan). _ _
Décision du 18 mai 1951 (5/2157), par. 10. ivy Plainte pour agression commise contre 1a République

de Corée.
Décision du 25 juin 1950 (5/1501), partie II, par. 2
(Commission des Nations {Jnies pour la Corte),
2. Pour les bons offices, Ia médiation ou la conciliation.
i) Question indonésienne (II) :
Décision du 25 aoQt 1947 (§/525/1D [Commission de
bons offices].
Décision du 28 janvier 1049 ($/1234), par. 4 (Com-
mission des Nations Unies pour 1'Indondsie).
il) Question palestinienne :
Déeision du 29 mai 1948 (5/801), par. § (Mdédiateur).

Hi) Question Inde-Pakistan :

Décision du 21 avril 1948 (5/726), partie B,
9. Libération de prisonniers politigues.

i) Question indonésienne (I1) :

Décision du 24 décembre 1948 (571142, 5/1145),
par. 3, b

Décision du 28 décembre 1948 (§/1164), par. 2.
Décision du 28 janvier 1949 (5/1234), par, 2.

#H) Question Inde-Pakistan :
Décision du 21 avril 1948 (5/726), par. 14.

10. Observation de traités et accords établissant les bases Idécision du 15 juillet 1948 ($/902), par. 10 (Média-
d’un réglement politique. tewr).
i) Question indonésienne (XI) : Décision du 16 novembre 1948 (8/1080), par. 5 (Média-

Décision du 25 aottt 1947 (5/525), par. 2. teur par intérim).
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iif) Questwn Inde-Pakistdn :

Dieision i 3 jitin 1948 (S/819), i par. 4.
Décelston du 20 jarivier 1948 (51'65/}), par. ¢ (Com-

Déusiora du 30 mars 19 )1 (S/2017/Rev.1), par. 4 dn

..... i THHSSTOT- clog-Natiots- Unies- pout-Pride-st-le-Pakig=—rm
tan)

Décision du 21 avell 1948 (57726) (Cowinitssiot

Nations Unies peurl Inde ot Te Pakistif).

Dwts;on du 5 Jﬂill 1948 ‘(8[819} (L ’i'tii_ié;sidn_ des

“Préamyule

VIIIT_ = Mesuiés visant a perinettre Pexarnen plus

approfondi dhune guestion et a assurer l’exécution
de décisiois

Al = Demande di renseignements s les progris

' sonidnt des Natiotis Umc% aliprés do 1 britie et du' accorplis dans ia vote d'un régieinetit

Dakistan).
3. Pour Yorganisatien @’un plébiscite.
{) Question Inde-Palkistan ;
~Décision-du 2-avril- 1948 (81726); partic B (Adininis=
tm[cur du p!cb;sute)

1. Adressée auk partics.

1y ‘Qusstion iFanieRRs (1) F .
Décision du 30 janviér 1946, par. 4y o
n) Qaestion iranfenne (II)
“Déeision dit 4 AVHL 1946,
Décision du 8 ma 1948, par. 3.
iif) Question palestinienne :
Déeision du 18 mai 1948 (S/753).
Décision du 8 juillet 1948,
iv) Quéstion Inde-Pakistan :
Décision du 17 janvier 1948, par. 5

C Intexvmtmn c!u Prisldent

i) Question patestinienne : ) -
Rapport du Président du 15 avidl 1048,
u) Question Inde- Pakistan : o
Demande du Président en date du 6 janwer 1948
(8/638).
Décision du 17 janvier 1948 (8/651).
Diécigion du 17 décembre 1949.
it) Notifications identiques en date du 29 septembre 1948 ¢
Mesures prises par le Président le 30 nevembre 1‘}48 .
(communiqné de presse SC008); e By

2. Adressée aun Secrétaire général.
i) Question iranienne (1) :
Déctsion du 29 mars 1946, o
Adressée aux organes subsidiaires. -
i} ‘Question indonésienne (1) ;
Décision du 28 février 1948 (5/678), par. 5.
Décision dn 28 février 1948 (S /689)
Décision du 6 juillet 1948, :
Décision du 24 décembre 1948 ($/1150), par. 4.
Diécision du 28 janvier 1949 (8/1234), par. 4.
Question palestinicane :
Décision du 23 avril 1948 ($/727), par. 8.
Diécigion du 22 mai 1948 (5/773), par. 4.
Décision du 29 mai 1048 {8/801), par. 10,
Décision du § juillet 1048.
Décision du 15 juillet 1948 (S$/902), par. 8.
Décision du 4 novembre 1948 (S/1070), par. 6.
Déetsion du 29 décembre 1948 (S/1169), par. 3.
Décision du 11 act 1949 (S/1376/1D), par. 8.
Dicision du 17 novembre 1950 ($/1907), par. 11.
Décision du 18 mai 1951 (§/2157), par. 17.
iy Question Inde-Pakistan :
Décision du 20 janvier 1948 (5/654), par. C, 2.
Décision du 21 avril 1948 (S/728), par. 7, 8.

D Applolmtmn de décisions d’mgams subsidiaires.

i) Question palestinienne ;
. Décision du 15 juin 1948 (§/837). |

Diécision du 19 octobre 1948 (S/1044).
Bécision du 29 décembre 194:_8 (8/1169), par. 2, .
Décision du 18 mai 1951 (§/2157), par. 5, 10. .
Décision du 1¢r septembre 1051 (8/2322), par. 3, 10. 1
Question Inde-Pakistan :
Décision du 25 novembre 1943,
Décision du 10 novembre 1951 (5/2392), par. 2 du

préambule.

—

i

—

IE. Fixation d’un délai pour Pexécution des décisions :
1y Question iranienne (I1) :
Décision du 8 mai 1946, par. 3.
ii} Question indonésienne (II) : ‘
Décision du 28 décembre 1948 (5/1164), par. 2.
Décision du 28 janvier 1049 (8/1234), par. 3.

i) Question palestinienne :

Décision du 22 mai 1048 (S/773), par. 2,
Diécision du 24 mai 1948, ‘

Déeision du 29 mai 1948 (5/801), par. 11.
Décision du 2 juin 1948 (57814
Diéeision du 15 juin 1948 (3/902), par. 3.

iv) Question Inde-Pakistan :

Décision du 14 mars 1950 (S/1469), par. 1.

F. Réaffirmation de décisions antérieures.
ey Question indondsicting (11573

Décision du 26 doat 1947 ($/521).

il) Question palestinieniie ;

])((]ﬁl()!l (Eu 1‘) ucmi)rc 1‘348 (S“M.)?. Pdl 4
Décxswn du 11 aofit 1949 (811376{11), pr, 4
Décision du 8 mai 1851 (8/2130), par. 1, 3.
Décision du 18 rhai 1051 ($/2157), par. 1.

iv)

Décision du 3 juin 1948 ($/819), par. 3.

Décision du 14 mars 1950 (5/1469), par. 2, e.
Décision du 10 novembre 1051 (5/2492), par. 4.
Plainte pour agression commise éontre la République
de Corée.

Décision du 25 juin 1950 (S/1501), partie IL

B. — Maintién de Ia question Sir 1a liste dés sujets
o doiit e Coriseil de SECuTife €8t Saisi, par suite

d'uhe décision formisle

i)

Quéstion espagrole :
Décision du 26 juin 1946,

LOFR=r Décision prise aux fins expresses d’examineér la
quiestion de ‘manidre ‘plis approfendie

Décision du ter septeimbre 1951 (8/2322), par. 1, 2. i) ngsﬂo_n _1ajat11gn9e (11) : _
ii}) Question Inde-Pakistan : 'Déclsxon @i 4 avril 1946, par. 7.
Décision du 21 avril 1948 (S/726), par. 6 du préath- i} Quéstioh indonésienne (IT)

Bule.

Décision du 25 ao0t 1947 (8/525/1), par. 7.
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Deuxiéme partie

LA QUESTION IRANIENNE (1)

TRAVAUX INITIAUX

Par une lettre en date du 19 janvier 19462, le chef de
Ia délégation de I'Iran a déclaré que, enraison de I'immix-
tion de P'Union soviétigue dans les affaires intérieures de
I'Iran, une situation s'était produite qui risquait d’entrai-
ner un désaccord entre nations. 11 a déelard ensuite «

« Conformément 3 U'Article 33 de la Charte des

Nations Unies, le Gouvernement iranicn s’est efforeé,

4 plusieurs reprises, de négocier avee e Gouvernement

de I'Union soviétique, mais en vain. »

En conséquence, fe Gouvernement de I'Iran, confor-
mément & PArticle 35, paragraphe 1, de la Charte, a
attiré sur cette affaire 'attention du Conseil de sécurité
afin que celui-ci « examine la situation et recommande
des termes de réglement appropriés »,

Par lettre du 24 janvier 19462, le chef de la déléga-
tion de I’Union soviétique a opposé un démenti & I'affir-
mation du représentant de Vlran selon laqueile I'Union
soviétique se serait immiscée dans les affaires intérieures
de I'Iran et a déclaré que les deux gouvernements avaient
entamé des négociations. Alléguant gue la propagande
hostile tolérée par le Gouvernement iranien risquait de
provogquer l'organisation d’actes dangereux pour la
Républigue socialiste soviétigue d’Azerbaidjan ou pour
la ville de Bakou, le chef de la délégation de I'Union
soviétique a conelu :

« ... ces questions, gui intéressent les rapporls de
PURSS el de I'lran, pays voisins, peuvent et doivent
étre réglées par voie de négociations directes entre les
Gouvernements soviétique et iranien. Le Gouverne-
ment soviétique n'a jamais refusé et ne refuse pas de
régler de cette facon les différends de cet ordre qui
surgissent entre gouvernements allids,

« Par conséquent et puisque les conditions prévues
par les Articles 34 et 35 de la Charte ne sont pas réali-
sées, la délégation sovidtique estime que la demande
de la délégation iranienne au Conseil de sécurité est
dépourvue de tout fondement. Nous nous opposons
done énergiquement 4 son examen par le Conseil, »

Par lettre du 26 janvier 18463, le chef de la délégation
iranienne a répondu que les conditions prévues par
I'Article 25 (sic) de la Char{e étaient réalisées.

A sa 2¢ séance, le 25 janvier 1946, le Conseil a inscrit
la question & son ordre du jour®.

Le Conseil a examiné la question & ses 3¢ ¢t 5° séanees,
tenues respectivement les 28 et 30 janvier 1946.

A la 3¢ séance, le 28 janvier, le représentant de I'fran
a prié le Conseil de recommander que, conformément
au principe posé & U'Article 2, paragraphe 4, de la Charte,
en attendant le retrait complet des forces soviéliques,
les autorités de 'Union soviélique cessent de s'immmniscer
dans les affaires intérienres de I'ran et que les forces
militaires et les fonctionnaires iraniens ne soient pas

1 Procés-verbanzx off., Ire annde, Ive série, Suppl. n° 1, pp. 16-17.

* I'bid., pp. 17-19.

2 S/, Proces-verbaux off., Ire année, Irc série, Suppl. n° 1,
pp. 19-24.

¢ 2¢ géance : p. 16. Sur Vinscription de la question & Pordre du
jour, voir chapitre 1}, cas n° 27, p. 80.

empéchés de pénélrer et de eirculer librement dans le
territoire ol sont stationnédes les forces soviétiques ou
d'y exercer librement toutes leurs fonctions®,

A la méme séance, le représentant de 'URSS a déclaré
que des pourparlers avaient été¢ entamés entre les Gou-
vernements de I'Iran et de I'Union soviétique en novem-~
bre 1945 et avaient donné des résultals satisfaisants®.
I a déclars, en oulre, que le Conseil n’avail auvcune
raison d'examiner la déclaration iranienne quant au
fond et il a proposé de donner 4 I'Union soviétique el 2
¥'Iran la possibilite de régler celte affaire entre eux?,

Décision du 30 janvier 1946 (5° séanece) : les Gouverne-
ments de ' URSS of de U Iran sont priés de fenir le Conseil
au courant des résuliats des négociations engagées

A Ia B¢ séance, le 30 janvier 1946, le représentant du
Royaurne-Uni a soumis un projet de résolution dont le
dernier paragraphe se lisait ainsi®:

« Demande aux parties de tenir le Conseil au cou-
rant des résultats obienus, le Conseil conservant le
droit de demander 4 tout moment aux parties des
renseignements sur le déroulement des négociations.
En attendant, la question est maintenue & Yordre du
JOur, »

Aprés retrait, par le représentant du Royaume-Uni,
de la disposition relative au maintien de la question &
Iordre du jour, le projet de résolution a été adopié 4
Funanimité®, sous la forme suivantel® :

« Le Conseil de sécurild, '
« Aganl enfendu les déclarations faites par les repré-

sentants de I'Union sovidlique el del'Iran, 4 ses séances
des 28 et 30 janvier 1946, et

« Apan! pris connaissance des documents pl"ésentés
par les délégations soviétique et iranienne, ainsi que
des documents auxquels il a été fait allusion au cours
des débats,

« Considérant que les deux parlics se sont de(,lames
disposées & chercher une solution de Paflaire en litige
par la voie de négociations et que de telles négociations
seront reprises prochainement,

« Demande aux parties de tenir le Conseil au courant
des résultats obtenus au cours de ces négociations.
En attendant, le Conseil conserve le droit de demander
4 tout moment des renseignements sur le déroulement
des négociations. »

LA QUESTION GRECQUE : COMMUNICATION DE
L’URSS EN DATE DU 21 JANVIER 1946

TRAVAUX INITIAUX
Par leltre en dale du 21 janvier 19462, jc chef par
intérim de la délégation de FURSS a attiré Pattention

v 3# géance : p. 38,

¢ 3e géance 1 pp. 39-41.

? 3¢ séance : pp. 42-43. En ce qui concerne la poursuite des
négociations en relation avec la question de la compétence du
Conseil, voir chapitre X, cas ne 1, p. 401,

8 5¢ géance : p. G4.

¢ 5e séance : p. 71,

1 Ge séance @ pp. 70, 71, En ce qui eoncerne le maintien de la
question 4 Vordre du jour, en relation avee la reprise des négocia-
tions, voir chapitre X, cas n 20, p. 438,

1 Procés-verbaux off., Ireannée, Ire série, Suppl. ne I, pp. 73-74,
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du Conseil de séeurité, confermement a U'Article 35 de

~la Charte;, sur 14 situation existant en-Grées. Il a-déelars-

que la présence de troupes britanniques en Gréce et
Pimmixtion dans les affaires intérieures dé Ia Gréce qui
en résultait avalent engendm « une tension mtreme,
lourde de comequences, tant pour le. pcuplu gree gtie
pour le maintien de 18 paix et dé la séeurits 5. L'URSS
a demandé aii Condeil dlexariber 1o qu;tion el de
« prendre les mesures prévues par Ia Charté pour faire
ce%qer cette situation ».

A Ia 3¢ séance, le 28 janvier 1946, le Conseil a inserit
- la question 4 son-ordre du jour.

Le Conseil a_examiné la question A ses 68 7e 88 et

10¢ séances, tenues entre le 197 et Ie 6 février 1046,

 Décision du 4 février 1946 (7° séance) : rejet de la propo-
sition soumise par le représentant de la Pologne
Apres les déclarations ‘des représentant’s de PURSS,
du Royaurne-Uni et de la’ Gréce, le représentant des
Etlats-Unis a proposé, 4 la 7e sdance, tenue le 4 février,
que le Conseil ne preane adcune mesure en la matitre
et qu'il remercie les trois gouvernements pour les décla-

rations qu Yils- avaient- faites afin d’ exphquer leur- poql- :

~tion1%;.

A la méme séance, Iq, Presuic,nt (Austrahe) a exprimé
PPopinion que le Conseil, n’étant saisi d’aucune motion,
pouvait considérer que rien dans la situation existant
~alors en Gréce ne semblait de nature 4 conduire & des
dissentiments internationaux ou 4 metire en danger le
maintien de la paix et de la sécurité internationales et
que, en conséquence, l'affaire devait étre considérée
comme terminéels,

Les représentants de la Pologne!, de I'Egypte??, et
de TURSS' ont préscnté des pmposi'l,iom par l'inter-
médiaire du Président, a Peffet & exprimer le sentiment
du Conseil. Le represgntant de PURSS a ultérieurement
retiré sa proposition? et s'est ralli¢ & la proposition de
12 Pologne ainsi congue : ‘

« Le Conseil de sécurité prend acte des déclarations
failes par les représentants de I'Union des Républiques
socialistes soviétiques, du Royat:me—Um et de la Gréce,
notamment de la déclaration du Royaume-Uni que
les troupes britanniques geéront retirées de Gréce dans
un délai aussi rapide que possible, et passe 4 ordre
du jour. »

A la 7¢ séance, le 4 février, la pmpo‘;man soumise par
le représentant de la Pologne, faute d'avoir recueilli le
vote affirmatif de sept membres, a ét¢ rejelée. Deux
memhres s ctalent pr onoticds en s favuzrlﬂ

Décision du 6 février 1946 { 10e séarice) : le COI’ISB[[ prend
acte des déclarations fmtes et des opinions exprimées

A la 10¢ séance, le 6 février 1946, le Président (Aus-
tralie) a lu une deciarationw qui, & ’son avis, pouvait
atre considérée comme une déctatation du Conseil.

A la mére séance, le Président a retiré cette déclara-
tion et lui a substitié le texte suivant, qui avait été

12 7e géance 1 p. 112,
3 7e sfance : p, 122,
14 e géance @ p. 122,
16 76 géance : pp. 122-123.
1e 7o ghance : p, 123,
1 e géance 1 p. 124.
13 7e géance : pp. 125-126.
1 10° séance : p. 166,

-

préparé par les representants de PURSS et des Etats-
Unis® ;.

« Il ine semble que nous devnens prendre acLe des
déclarations faites devaiit le Conseil par les représen-
tants de P'URSS, di Royaume-Uni et de la Gréce,
ainsi que des opinions exprimees par les représentants
des membres du Conseil ci-aprés : Australie, Brésil,
Chitig, Egypte, France, Pays—Bas, Polegne et Etats-
Unis Amcrzque, relativeinent 4 i qiiestion de la pré- -
sence des troupes britanniques en Gréce, telles que ces
déclaratiohs sont rapportées dans les actes du Conseil, -

et considérer ensuite la question comme. close. » _

Le Président a déclaré ensuite® qu'il considérait que
le désir du Conseil était de passer 4 UeXamen di point
suivant de I'ordre du jour?2.

LA QUESTION INDONESIENNE (I)

TRAVAUX INITIAUX

Par lettre du 21 janvier 19462, le chef de la délégation
de la République socialiste soWeLIque d'Ukraine #, en
vertu de UArticle 35, paragraphe 1, de la Charte, a attiré
Pattention du Conseil de sécurité sur la siluation qui

‘s’était produite en Indonésie. Deés opérations militaires,

atxqguelles des troupes régulidres britanniques ainsi-que
des forces armdes japonaises avaient pris part, avaient
été dirigées contre la population locale, De Pavis du
Gouverneinent ukrainien, la situation créait « un état
de menace pour le maintien de la paix et de la séeurité
internationales... préva & Article 34 de Ja Charte » La
délégation ukrainienne a prié le Conseil de procéder aux
enquétes nécessaires et de prendre les mesures prévues
par la Charté pour metire fin a la situation qui s’était
produite.

A sa 2@ séance, le 25 janvier 1946, le Conseil a inscrit
la question 4 son ordre du jour.

Le Conseil a ¢tudié 1a question desa 12° 4 sa 18¢ séance,
entre les 7 et 13 février 194624

Décision du 13 février 1946 (18¢ séance) : rejet du projet
de résolution soumis par le représentant de la RSS
' Ukraine
A la 16# séance, tenue le 11 février 1946, le représen-

tant de la BRSS d'Ukraine a présenté un projet de réso-

lution® ayant pour objet la constitution ¢’une commis-
sion chargée de Taire une enguéte sur place.

A la 18 séance, le 18 février, le projet de résolution
de 1'Ukraine a été vejelé faunle d'avoir recueilli le vote
affirmatif ‘de sept membres du Conseil. Deux délégations

ont voté pour? 26,

Décision du 13 févner 1946 ( 18e séance )
de résolittion soumis par le réprésentant de 'Egypte

A la 17¢séance, tenue le 12 février 1946, le représen-
tant de TEgypte a présenté un projet de tésolution® &

20 10 géaree 1 pp. 171- 179,

2 10¢ séande : p. 172,

= Pour Tétude des rapports des travaux avec e Chapitre VI
de 1a Charte, voir chapitre X, cas ne 21, p. 439,

i Proeds-perbaux off., It année, I7¢ série, Suppl. ne 1, p. 76.

= Pour Fexamen de la question de la souveraineté nationale
en liaison ‘#vec ¢e cas, voir chapitre XTI, cas ne 1, p. 485 ; pour
I’applzcabihté de I'Article 34 a ce cas, voir Lhap;tre X, cas no 7,
p. 409.

2 {§e géance ; p. 223.

26 180 séance : p. 258,

2 179 séance : p. 251,
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Peffet de déclarer qu’il était clairement entendu que les
troupes britanniques ne sauraient, en aucune circons-
tance, étre employdes contre le mouvement national
indonésien et qu’elles seraient retirées aussitéf qu’elles
auraient terminé leur tache. Le Conseil a également
exprimé sa volonté d'étre tenu au courant, dans un délai
rapproché, du résultat des négociations en cours enlre
le Gouvernemenl des Pays-Bas et les chefs du mouve-
ment indonésien et il s'est réservé le droit de prendre
ultérieurement ftoute mesure qui pourrait lui paraitre
appropride,

Ala 18¢séance, le 13 février, Je représentanl de 'URSS
a soumis un amendemenl® 4 la proposition égyplicnne.
Cet amendement tendail 4 la eréation d’'une commission
chargde d'delaireir Ja silualion exislanl en Indondsic el
de hater e rétablissement de conditions normales,

A la méme séance, Vamendement de TURSS a été
rejeté faute d'avoir recucilli le vote aflirmatif de sept
membres. Il y a4 eu trois voix pour. Le projet de résolu-
tion de FEgyple a ¢&ié également rejeté faute d'avoir
obtenu le vote affirmatif de sept membres. Il y a en deux
voix pour?.

Le Président (Australie) a déclaré alors que la question
devait étre considérée comme terminée.

LA QUESTION SYRIENNE ET LIBANAISE

TRAVAUX mNITIAUX

Par une lettre du 4 février 1946, la Syrie et le Liban
ont, en vertu de FArticle 34 de la Charte, attiré I'atten-
tion du Conseil de sécurité sur la présence de troupes
francaises el britannigues en Syrie et au Liban, alléguant
que ce fail constituail une atleinie grave 4 la souverai-
netd de deux Elals Membres des Nalions Unies. Hs ont
déelaré que les Gouvernements de la Syrie et du Liban
avaienl compté que le retrait immédiat des troupes
élrangéres serail effectué dés la cessation des hostilités
avee FAllemagne et le Japon, mails gue I'Accord franco-
britannique du 13 décembre 1945 avait subordonné ce
retrait & des conditions incompatibles avec esprit et la
fettre de la Charte des Nations Unies. En soumettant
ia question au Conseil, les délégations de la Syrie et du
Liban ont prié le Conseil de recommander I'évacuation
totale et simulianée des troupes étrangéres des territoires
de la Syrie et du Liban,

A la 19¢ séance, le 14 février 1946, le Conseil a inscrit
Ia question & son ordre du jour®.

Le Conseil a examiné la question syrienne et libanaise
au cours des 19® 4 23¢ séances, tenues du 14 au 16 février
194692,

Au cours des 20¢ eb 21¢ séances, tenues le 15 février
19486, les représentants de la Syrie et du Liban ont
déclaré que la présence de troupes dlrangéres sur les
territoires syrien ot libanais, sans le consenlement des
deux Etats mi(,resbu,, avail créé un différend qui cons-
tituait une menace & la paix jnternationale, el élait
devenue la source d’'une immixtion possible dans les
affaires intérienres de denx Etats Membres des Nations

8 18e séance ; p. 260,

20 1§ séance 1 p. 263,

50 86, Procés-perbaux off., I*e annde, Ire série, Suppl,
pp. 82-83.

1 19e séance : p. 271,

#2 Pour I'examen de cette question en relation avec P Article 33,
voir chapitre X, cas n° 2, p. 401,

ne f,

Unies. A leur avis, 'Accord du 13 décembre 1945 cons-
tituait une violation du principe de I'égalité souveraine
des Membres des Nations Unies et était en contradic-
tion avee les termes de I'Article 2 de la Charte, Les délé-
gations de la Syrie et du Liban se sont déclarées prétes
4 examiner une solution, fondée sur les principes de la
Charte, qui comporterait le retrait simuitand et incondi-
tionnel des troupes, dans un délai permettant de prendre
les dispositions techniques et matérielles nécessaires, la
question restant 4 P'étude du Conseil jusqu’d ce que les
troupes élrangtres ajent été compliétement retirées de
la Syrie et du Liban .

De Pavis du représentant de la France, le fail que les
Gouvernemenls de o Syrie el du Liban avaicent invogué
i"Article 341 sans préciser quelles élaient, dans le différend
éventuel, les parties en cause ol ne s'étaient pas référés
aux Articles 35 el 33, iIndiquait qu’il n’y avait pas diffé-
rend et que la situation existant en Syrie et au Liban ne
pouvait, en toule bonne foi, étre considérée comme
susceptible de menacer la paix et la sécurité interna-
tionales®. Le représentant de la France a ajonté :

« L'Accord du 13 décembre n’est pas interprété
par les signataires comme impliguant Uintention de
maintenir, sans limitation de temps, des effectifs dans
le Levant 4 défaul d'une déeision du Conseil de sécu-
rité. Mon gouvernement est disposé & examiner la
question avec les Gouvernements syrien et libanais
pour fixer, d’accord avec eux, les modalités de cetle
solution. »

N

Le représentant du Royaume-Uni s’est associé a
Uinterprétation de I'Accord du 13 décembre 1945 donnde
par le représentant de la France?®s,

Décisions du 16 fevrier 1946 (23 séance ) - rejel des projels
de résolution soumis par les représentands du M{mzqua
de U Egypte et des Ifafs-Unis

Au cours de 'examen de la question, quatre projets
de résolution ont été présentés au Conseil :

i} Un projet de résolution nderlandais, soumis 4 la
21e séance, lo 15 février, 4 'elfel d’exprimer la convic-
tion du Conseil que les troupes étrangéres, a Pissue de
négociations ou d'unc autre procdédure, seraienk retirdes
de Syrie ¢t du Liban & une date rapprochée et de deman-
der aux parties de faire connaftre au Conseil quand cet
événement sera intervenu s ;

i) Un projet de resolutxon mexicain, soumis a la
22¢ séance, le 16 février, & I'effet de recommander que
la date de I'évacuation simultanée des troupes britan-
niques et francaises soil fixée par voie de nigoeciations
entre les parties en cause, ces négociallons portant sur
les disposilions techniques d’ordre militaire nécessaires,
el d’inviter les i)dl‘LiL‘a en cause, lorsque ces mesures
auront ¢Lé priscs, & en informer le Consejl % ;

fii) Un projet de résolution égyptien, soumis a la
méme séance, 4 Peffet de recommander aux parties
d’entreprendre, dans le plus bref délai, des négociations
aux fins d'établir les modalités techniques de Vévacna-
tion simultanée des froupes frangaises et britanniques,
y compris la fixation de la date 4 laquelle cetle évacua-~

33 202 séance 1
3 20¢ séance ;
3 20e séance :
3 21 séance :
¥ 22¢ séance :

Pp. 284-289 ; 21v scance 1 p. 300,
pp. 292-293.

P, 295,

P 317,

p. 319,
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tion devall étre achevée et d'inviter les parties & tenir

le Conseil au courant du résuliat de ces négociations®;

iv) Un projet de résolution des Etats-Unis, presante
4 la méme séance, éxprimant la eonvietion du Conseil
que les troupes étrangdres qui se trouvaient en Syrie
et au Liban seraicnt retirées aussitot que possible el
qu’a cette fin des négociations seraient, sans délai, entre-
])!‘I‘s(‘% par des prrties intéressdes et invitant ces partios
a informer le Conseil da résultat des négociations?®.
A la 28® séance, tenite le 16 féviier, le projet de réso-
lution néerlandais a été retiré®®. Les projets de résolu-

tion-du Mexique et de PEgypte; faute d’aveir recueilli -

le vote aflirmatif de sept membres du Consex} ont été
rejelés, Qua
de ces projets de résolution .,

Le projet de résolution des Etats-Unis n’a pas été
adopté. Il v a eu 7 voix pour, une voix contre (cette voix
étant celle d’un membre permanent du Conseil) et
3 abstentions®®

Les représentants de la France et du Royaume-Uni
ont toutefois déelaré qu'ils donneraient effet au projet
de résolution des Etats-Unis?3,

. Par leurs lettres des 30 avril et 1er mai 1'9‘46% les 'r'epré—-
sentants de la France ¢t du Royaume-Uni ont respee-

tivement informé le Conseil des mesures qu'ils avaient
prises en vue du retrait de leurs Lroupes, par applicalion
de leurs engagemenls concernant la proposilion des
[tats-Linis™.

LA QUESTION IRANIENNE (II)

TRAVAUX INITIAUX

Par une letbre du 18 mars 19464, le représentant de
I'Iran, en vertu de PArticle 35, paragraphe 1, de la
Charte, a attiré Pattention du Conseil de sécurité sur
un nouveau différend qui s’était produit enire 'Iran et
I'URSS par suite du maintien des troupes soviétiques
en territolre iranien aprés le 2 mars 1946, contrairement
aux stipulations du Traité tripartite d’alliance du 29 jan-
vier 1942 et de l'immixtion ininterrompue de ’Union
soviétique dans les affaires intéricures de I'Iran. Par
lettre du 20 mars 1946% le représentant de I'Iran a
ajouté que les négociations entreprises a la suite de la
résolution du 30 janvier avaient échoué.

A la 26¢ séance, le 26 mars 1946, le Conseil a inscrit Ia
question & son ordre du jour®,

Ee Conseil de sécurité a examiné la queslion 4 ses
260, 27¢, 28¢, 29¢ et 30° 'sédnco tenues du 26 mars au
A.avril ;.Auses 326 ol 338 séances,. Lcnmﬂ» Jes 15

38 22¢ sdance 1 pp. 323-324.

3% 22 gsdance @ pp. 332-333.

%0 23¢ séance : p. 354,

4 23¢ séance : p. 364.

4t 23¢ géance : pp. 367-368.

43 23e géance : p. 368,

4 §/52 Journal du Censeil de séeurité ne 33, p. 63%; S/61,
Journal du Conseil de sécurité ne 33, p. 641. Pour les communica-
tions de la Syrie ei du Liban, voir 5784, Journal dua Conseil de
séeurité, ne 36, p. 712 ; $/90, Journal du Conseil de sécurité ne 41,
). 815,

! s 8718, Procds-verbaux off., I7¢ annde, i sdrie, Suppl. n® 1,
pp. 43-44.
s¢ §118, Procés-verbauzx, off. Ire annde, It¢ série, Suppl. no 2,
. 45.
P 41 28 séance ; p. 27. Pour examen de la question de I'inscrip-
tion de ce point & Yordre du jour, voir chapitre 11, cas ne 16, p. 75.

miembres & Coriseil ont v c,'pour chacun”

y el 16 avrit:

a4 ses 36¢, 408, 43¢ séances fenues respectivement ies
23 avril, 8 et 22 mai 1946, N -

A ses 268 et 27e séances, Lenuies les 26 et 27 mars, le
Conseil a examiné la proposition de PURSS tendant a
ajourner au 10 avril la discussion de la communication
irantenine s,

Fn raison du rejet de cetle prOpouLmn dla ‘37e suance,
teritie le' 27 figirs*?, I roprosentant de FURSS a déelaré
qu il wélait pas on mesure do prendre part 4 Ta discus-
sion de la question iranienne ct il a quitté Ja salle, du
Comnseil 8,

Sar Ia propesition di représeritant de PEgypte®, le
représentant de Plran a ¢4 invilé a prendre place a la

“table du Conscil et a faire connaitre son avis sur Ja qiies-

tion de I’ ajoumement“ I a déclaré qu’il ne connaissait
pas d’accord ni d’arrangement entre son gouvernement
et celui de VURSS au sujet d'un peint quelconque du
litige sur lequel 'atfention du Conseil avail été attirée.
11 s’est opposé & tout ajournement de V'examen de ia
question %3,

Décision du 29 mars 1946 (28¢ séance ) : le Secrétaire géné-
ral est invité @ faire rapport au Conseil sur Uélat des
négociations enire les (;ouuemr’menfs de I' Iran et de
PURSS

A I 28¢ sdéance, Ie 29 mars 1946, le représentant des
Ftats-Unis a proposé que le Président (Chine) invite
le Secrétaire géndral 4 s’informer immédédiatement, auprés
des Gouvernements de FPURSS eb de Ulran, de I'état
actuel des négocialions qui se poursuivent entre les
deux gouvernements, en particulier a s’efforcer de savoir
si le retrait des troupes annoncé dépend de la conclusion
d’accords relatifs & d’autres questions, et & faire rapport
au Conseil 4 sa séance du 3 avril®,

Cette proposition a été adoptée a Punanimité, un
membre du Conseil étant absent?®,

Décision du 4 quril 1946 (30 séance) : ajournement au
& mai des débats concernant Uappel de U Iran el invitafion
auzr Gouvernements de Ulran ef de PURSS & fournir
un rapport qu Conseil

A sa 29¢ séance, le 3 avril 1946, le Conseil comme suite
4 sa décision du 29 mars, a regu du Secrétaire général
un rapport® auquel était annexée copie de commuuni-
cations des représentants de I'Iran et de I'URSS. Par
lettre du 3 avril 194657, le représentant de I'URSS a
répondu que les négociations avaient déja conduit A
une entente concernant le retrait des troupes sovié-
tiques de I'Iran et que les antres questions n’étaient pas
fides & celle du releail des forees sovidiiques.-2ar Jotbre-
du 2 avril 1946%, le représentant de 'lran a répondu
que les négociations engagées 4 la suite de la résolution
du Conseil du 30 janvier n’avaient abouti & avcun résul-
tat positif et que, en ce qui concerne le retrait des troupes

% 26¢ séance : p. 30,

40 27e séance : p. 56.

W 27 séance : p. 58.

51 27e séance @ p. 61.

8 Pour Fexamen de la question de Pinvitation de P{ran, voir
chapitre HI, cas ne 12, p. 112,

8 27¢ séance : pp. 63, 68,
¢ 28« séance : pp. 75-76.
55 28e séance : p. 82,
S8 /26, Procés-verbaux off., Iv¢ année, Ive série, pp. 83-86.
57 8124, 29¢ séance : p. B4,
5 825, 29e séance : pp. 85-86,

o
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de PURSS qui élaient en Tran, 0’y avail ey el il ne
pouvail y aveir de négociations, L'UNRSS a informeé
I'Iran, le 24 mars, que les Lroupes seraienl ¢vacudes dans
un délai de cing ou six semaines, & condilion gue ne sur-
vienne aucune circonstance imprévue ; mais I'Iran a pro-
testé contre cette réserve et aucun accord n'a été conclu.

At méme séance, le représeniant de Plran a informé
le Conseil que, sile représentant de PURSS relirait la
clause concernant les circonstances imprévues et donnait
au Conseil 'assurance que le retrait inconditionnel des
troupes serait terminé le 6 mai au plus tard, Ulran était
prét 4 ne pas insister pour le moment, sous réserve que
la question soit mainlenue & Pordre du jour du Conseil
et puisse élre reprise 4 tout moment®,

A ia 30® séance, le 4 avril, le représentant des Etats-
Unis a soumis un projet de résolution®® a l'effet d’ajour-
ner les débats au 6 mai, date & laguelle les Gouverne-
ments de PURSS et de I'Iran élaient invilés & faire savoir
au Conseil si le retrait de toutes les troupes de 'URSS
du territoire de Vlran était achevé. ‘

A la méme séance, le Conseil a adopté un projet de
résolution des Elats-Unis par 9 voix, avee une absten-
tion, un membre étant absent®, Le texte en est le
sutvant :

« Le Conseil de sécurité

« Prend acle des déclarations du représentant de
I'Iran aux termes desquelles la demande de P'lran au
Conseil est motivée par la présence des troupes sovié-
tigues en Yran et par leur maintien sur ce territoire
postérieurement 4 la date fixée pour leur retrait par
le Traité tripartite du 28 janvier 1942

« Prend aete des téponses faites en date du 3 avril
par le Gouvernement de 1'Union soviélique el par le
Gouvernement iranien 4 la demande de renseigne-
ments qui feur avait été adressée par le Secrétaire
général touchant V'état des négociations entre les deux
gouvernements et la question de savoir si le retrait
des troupes soviétiques de I'Iran est suberdonné 4 un
accord sur d'autres peints ;

« Et, en particulier, prend acle des assurances don-
nées par le Gouvernement de 'Union sovidtique sur
lesqueles il fait fond, que le retrait des troupes sovié-
tigues de I'Iran a déja cormmencé

« Qu'il entre dans les intentions du Gouvernemeni
soviétique de poursuivre le retrait de ses troupes aussi
rapidement que possible ;

« Que le Gouvernement de 1'Union sovidtique
s’attend 4 ce que le retrait de toutes les troupes sovié-
tiques de Uensemble de I'Iran soit achevé dans cing
ou six scmaines ;

« Et que les propositions faisant I'objet de négocia-
tions entre le Gouverncmenl iranien et le Gouverne-
ment de I'Union soviétique « n'onl pas de rapport
avec le retrait des troupes soviéliques »;

« Soucieux d'éviter entiérement que la présence de
troupes sovibtiques en Iran ne puisse é&tre ulilisde
pour influencer le cours des négociations enire les
Gouvernements de I'lran et de 1'Union soviétique ;

« Reconnalssant que le retrait de toutes les troupes
soviétiques de I'ensemble du territoire de I'Iran ne

8 2ge séance ; p. 87.
% 30¢ séance : pp. 88-89.
s 30¢ séance : p. 97,
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saurail ¢lre réalisé en nn laps de lemps aotablement
plus bref que celui dans leguel e Gouvernement sovié-
tigue avait annoncé son intention d'effectucr e relrail,

« Décide d'ajourner la suite des débats concernant
la demande iranienne au 6 mai, date & laquelle le
Gouvernement de Flinion soviclique el le Gouverne-
menl iranien sonk invités & faire connailre au Conseil
st le territoire de I'lran a é0é complélement évacud
par les troupes soviéiiques et & laquelle le Conseil
examinera s'il y a lieu de consacrer de nouveaux débats
4 la demande iranienne ;

« I est loulefols enfendu que si, dans Vinlervalle, le
Gouvernemenl de I'Union soviélique, le Gouverne-
ment iranien, ou toul membre du Conseil de sécurilé
porte 4 la connaissance du Secrétaire général des faits
qui puisseni entrafner un refard ou risquent d'entrai-
ner un retard dans le prompt retrait des troupes sovié-
tiques de I'Iran, conformément aux assurances données
au Conseil par 'Union soviétique, le Secrétaire général
saisira immédiatement le Conseil de ces inlormalions
qui feront. Pobjet du premicer point de Pordre du jour. »

Décision du 23 avril (36° séance) : rejel du projet de réso-
lution soumis par le représentant de la France

Par lettre du 6 avril 1946 %, le représentant de 'URSS
a proposé que Ia question iranienne soit retirée de 'ordre
du jour du Conseil. 1l a déelaré que les Gouvernements
de 'URSS et de I'lran étaient arrivés 4 une entente sur
toutes les questions et que la résolution du 4 avril était
sans motif et illégale parce que Ia situation existant en
Iran ne menacait pas la paix et la séeurité internatio-
nales.

Yar lelire du 9 avril 1946, le représentant de I'Iran a
informé le Consell que son gouvernement désirait que
les questions dont il avait saisi le Conscil de sécurité
sofent mainienues 4 Vordre du jour de celui-ci, canfor-
mément & Ia résolution du 4 avril 191688

Par lettre du 15 avril 1946, le représentant de I'fran
a informé le Conseil que son. gouvernemenl avait une
entitre confionee dans Vengagement pris par le Gouver-
nement de PURSS d’évacuer inconditionneHement les
forces sovigtiques sc trouvant sur le territoire de I'fran
et que, en conséquence, il relirait la plainte qu’il avait
déposée devant le Consedl de sécurité®,

Le Conseil a examiné ces communications au cours
de ses 32° et 332 séances, lenues les 15 et 16 avril, ainsi
qu’'a la 36¢ séance, tonue le 23 avril

A la 33¢ séance, le 16 avril, le représenlant de la
France a soumis un projet de résolution® par lequel le
Conseil prenait acte de la Jebbre du représentant de I'Iran
informant le Conscil du relrail de sa plainle, constatait
gu'un accord étail inlervenu entre les deux gouverne-
ments intéressés el demandail au Seerétaire géndral de
recucilliv les informalions ndeessaires pour Lerminer le
rapport du Conseil de séeurilé & I'Assemblée géndrale®,

8 3130, Procés-perbaux off., Ive année, Ive sdrie, Suppl. ne 2,
pp. 46-47.

® 8133, Procés-verbaux off., It annde, e sdrie, Suppl. n° 2,
y. 47,

: 4 5/37, Assemblée générale, Procés-verbaux off., It session,
2¢ partie, Suppl. no [ (A [93), annexe 3, pp. 164105,

% 38e sbance :.pp. 142-143,

¢ Pour I'étude de la procédure rejative au retrait de la question
iranienne de U'ordre du jour du Conseil, voir chapitre 11, cas n® 56,
p. 97, et pour la discussion relative au rapport de la question
avec 'Article 24, voir chapitre X1Ii, cas no 20, p. 511,
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A Ia 36¢ séanee, le 23 avril, le Conseil a rejeté le proget

- de-résolution de la France par 8.voix contre 347

Le représentant de VURSS a déelaré que la décision
prise par le Conseil de maintenir la question iranienne
4 'ordre du jour était coniraire 4 la Charle et que sa
délégation ne pourrait plus, & Vavenir, participer -4 la
discussion de cette question an Conseil %,

Décision du 8§ mai 1946 (40¢ séancej : le Consell ajotirne
Uexamen de la question ef demande un rapporl au (rou-
vernement de fran

Par lettre du 6 mai 1946%, le représentant - de I Iran

2

~a informé e Conseil gue son gouvernement avait
mesure de vérifier évacuation des troupes sovi
de quatre provinces mais que, 4 cause des mgcrences
dont il s’est plaint, il n’a pas ét¢ & méme de s’assurer
que les lroupes soviétiques avalent évacud F Azerbaidjan.

Le Conscil a examiné la communication du représen-
{ant de Plran 4 sa 40¢ séance, le 8 mal 1946,

Le représentant des Etats-Unis a soumis un projet
de résolution™ tendant 4 ajourner les débats et 4 inviter
le (ouvernement iranien & soumetire aun Consell un
rapport complet sur la question du retrait des-troupes
- sovicliques- dés qu'il aura-recu-les renseignements- qui
lui permeliront de le faire et, au cas on i Il serait impos-

sible d’obtenir ces renseignements pour le 20 mai, de

tui rendre (()mi)Le & celle date des wnsug_,uvmcnts dont
il disposeraii & ce moment.

A la méme séance, le projet de ‘résolution des Fiats-
Unis a é6¢ adoplé par 10 voix, un membre élant absent™,
dans les termes suivants :

« Le Conseil de sécurite,

« Considérant que d’aprés la déclaration présentée
par le Gouvernement iranien dans son rapport pré-
liminaire soumis le 6 mai pour donner effet 4 la réso-
lution du 4 avril 1946, celui-ci n’est pas en mesure
de dire si, 4 1a date du 6 mai, toutes les troupes sovié-
tigues ont été entidrement retirées de Vensemble du
ierritoire de Plran,

« Ajourne la suite des débats sur la question ira-
nienne afin de donner au Gouvernement iranien le
temps de s’assurer, par Vintermédiaire de ses repré-
sentants ofliclels, que toutes les froupes soviétiques
ont ¢té retirées de Yensemble du territoire de Fliran ;

« Inpife le Gouvernement iranien 4 lul soumettre
un rapport complel sur la question aussitdt qu’il aura
recu les renseignements nécessaires et, au cas ol ces
renseignements ne lui seraient pas parvenus a la date

du 20 mai, & faire connaitre 4 ceile date les informa-

tions dont il dispose ; et

« Décide qu'imimédiatement aprés avoir regu du Gou-
vernement iranien le rapport en question, il examinera
la suite que, le cas échéant, les débats comporteront. »

Décision du 22 mai 1946 (43¢ séance) :
débal sur la question iranienne

ajournement du

Conformément & la résolution du 8 mai 1946, le repré-
sentant de I'Iran a soumis au Conseil deux communi-

87 36e séance @ p. 213,

% 36¢ séance : p. 214.

% $/53, Procds-verbaux off., I annde, Ire série, Suppl. no 2,
pp. B0-51.

" 4Qe séance 1 pp. 247-248,

" 40¢ séance @ p. 252

ques

cations datées respectivement des 20 et 21 mai®. Dans

Ja. dernidre,-il-a--déclaré  qu'une-commission- d'enquéte... e

iranienne avait inspecté avec soin les régions de I’ Azer-
baidjan et n’y avait trouvé aucune trace de troupes, de
malériel ou de moyens de transport.

L.e Conseil a examiné la communication 4 sa-43¢ séance
le 22 mai 1946. Le représentant de Ja Pologne a proposé
que lg Président {France) soit chargé d’envoyer iin’ télé-
gramme au Gouvernement de Ulran pour lui demander
s'1l était ¢tabli ou non que les troupes de YURSS avaient
&L retirdes ™. Le représentant des Pays-Bas a proposé
« Pajournement de la discussion [de la question iranienne].
& une date assez proche, le Conseil pouvant se réunir

‘4 1o demande de I'un quelconque de ses membres »?4

A la méme séance, la proposition des Pays-Bas a été
adoptée par 9 voix contre une, i membre élant absent 5.
La proposition de la Pologne & été ujetce pqr 8 voix

- contre 2, un membre étant absent?®,

L.a question iranienne a ¢ié maintenue sur la liste des
points dont e Conseil de séeurité est saisi,

LA QUESTION ESPAGNOLE

TRAVAUX INITIAUX

Par une lettre du 9 avril 194677, le représentant de Ia
Pologne, aprés s’8tre référé 4 Ia r(,solution de I'Assemblée
géndrale 32 (1) du 9 février 1946, a déclard :

« Depuis cette date, une série d’événements a rendu
manifeste que les activités du Gouvernement de Franco
ont déja causé un désaceord enlre nations et menacé
le maintien de la paix et de la séeurité internationales.

L

« En raison de tous ces faits, 1a situation en Espagne
ne doit pas &tre considérée comme une affaire inté-
rieure de ce pays mais comme concernant toutes les
Nations Unies. L'Article 2, paragraphe 6, de la Charte
stipule que "Organisation des Nations Unies fait en
sorte que les Etats qui ne sont pas membres des
Nations Unies agissent conformément aux principes
de I’Organisalion dans la mesure néeessaire au main-
tien de la paix et de la sécurité internationales. La
situation en Espagne rend impérative la mise en
vigueur de cetle disposition.

« En conséquence, la délégation de la Pologne, se
référant aux Articles 34 et 35 de la Charte, demande
au Conseil de sécurité de porter & son ordre du jour
la situation qui résulte de Pexistence et des activités
du régime de Franco en Espagne, aux f{ins d’examen
et d’adoption des mesures prévues dans la Charte. »

-A-sa-32¢ séance, o 15 avril 1946, le- Consetl-a-tnserity - e

la guestion & son ordre du jour®.

Le Conseil a examiné la question espagnole de la
34¢ 4 la 39¢ séance et de la 44¢ 4 la 49° séance, du
17 avril au 26 juin 19467,

7 5166 et 5/68, Procés-verbaux off., Ire annde, 17° série, Supp.
ne 2, pp. 52-53, 53-54.

s 43e séance @ p. 304.

7% 43e séance : p. 304.

"6 43¢ séance : p. 305,

%6 43e séance : p. 305.

" 834, Procés-verbauzx off., Suppl, no 2, It année, I°° série,
p- 55.

™ 32e séance @ p. 122,

* Pour Vexamen de la question de la souveraineté nationale
en rapport avec la question espagnole, voir chapitre X, cas ne 3,
p. 486,




A la 34¢ séance, le 17 avril 1946, le représentant de la
Pologne a soutenu que la situation résultant de 'exis-
tence et des activités du régime fasciste de I'Espagne
était de la nature visée & I'Article 34 et gu'il était du
devoir de I'Organisation de prendre les mesures appro-
priées conformément a PArticle 2, paragraphe 6. Le
représentant de la Pologne a soumis un projet de réso-
lution® dont 'objet était que le Censeil « agissant en
vertu des pouveirs que lui conférent les Articles 39 et 41
de la Charte » invite les Membres des Nations Unies 4
rompre les relations diplomatiques qu’ils entretiennent
avec le Gouvernement franquiste.

Diéeision du 28 avril 1846 (39¢ séance)} : créalion d'un
sous~-comilé chargé de procéder & des enquéles

A Ja 35¢ séance, le 18 avril 1946, le représentant de
I’Australie a soumis un amendement au projet de réso-
lution de la Pologne 4 l'effet de créer un sous-comité
chargé de procéder aux enquétes néeessaires, conforme-
ment 4 1'Article 345,

A la 37¢ séance, le 25 avril, 'amendement australien
a été remplacé par un projet de résolution® qui a été
ensuife revisé et présenté par les délégations de I"Austra-
lie, de la France et de la Pologne, a la 38° séance, le
26 avril 194688,

A la 39¢ séance, le 29 avril, le projet de résolution,
aprés avoir éLé amendé, a €4¢ adopté par 10 voix, avee
une abstention® dans les termes suivants8 :

« L'alfention du Conseil de sécurilé a éfé allirée sur
la situation en Espagne par un Membre de I'Organi-
sation des Nations Unies agissant en vertu de I'Arti-
cle 35 de la Charte, et le Conseil de séeurité a été prié
de déclarer gue cette situation avait entrainé un
désaccord entre nations et qu'elle menacaif la paix
el la séeurité internationales.

« Bn conséquence, le Conseil de sécurilé, fenant comple
de Ia condamnation morale unanime que le régime
franquiste s’est vu infliger an Consell de sécurité, des
résolutions sur I'Espagne qui ont ét¢ adoptées & Ia
Conférence des Nations Unies pour 1'Organisation
internationale & San-Francisco et & la premiére session
de P'Assemblée générale des Nations Unies, et des
opinions exprimées par les membres du Conseil de
séeurité sur le régime franquiste,

« Décide de procéder 4 des ¢tudes complémentaires
pour déterminer si la situation en Espagne a conduit
4 un ddsaccord entre nations et menace la paix et la
séeurité internationales, e, §7il estime que tel est le
cas, de déterminer ensuile les mesures praliques gue
les Nations Unies pourraient prendre.

« A cel effet, Ie Conseil de sécurifé désigne un Sous-
Comité de cing de ses membres qu’il charge d'exa-
miner les déclarations faites devant le Conseil de
séourité concernant VEspagne, de recevoir toules

80 34egéance : p. 167, Voir texte au chapitre X1, cas ne 1, p, 450,
8 35¢ géance 1+ p. 198, Pour Yexamen de la question relative &
Papplicabilité de P Article 34, voir chapitre X, cas ne §, p. 410 ; et
pour Pexarnen de la question de la souveraineté intérieure en rela-
tion avec la création du sous-comité, voir chapitre X1, cas ne 2,
. 486,

B 370 séance
83 38¢ séance :
41 39¢e géance |
85 39+ séance :

p. 216,
P. 239,
p. 245,
p. 244,
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autres déclarations et documents, de proeéder aux
études qui apparailraient nécessaires ef de faire rapport
au Conseil de sécurité avant la fin du mois de mai. »

RarrPonrT pU Sous-COMITE SUR LA QUESTION RSPAGNOLE

Le rapport du Scous-Comité sur la question espagnole,
daté du 1er juin 1946, comprend des conclusions et des
recommandations ainsi que des réserves faites par deux
des membres du Sous-Comité?®s,

Aprés une introduction et les parties IT et III qui
traitent respectivement des « Faits de la cause » el de
« L’Espagne franquiste et les Nations Unies », le rapport
du Sous-Comité, dans sa pariie 1V, examine « La juri-
diction du Conseil de sécurilé et les mesures qu’il peut
prendre en vertu du Chapitre VII de la Charte », Il y est
déelaré que « de Vavis du Sous-Comité, le Conseil de
séeurité ne peut pas procéder, sur la base des témoi-
gnages existants, 4 la constatation exigée par I'Arti-
cle 39 » ‘

Dans la partlie V : « Aulres mesures que peut prendre
IOrganisation », le Sous-Comité déclare gue « la situa-
tion qui régne en ce moment en Espagne... représente
une situation dont la prolongation est de nature a
menacer le mainlien de la paix et de la séeurité interna-
tionales »97,

Le Sous-Comité, dans la partie VI, « Conclusions et
recommandations adressées au Conseil de séeurité » a
déclaré notamment® : « Le Conseil a deone le droit, en
vertu de I'Article 36, paragraphe 1, de recommander les
procédures ou méthodes d’ajustement propres 4 amé-
liorer... », et il a recommandé aussi, entre autres, que,
si certaines conditions n'étaient pas remplies, 1' Assem-
blée générale adopte une résolution recommandant que
chaque Membre des Nations Unies rompe immédiate-
ment les relations diplomatiques avee le régime fran-
quiste,

Décision du 18 juin 194G (47° séance) : rejef du projef de
résolution présenté par le Président du Sous-Comilé

A la 43¢ séance, le 13 juin 1946, le Président du Sous- -
Comité a présenté un projet de résolution tendant a
Padoption des rccommandations du Sous-Comité, avec
une addition 8,

A la 46¢ séanee, le 17 juin, lereprésentant du Royaume-
Uni a proposé un amendement®®,

A la 47¢ séance, ke 18 juin, Pamendement du Royaume-
Uni a été rejeté par 6 voix conlre 2, avec 3 abstentions®,
Les trois recommandations ont ¢L¢ mises aux voix sépa-
rément ; le projet de résolution dans son ensemble n'a

¥ SI75, Procéscrerbany off., Suppl. spdeial, Ire unnde, e gérie,
&, revisée. Sur ke caractére du Sous-Comité, voir chapitre V, cas
ne 65, p, 214,

87 Procés-perbaux off., Suppl. spéeial, Ite annde, Ire sérte, éd.
revisée, pp. 1-10,

¢ Procés-verbauy off., Supp. spéeial, I7e annde, Iv° série, &d. revi-
sée, pp. 10-11, Pour I'étude du rapport en liaison avec le chapitre V1
de Ia Charte, voir chapitre X, cas ne 22, p. 439, et en relation avec
le chapitre VII de la Charte, voir chapiire XI, cas nos 1 et 10,
pp. 450 et 470,

8 45¢ séance : p. 326. Pour Pexamen de ce projet de résolution
en relation avee UArticle 24, voir chapitre X1, cas ne 21, p. 512 ;
en relation avec Article 12, voir chapitre VI, cas ne 1, i, p. 224,
et en relation avec le Chapitre VI de ia Charte, voir chapitre X,
cas ne 22, p. 439,

% 48% séance : pp. 348-349.

¥ 47+ séance : p. 378,
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pas été adopté. Il v a eu @ voix pour, une voix contre
- (celle - d'un - membre- permanent - du - Conseil). et une . ..

abstention®?,

Décision du 24 juin 1946 (48 séance) : rejet du projet de
résobution soumis par le représentant de la Dologne

A la 48¢ séance, le 24 juin 1946, le représeatant de la
Pologne a repris le projet de résolution qu’il avait sou-
mis & la 34¢ séance mais il y a supprimé la réiérence aux
Articles 39 et 41 de la Charte.

A la méme séance, le projet de resoluhon de, la Poiorfnc

A été rejeld par 7 veix contre 4%

Décision du 26 juin 1946 (49¢ ";em ) ¢ le conseil déeide

de contiruer a surveiller la situation en Espagne

i} A ta 48¢c séance, le 24 juin 1946, le représentant de
Ia Pologne a sourais un projet de résolution® & Veffet,
pour le Lonsul « de surveitler d'une fagon permanente
la situation en Espagne et de maintenic ka questmn sur
la liste des sujets dont le Conseil est saisi..

Apres cxamen de ce projel de résolution en relation
avec la question d'une recommandatmn a faire par

I'Assemblée g gcncraic, 4 sa session suivante, le Conseil a

charg¢ un comité de rédaction, conmiposé dés représen-
. tants de I'Adstralie, de la Pologne et du Royaume-Uni,
d’examiner le nouveau projet de résolution polonais®.

il A la 49¢ séance, le 26 juin, les représentants de
PAustralic et du Royaume-Uni ont présenté un texte
amendé® auquel le représentant de la Pologne ne s'était
pas rallié,

A la méme séance, le Conseil de séeurité a ratifié®”
la décision du Président (Mexique) tendant 4 considérer
ce texte comme constituant un amendement an projet
de résolution de la Pologne. Le projet de résolution
amendé n'a pas été adopté®. I y a eu 9 voix pour, et
2 voix contre (Pune de ces derniéres étant celle d’un
membre permanent).

ili) A la 49¢ séance également, le représentant de
P'URSS a soumds des texbes amendés ™, Le Gonseil, aprés
avoir rejet¢ un amendement sourmis par le représentant
de PURSS, a adopté la résolution suivante0

« Le Conseil de sécurité, ayant désigné le 28 avril
1946, un Sous-Comité chargé d'étudier la situation qui
existe en Espagne,

« Prend acfe du fait que Fenquéle conduite par Je
Sous-Comité a pleinement confirmé les faits qui ont
amené la condamnation du régime franguiste par les
Confdérences de Polsdam el de San-Framcisco, par

IAssemblée générale lots.de Ia premitre. partie de sa.

premidre session et par l¢ Conseil dans sa résolution
en dabe du 2% avril 1946.

« Décide de surveiller &une facon permanente la
sitnation en Espagne et de majntenir la question sur
ia Hste des sujets dont il est saisi en vue de pouvoir

¢ 47 sdance 1 p. 379

#1148 géanee ; p. 388

% 480 sdance : p. 389. Voir le texte au chapitre X, cas n@ 9,
p. 411 ; pour son examen en relation avec ¥ Article 12, volr cha-
piftre VI, cas noe L, if, p. 225,

%8 48e séance @ p. 400,

s 40e séance : . 401, Voir texte ay chapitre X, casne 9, p. 411.

o 49 séance.: p. 413;

s 490 séanee @ p. 413,

s 49e séance : . 434,

108 49e séance : pp. 441-442.

_tigue du Goeuvernement

prendre les mesures qui s’avéreraient nécessaires dans

Conseil de sécurité a le droit de soulever la question
devant le Conseil de sécurité a tout moment. »

Décision du 28 fuin 1946 (492 séance) : rejet du projet de
résolution soumis par le représentant de I Australie
A la 49¢ séance, o 26 juin 1946, le représentant de
I’ Australic a soumis un projet de résolution ainsi congu*9t:
« De Pavis du Consell de sécurité, Vexécution de
la résolution en date du 26 juin 1946 sur la question
ne préjuge ¢n ducune facon les droits que "posséd'e'
I'Assemblée géndrale en vertu de la Charte,»
Ce projet de résolution n’a pas été adopté. Il y a eu
9 voix pour et 2 voix contre ('une de celles-ci étant celle
d’un membre permanent)*®,

I)tcmon du 4 novembre 1946 {78e séance ) relrazt de la
question de la liste des sujets dont le Conseil esf saisi

A la 79¢ séance, l¢ 4 novembre 1946, le projet de réso-
tution soumis par le représentant de la Pologne, tel qu'il
a ¢té amendé par Paddilion d’une phrase A la fin, sur

proposition du Président (Royaume-Uni) acceptée par -

le représentant de la Pologne, a éLé adoplé a I'unani-
mité 1% dans les termes suivanis :
« Le Conseil de sécurité
« Déeide de retirer la quesiion espagnole de la liste
des affaires dont il est saisi et de mettre a Ja dispo-
sition de VAssembliée générale tous documents et
archives relatifs 4 cette guestion ;
« Prie le Secrétaire général de faire part de cette
décision 4 "Assemblée générale. »

En conséquence, cette question a été retirée de la liste
des questions dont le Conseil était saisi.

LA QUESTION GRECQUE : COMMUNICATION,
EN DATE DU 24 AOUT 1946, DU MINISTRE DES
AFFAIRES ETRANGERES DE LA REPUBLIQUE
SOCIALISTE SOVIETIQUE D'UKRAINE

TRAVAUX INITIAUXK

Par un télégramme ep date du 24 aodl 194619 le
Ministre des affaires étrangéres de la République socia-
liste soviétique d’Ukraine a porté & attention du Conseil
de sécurité, conformément A I'Artiele 35, 1, comme pré-
sentant « les caractores prévus 4 PArticke 34... la situa-
tion qui a été provoquée dans les Balkans par la poli-
en danger

Lintérét de la paix et de la sécurité. Tont membredu .

le maintien de la paix et de la séeur . La principale
cause « de la situation créce dams lc,s Babzans par la
pohtj,que du Gouvernement hellénique actuel » était « la
présence de troupes britanniques en Greee ainsi que .
Uintervention directe des représentants militaires de la
Grande-Bretagne daps les affaives intérieures » de la
Gréce. Le Conseil était invité 4 adopter sans délai des
mesuzes « afin &' éliminer ce danger powr la paix ».

Wk 49e géanee 1 p. 44,

102 496 séance : p. 446. Pour la discussion, voir chapitre Vi,
cagno b, B- 226.

w740 géance .
cag ne &, v, p. 226

s SrERY, Procés-verbaux off.,
PP 148-151.

P 498. Pour la discussion, voir chapitre VI,

Ire année, 2¢ série, Suppl. ne° §,
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Aprés discussion & ses 54¢, 57¢, 58 et 59® géances, le
Conseil de sécurité a inscrit la question & I'ordre du jour
le 3 septembre 1946, & la 59¢ séance?,

Le Conseil a examiné la question du 4 au 20 sep-
fembre 1946, de la 60° 4 la 62¢ séance et de la 64¢ 4 la
70¢° séance.

Diéeision du 20 septembre 1946 (70% séance) : ajournement
du vole sur le projel de résolution présenté par le repré-
senfant de I Australie

Le 16 septembre 1946, & la §7¢ séance, lo représentant
de PAustralie o présenté un projet de résolution invilant
le Conseil de séeurilé 4 passer a lordre duo jour ™,

Lo 20 septembre, & la 700 séance, sur proposilion du
Président (LJIRSS) ot avee 'accord du représentant de
PAustralie, le Consejl de séeurité a ddeidd de ne se pro-
noncer sur le projet de résolution australien qu’aprés
avoir voté sur les auires projets de résolution ayant un
rapport direel avee la question examinée 7,

Décisions du 20 septembre 1946 (70¢ séance} : rejet des
projels de résolution présentés respectivement par les
représentants de UURSS, des Pays-Bas, des Elats-Unis
ef de la Pologne™

i) Projef de résolution de ' URSS

Le 16 septembre 1946, 3 la 67¢ séance, le représentant
de FURSS a présenté un projet de résolution® dispo-
sant que « la situation prévue a F'Article 34 de la Charte »
avait ét¢ créée en Gréce, invitant le Gouvernement grec
4 prendre certaines mesures et fendant « & maintenir
a Fordre du jour du Conseil de sécurité la question de la
situation menacante... »

Le 20 septembre 1946, & la 708 séance, le projet de
résolulion de PURSS a 6L¢é rejelé par 9 voix conlre 211,

i) Projel de résolution des Pays-Buas

Le 18 septembre 1946, & la 69¢ séance, le mprvsvn Lant
des Pays-Bas a présenté un projet de résolution 11 jnvi-
tant le Secrétaire géncéral & faire connaitre aux Gouver-
nements de VAlbanie, de la Bulgarie, de la Griéce et de
la Yougoslavie que le Conseil « sans se prononcer sur la
guestion de responsabilité, exprime Vespoir » gue eos
gouvernements feront « tout leur possible pour mettre
fin » aux incidents de frontitre « et qu’a cet effet ils
donneront & leurs autoritds nationales tous ordres néces-
saires el s'assureront de leur rigourcuse exécution ».

Le projel de résolution des Pays-3as, mis aux voix
4 la 70¢ séance, a été rejeté par 6 voix contre 3, avec
2 abstentionsita,
iify Projet de résolulion des Etais-Unis

Le 20 septembre, & la 70° séance, le représentant des
Etats-Unis a présenté un projel de résolution 3 sur la
base duquel le Conseil, conformdément a PArlicle 34,

195 Pour examen de Finscription de fa guestion 4 Yordre du
jour, voir chapitre 11, cas nod 17 et 28,

108 7+ séance @ p. 329. Pour Pexamen du projet de résolution
australien, voir chapitve 1, ¢as no 57,

107 0% séance : pp. 405107,

e Pour les considérations de caractére constitulionnel concer-
nant les projels de résolution, voir chapitre X, cas ne 10 ; concer-
nant Article 2, 7, voir chapitre XX, cas no 3.

100 g7 séance : pp. 334-335,

110 700 géance 1 pp. 407-409,

11 g4e séance : p. 390,

11z 7e séance @ pp. 409-410.

8 70= séance : p. 396. Pour le texte, voir chapitre X, cas ne° 10,

instituerait une commission de trois membres chargée
d’enguéter dans la région sur les faits relatifs aux inci-
dents survenus 4 la frontiére entre la Gréce, ¢’une part,
et 'Albanie, la Bulgarie et la Yougoslavie, d’autre part.

Le projet de résolution des Etats-Unis, mis aux voix
4 la méme séance, n'a pas été adopté. Il v a eu 8 voix
pour, 2 voix conlre (dont celle d’un membre permanent)
et une abstention4,

iv) Projet de résolution de la Pologne

A la suite du rejel, 4 la 700 séance, des projets de réso-
lution de I'Union soviélique, des Pays-Bas eb des Tlals-
Unis, fe représentant de la Pologne a présenlé un projet
de résolulion?™ tendant a garder la siluation en obser-
valion et 4 la mamlenir sur la liste des quoc.é,mm dont
le Conseil est saisi.

A la méme séance, le projet de résolution peolonais a
&18 rejetd par 9 voix conbre 218, .

A la suite des déclaralions faites a la 700 séance par ke
Président du Conseil (URBSYV7, 1o Seerétaire géndérals?
et le représentant de fa Irance!!?, Je représentant de
I’Australie a retiré son projet de résolution??,

La question a été rayée de la liste des affaires dont le
Conseil est saisi.

LA QUESTION DES INCIDENTS DE LA FRON-
TIERE GRECQUE

TRAVAUX INITIAUX

Par lettre en date du 3 décembre 1946 %, le Président
de la délégation grecque a porté 4 Yattention du Conseil
de sécurité, conformément anx Articles 34 et 35, 1, cune
situation qui entrafne un.désaccord entre Ia Gréce ef ses
voising du faik que ceux-ci donnent Jeur appul 4 la guerre
de violente gudrilla qui sévit actuellement dans la Gréee
du Noird, menacant ainsi Fordre public el la séeurité
territoriale » de la Gréce.

Le 10 décembre 1946, 4 la 82° séance, le Consei} de

séeurilé a inscrit la question a son ordre du jour.

l.e Conseil de sécurilé a examiné la queslion du
10 décembre 1946 au 15 sepltembre 1947 au cours de ses
82¢, 87¢, 100¢, 101e, 122e, 123¢, 1260, 128¢ 131e, 133e,
137¢, 147¢, 148¢, 150¢, 151, 153¢, 156¢, 158¢, 170¢, 1742,
175e, 1760, 177°, 178¢, 180, 183e, 188¢ et 202¢ séances.
Décision du 19 décembre 1946 (87° séance) : instifufion
d’une commission d'enquéle®®

Dans sa déclaration faite le 12 décembre 1946, 4 la
83¢ séance du Conseil, le représentant de la Gréco a
demandé au Conseil de prendre les mesures nécessaires
pour mellre fin 4 une situation qui pourrait menacer le

1t 7Ge séanee L op. 4312

He70he séance : p. 413

1 70 séanee ; p. 417,

3% Fye séance ;. 420,

us e wéance 1 p. 421,

1 700 séance @ 422,

B0 e géanee : . 422, Pour la discussion gui a précédé le releait
tu projet de résolulion austratien, voir chapitre 11, cas ne 57,

S 203, S203 /AT, Procés-perbaux off., I7v annde, ¥ série,
Suppl, ne 10, pp. 1H9-190,

#t Pour ke discussion sur 'engudte conformément & I’ Article 34,
voir chapifre X, cas ne 1i, p. 413 3 voir Sgalement chapitre V,
cas n° 1, p. 192, Sur les travaux de 1a commission, voir Organiza-
fion and Procedure of Uniled Nations Comunissions, Uniled Nalions
Commission of Investigation Concerning Greele Frontier Incidents,
Publication des Nations Unies, no de vente : 1949,X.8.

Pour le texte, voir chapitre X, cas no 10,
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maintien de Ja paix et de la sécurité internationalesi®s,

CAUX 83¢ ot 849 séanées, 168 représentants de la Yougo=
slavie!2t, de I'Albanie® et de la Bulgaric** ont réfuté
les accusatwn,{, grecques.

Le 18 décembre 1946, 4 la 85¢ séance, Te représentant
des Elals-Unis a présenté un projet "dé iésoluiion?d
{endant 4 eréer, conformément & P Article 34 de Ja Charle,
une commi%ion d’enquéte. Aux 86e et 87¢ stances, des
amendements 4 ce projel de résolution ont ¢té soumis
par les representr}ntﬂ du Mexique, de la Pologne el du
Royaume-Uni. o

Le 19 décernbre 1946, 21 87¢ séance, 16 Congeila valé,

paragraphe .par.paragraphe, sur le projet_de résolution,
ainsi que sur les divers amendements. Le projet de réso-
lution, tel qu’il a éié amendé au cours du vole, a élé
adopté & Punanimiié’®, La résolution se lit comme
suit1= . _ _ _

« Considérant que des exposés oraux ct écrits ont
été présentés an Conseil de sécurité par les Gouver-
nements gree, yougoslave, albanais et bulgare, concer-
nant la situation troublée en Gréce septentrionale, le
fong de la frontiére entre la Gréce d'une part, et 'Alba-

nie, la Bulgarie ¢f Ta Yougoslavie d’autre part; situa=
tion qui, dans Popinion du Conscil deséeuritd-devrait—

faire Pobjet d’une enquéte, avanl que le Conscil ne
tente d’arriver & une conclusion quelle qu'clle soil sur
les fails en question,

« Le Conseil de séearifé

« Décide :

« Que, conformément a I'Article 34 de la Charle,
une Commission d’enquéle sera instituée afin de véri-
fier les faits relatifs anx violations de frontitre qui
auraient cu licu le long de la frontiére entre la Gréce
d'une part, et 'Albanie, la Bulgarie et la Yougoslawe
d’autre part ;

¢ Que la Commission sera composée d'un représen-
tant de chacun des membres du Conseil de sécurité
tel qu'il sera constitué en 1947 ;

« Que la Comimnission se rendra sur les lieux au plus
tard Ie 15 janvier 1947, et présentera au Conseil de
séeurité, a la date Ia plus rapprochée possible, un rap-
port sur Jes faits révélés par son enquéte. La Commis-
sion adressera, si elle le juge convenable ou si elle en
est requise par le Conscil, des rapporls préliminaires
au Conseil de séeurité

« Que la Commission aura autorité pour conduire
son engudte en Gréce seplentrionale el en tous lieux
dans les aulres parties de la Gréce, en Albanie, en

TBulgArie ¢l e Yorgoslavie que T Gommission jugera”

devoir comprendre dans son enquéte pour éucider
les causes el Ja nature des violations de frontidre et des
troubles préciteés ;

« Que la Commission aura autorité pour faire appel
aux gouvernements, aux fonctionnaires et aux natio-
naux de ces pays, ainsi qu’a toute autre source qu'elle
jugera ndecessaire, pour recueillir les informations
pertinentes ;

mogRe séance 1 p. 57,

83 séanee 1 pp. HTO-HB1.

e 4o sdance 1 pp. 500505,

126 84e séance : pp. 595-599.

127 8Be séance : pp. 630-631.

w28 g7e séance 3 p, 701,

128 51339, 87¢ séance : pp. 700, 701,

« Que le Conseil de sécurité prie le Secrétaire général

de communiquer-avee les-autorités compétentes-des——oe

pays précités, afin de faciliter Venquéte de la Commis-
sion dans lesdiis pays ;

« Que chagque membre de ta Commission sera habi-
lité & choisir le personnel néeessaire pour I'assister et
que, on oulre, le Conseil de séeurité demande au Secré-

Laire général de fournir 4 la Commission le perqonnol_

ef Passistance que celle-el jugera nécessaires 4 Vexé-
cution prompte et efficace de sa tache ;

« Qu'un représentant de chacun des Gouvernements
de Ia Gréce, de 1’Albanic,“de' la-Bulgarie cb-de-ta-You---

. goslavie sera invité 3 assister la Comrmission dans ses
{ravaux # titre d’agent de liaison ;

« Que la Commission sera invitée 4 faire toute pro-
position qu'elte jugera susceptible d’empécher le
repouvellement des violations de frontidre et de
troubles dans ces régions. » ' o

Décision du 10 février 1947 (1018 séance) : communica-
tion & la Commission & enquéte concernant la suspension
de U'exécution des peines capitales

Le 10 février 1947, aux 100¢ et 101# séances, le Consedl

4 examiné un cAblogramme en-date- du 6 février par--
lequel la Commission!® prie le Conseil de séeurité de

[ui faire savoir si les démarches enlreprises par elle
duprw du Gouvernement gree, pour damander 4 ce der-
nier d'ajourner les exdéeutions décidées pour délits poli-
liques, entrent dans le cadre du mandat formulé dans
la résolution du 19 décembre 1946 qui autorise notam-
ment la Commission 4 faire appel & tous les nationaux
susceptibles de lui fournir des renseignements relatifs
& son enquéte,

A la 100e séance, le représentant des Eiats-Unis a

présenté un projet de résolution'® fendant & faire
connaitre 4 la Commission qu’elle n’était pas habilitée
4 demander de surseoir 4 Pexécution de toutes personnes
condamnées 2 mort, 4 moins que la Commission n’ait
des raisons de croire que le témoignage de ces personnes
peut aider dans sa tache. Les représentants de V'Union
soviétique et de la Pologne ont introduit des amende-~
ments qui, mis aux voix, ont été rejetés. Le projet de
résolution des Flats-Unis a été adopté par @ voix avee
2 abstenlions 2, La résolution se lit comme suit1® :

« Considéran! que la Commission d’enguéte, établie
par le Conscil de sécurité en vertu de la résolution
adoptée fe 19 déeembre 1946, a soumis au Conseil la
question de savoir si le mandat établi par cette réso-
lution couvre la demande qu’elle a présentée an Gou-

vernement. gree- err viwe ~d*ajourner -Yexdeulion-des oo

personnes condamnées 4 morl par cc¢ gouvernement
pour des raisons politigues,

« 1 est décidé que le Gonsedl de séeurite invitera le
Secrétaire général & faire connailre 4 la Commission
d'enquéte que le Conseil de séeurité est d’avis que la
Comnmission, agissant conformément 4 la résolution
adoptée le 19 décembre 1948 par le Consedl, n’est pas
habilitée & demander aux autorités compétentes de
I'Albanie, de la Bulgarie, de la Gréce et de Ja Yougo-

180 886 Pracés-verbaux off., 2¢ annde, Suppl. ne 4, pp. 81, 52

13t 100 séance @ p. 176.

#2 1g1e séance : pp. 188-189. Voir également chapitre XII,
cas ne 4, pour la discussion sur ia guestion de la juridiction inté-
rieure.

133 100 séance 1 p. 176,
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slavie, de surseoir 4 Fexécution de toute personne
eondamnée 4 mort, & meins que la Commission n'ait
des raisons de croire que lo témoignage de cette per-
sonne penl Paider dans sa tache, ef qu'elle ne fasse
une demande motivée par cette raison. »

Décision du 18 avril 1947 {131¢ séance) :

iy Créafion d'un groupe subsidiaire de la Commission
d’enquéte ;

i) Rejef du projef de résolufion présenié par le représen-
tant de ' URSS

Le 28 mars 1947, & la 123¢ séance, le Consedl a repris
Pexamen de Ia question greeque 4 la demande du repré-
sentant des Ilats-Unis?®. Celui-ci proposail que la
Commission poursuive ses travaux le long de la frontitre
nord de la Gréce jusqu’a ce que le Conseil de séeurité ait
pris une décision sur la question greeque. Le représen-
tant des Etats-Unis a déclaré qu'd la suite des appels
urgents qui lui avaient éié adressés par les Gouverne-
ments de la Gréce et de la Turquie, le Gouvernement des
Ttats-Unis avait saisi le Congrés d’un projet de loi por-
tant établissement d’un programme lemporaire d'assis-
tance technique & ces pays qui, accompagné d’unc aclion
efficace du Consedl de séeurité dans la question des fron-
tiéres du nord de la Gréce, apporterait selon lui une
contribution appréciable & la cause de la paix1%,

Le 7 avril 1947, a la 126# séance, le représentant des
Etats-Unis a présenté un projet de résolution?®® invi-
tant la Commission d'enquéte & maintenir un groupe
subsidiaire durant son absence d'une région dans laguelle
elle avait mené son enguéte. Le projet de résolation a
été amendé?® de maniére & prévoir gqu'en attendant
une nouvelle décision du Conseil de sécurité, la Commis-
sion maintiendrait dans la région intéressée un groupe
subsidiaire en vue de continuer & remplir les fonctions
que la Commission pourrait lui assigner, conformément
4 son mandat.

A la méme séance, le représentant de PURSS, soute-
nant que les mesures prises par les Etats-Unis & I'égard
de la Gréce et de la Turquie étaient incompatibles avec
les prineipes de Ja Charte, a présenié un projet de réso-
Tution®® tendant & créer une commission spéciale « char-
gée de garantir, par un controle approprié, que I'assis-
tance que la Gréce pourra recevoir de Pextérieur ne sera
utilisée que dans I'intérét du peuple grec ». Le représen-
tant de Ia Pologne a déposé un amendement au projet
de résolution de 'URSS ajoutant au texte de ce projet
que, conformément & la résolution 48 (1) de I'’Assemblie
générale « cetle aide ne doit pas éire utilisée comme
arme politique et doit étre distribuée sans aucune discri-
mination du point de vueracial, religieux ou politique »1%,

Le 18 avril 1947, 4 1a 131¢ séance, le projet de résolu-
tion des Etats-Unis ainsi amendé a été adopté par 9 voix
contre zéro, avec 2 abstentions49.

13 5/309, 123¢ séance : note 1, p. 615,

135 123« séance : pp. 618-622.

138 1260 séance : p. 708.

137 131e séance : pp. 796, 799, 800.

138 126 séance : p. 717, 131° séance : p. 808. Voir chapitre XII,
cas ne 5,

w130 séance : p. 784 ; 131¢ séance 1 p. 807,

1o 131¢ géance : p. 800, Sur les travaux du groupe subsidiaire,
voir Organization and Procedure of Uniled Nations Commissions,
The Subsidiary Group of the Unifed Nations Commission of Inves-
ligation Concerning Greek Fronfiers Ineidents, Publication des
Nations Unies, ne de vente : 1949.X.4.
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La résolution est aingi congue?#! ;

« Il est décidé gu’en attendant une nouvelle décision
du Conseil de séeurité, la Commission établie par la
résolution du Conseil en date du 19 décernbre 19486,
mainticndra dans la région intéressée un groupe sub-
sidiaire composé d’un. représentant de chacun des
LEtats membres de la Commission, on vue de continuer
a remplir les fonctions que la Commission pourrait Iui
assigner, conformément & son mandat. »

A la méme séance, Yamendement polonais an projet
de résolution de 'UURSS a ¢té rejeté. Il y a eu 2 voix
pour, aucune voix contre et 9 abstentions2, Le projel
de résolulion de PURSS a &6 refeld; i1 y 2 eu 2 voix
pour, 4 voix conbre el 5 abslentions 143,

Décision du 22 mai 1947 (137¢ séance} : rejet du projet de
résolution présenté par le représentant de FURSS

Le 12 mai 1947, 4 1a 133¢ séance, le Conseil a poursuivi
I'examen de la question grecgue a la demande du repré-
sentant de I'Union soviétique# qui, 4 la méme séance,
a présenté nn projet de résolution*® fendant 4 modifier
le mandat du groupe subsidiaire tel qu'il est défini par
une décision de la Commission d’enquéte du 29 awvril
1947148, ‘

Le 22 mai, a la 137¢ séance, le projet de résolution de
IVURSS a été rejeté par 6 voix contre 2, avec 3 absten-
tions*¥,

Décisions du 29 juillel ef du 4 aofit 1947 (107 ef
174e séances) :

i) Rejet du projel de résolution présenté par le repré-
sentant des Ktats-Unis ;

ily Rejet du projel de résolufion présenté par le repré-
senfgnt de URSS ' o

Le rapport de la Commission d’enquéte’#® a ét¢ pré-
senté le 27 juin 1947 4 la 147¢ séance. Les recommanda-
tions qu’il contenait, élaborées, a-t-il été déclaré, dans
Pesprit du Chapitre VI de la Charte, ont éi¢ approuvées
par neuf membres de la Commission, les représentants
de la Pologne et de PURSS ne s’y étant pas associés.

A la méme séance, le représentant des Etats-Unis a
présenté un projet de résolution'®® fendant 4 adopler
ces recommandations et & créer une commission chargde
d’exercer ses bons ollices el de procéder & toute enquite
dans la région. Ce projet de résolution a ¢i¢ modifié
par les amendements soumis, de la 162¢ 4 Ia 168¢ séance,
par les représentants de PAustralie, de la Belgique, de
ia Colombie, de la Irance et du Royaume-Uni et acceptés
par son auteur. Le projet de résolution ainsi amendd 50
disposait que le Conseil se trouvail en présence d’un difle-
rend dont la prolongation ¢tait susceptible de menacer

e 813360 [Corr.1.,

14z 131c séance : p. 807.

148 131 séance : p. 808,

14 81347, Procés-verbauz off., 2¢ année, Suppl. no 11, p. 125.

15 133¢ séance & p. 832,

e §/387, Procés-verbaux off., 2¢ annde, Suppl. ne 17, pp. 121,
122, .

M7 1370 séance @ p. 924, Pour le fexte et la discussion qui ¢’y
rapportent, voir chapitre X, cas ne 12, et chapitre V, cas n° 69;
pour la discussion concernant I'Article 25, voir chapitre XII,
cas no 25,

we §1360/Rev. 1, Procds-verbanx off., 2« année, Suppl. spéeial ne 2,

150 S1301, 147¢ séance : pp, 1124-1126.

tse 170¢ séance @ pp. 1602-1611.
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le maintien de la paix et de la sécurité internationales,
_et ¢est. pourquoi, conformément aux propositions faites

par la majorité des membres de la Commission, il recoin-

mandait : 1) que les Gouvernements de UAlbanie, de Ia
Bulgarie, de la Gréce et de la Yougoslavie établissent
_aussitol que possible des relations dlplemathues nor-
males, ¢t 2) instituent une commission qui emplolerail
ses bons offices en vue de régler, par les moyens men-
tionnés A T'Article 33 de la Charte, les lmgu qurvenant
entre les gouvernements ef d’aider ccux-ci 4 négocier
ol & conclure les conventions frontalieres. La C ommission
proposait qu'elle serait également habilitée 4 enquéter
Uy toites les violations de Trontitre- susceptibles-de-se
produire.

Le 8 juillet, 4 Ia 1339 séance, , fe reprc,sentant de P'URSS
a présenté un projet de résolution's par lequel le Conseil
de séeurité considérail comme établi gque les autorités
grecques ¢tajent & bidmer pour les incidents de frontidre
qui n’étaient que le résultat de la situation intérieure
de la Gréce. Le Conseil, en conséquence, recommandait :
1) 'adoption par le Gouvernement grec de mesures pour
faire cesser les incidents le long de ses frontiéres avec la
Yougoslavie, la Bulgarie et Albanie ; 2) I'établissement
ou le rétablissement de relations diplomatiques normales

~entre la Gréce et les trois Elats intéressés s 3) le-rappel-

des troupes ¢trangéres eb du personnel militaire élranger
qui se trouvent en Gréce ; et 4) la eréation d’une com-
mission spéeiale qui garantirait Putilisation, dans I'in-
térét du peuple gree, de Paide dconomigque -étrangére
accordde 4 la Gréee.

1.0 20 juillel, & 1n 1700 séance, e projet de résolution
des Elals-Unis amendé n’a pas ébé adoplé. H oy a cu
9 voix pour ¢t 2 voix conire {dont celle d'un membre
permanent) 152,

Le 4 aofit 1947, 4 la 174¢ séance, le projet de résolu-
tion de VURSS a été rejeté par 9 voix contre 2 193,

Décision du 6 aont 1947 (177 séance} : rejet du projet de
résolution présents par le représentant de la Pologne

Le 4 aolt 1947, 4 Ia 174¢ séance, le représentant de la
Pologne a présenié un projet de vésolution®™ recom-
mandant aux Gouvernements de "Albanie, de la Bul-
garie, de la Gréce et de Ia Yougoslavie de faire tout leur
possible pour établir entre eux des relations de bon voi-
sinage, que des rclations diplomatiques soient établies
entre la Gréce et I’Albanie et la Bulgarie, que ces rela-
tions redeviennent normales entre la Gréce et la Yougo-
slavie ot que les gouvernements intéressés renouvellent
les ancicnnes conventions de frontiére hilatérales ou

cif signa e nonvetlos: Lo Conseil recommandail-dga--

lement que les quatre gouvernenenls intéressés roglent
le probléme des réfugics dans un esprit de compréhen-
sion mutuelle et de refations amicales entre ces pays.

Le 6 aoiit, & 1a 177¢ séance, le projet de résolution a
été rejeté, 11y a en 2 voix pour, aucune voix contre,
9 abstentions i,

¥ S/404, 163¢ séance : pp. 1254, 1255.

132 170e séance : p. 1812, Pour la discussion relative & I'Arti-
cle 34, voir chapitre X, cas no# 13, 14, 15 ; relative & IArticle 39,
voir chapitre X1, cas ne 2 ; relative & VArticle 2, 7, voir cha-
pitre X 11, cas no 6.

192 174 séance 1 p. 1730,

154 81464, 174 séance : pp. 1731-1732.

165 177e sbance : p. 1801,

Diécisions du 19 aotil 1947 (188¢ séance} :

1) Rejet du projel de résolution présenté par Ie reprc—

sentant de U Australie;

H) Rejel du projel de résolution présenté par le repré-
sentant des Iilals-Unis

Le 5 aold, 4 la 175¢ séance, le Conseil était saisi, outre
le rapporl de In Commission d'enquéte, d'une letire,
en date du 31 juillet 1947, du représentant de Ja Gréce?sé
demandant au Conseil d'examiner la commauanication
antérieure du 26 juin 19477 par laquelle était portée
par l¢ Gouvernement hellénique l'acensation formelle

- il existait « une menace & la paix, une rupture de Ia
paix ou un acte d'agression » Le représentant de la
Gréce aindiqué que les actes qui- s'étaient. produits. . ..

depuis lors confirmaient « la nécessité des mesures de
sanction prévues au Chapitre VII de la Charte .

Le 6 aolit 1947, a Ia 1772 séance, le représentant de
VAustralie a présenté un prejet de résolution®® qui,
sur la proposition du représentant des Etats-Unis, a été
amendé a la 188# séance. Le projet de résolution ainsi
amendé?®® disposait que le Conseil de sécurité, consta-
tant que la situation existant aux frontiéres septen-
trionales de la Gréce constituaif une menace conlre la

paix aux termes de I’Article 39, invitait les partiés inté-

ressées 4 cesser tous actes de provocation et décidait,
conformément a I’Article 40, que la Gréce, d’une part,
U'Albanie, la Yougoslavie et la Bulgarie, d’autre part,
devaient immédiatement entreprendre des négociations
directes.

Ie 12 aohl 1947, 4 In 180¢ séance, lo représentant des
LEtats-Iinis a présenté un projet de résolution'® dis-
posant que Patde el le soutien donnds par I'Albanie, Ia
Bulgarie et la Yougosiavic aux francs-tivcurs Jutiant
contre le Gouvernement grec constifuant une menace
4 la paix aux termes dua Chapitre VII de Ia Charte, le
Conseil de sécurité invitait ces {rois gouvernements a
cesser désormais d’accorder tout soutien ou toute aide,
sous quelque forme que ce soit, aux francs-tireurs et &
collaborer avec la Gréce au réglement de leurs différends
par des moyens pacifiques, el prescrivail au groupe
subsidiaire de faire rapport au Conseil de 'exécution de
cet ordre par I’Albanic, la Bulgarie et la Yougoslavie.

Le 19 aodt 1947, 4 la 188e séance, le projet de résolu-
tion gustralien n'a pas é16 adopté. H v a eu 9 voix pour
et 2 voix contre (dont celle d'un membre permanent)el,

A la méme séance, le projet de résolution des Etais-
Unis n’a pas été adopié. Il y a eu & voix pour et 2 voix
contre (dont celle d'un membre permanent)®®,

Décision du 15 septembre 1947 (202¢ séance) : rejet du
projet de résoliilion présénté par le représentant des Ttals=
Unis
Le 15 seplembre, a la 202¢ séance, le représentant des

FEtats-Unis a présenté un projet de résolution®® jnvitant

158 81451, Procés-verbaux off., 8¢ année, Suppl. ne 17, pp. 151-153.
87§ 1389,

188 87471, 177¢ séance : p. 1808, Pour le texte, voir chapitre X1,

cas ne 3.

16 8471 /Add. 1, 188¢ séance : pp. 2003-2094,
10 5486, 1802 séance : note, pp. 1910-1911, Pour le texte, voir

chapitre X1, cas ne 3.
1oL 188® séance, p. 2004,

12 388 stance @ pp. 2008-2000. Pour la discussion concernant

les Articles 39 et 40, voir chapitre X1, cas ne 3.

168 SiRR2. 202¢ stéance ; p. 2364 Pnur 1a discassion relative &

IArticle 12, voir chapitre VI, cas ne 2, i
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I’Assemblée générale & examiner le différend qui oppose
la Gréce, d'une part, ef I'’Albanie, Ja Yougoslavie et la
Bulgarie, d’autre part, el 2 faire toutes recommandations
approprides.

A la méme séance, le projet de résolution n'a pas été
adopté. Il y a eu 9 voix pour et 2 voix contre (dont celle
d’'un membre permanent)€

Décision du 15 seplembre 1947 (102¢ séance} : refraif de
la question grecque de la Tiste des questions dont le Conseil
est saisi
A Ia 2020 séance, le 15 septembre 1947, le représen-

tant des tats-Unis a présenté un projet de résolution 166

tendanl 4 ce que le différend entre la Gréce d’une part,

I'Albanie, la Bulgarie et la Yougoskvie, d’aulre part,

soit retiré de la liste des questions dont Je Conseil cst

saisi et demandant au Secrétaire général de metire 4 la
disposition de 'Assemblée génfrale tous les comples
rendus et documents concernant cette aflaire.

A la méme séance, le projet de résolution a ét¢ adoplé

par 9 voix contre 219,

La résolution est ainsi congue?®?,

« Le Conseil de sécurité

« @) Décide que le différend entre la Gréce, d'une
part, PAtbanie, la Yougoeslavie et la Bulgarie, d’antre
part, soil retiré de la liste des questions dont le Conseil
est saisi ; et

« by Demande que le Secrétaire général soit prié
de mettre & la disposition de I'Assemblée générale
tous les comptles rendus et documents concernant
ceble affaive, »
La question a éLé rayée de la liste des affaires dont le

Conseil de sécurilé est saisi.

LA QUESTION DU STATUT DU TERRITOIRE
LIBRE DE TRIESTE

Lettre du Président du Conseil des ministres des affaires
étrangéres au Secrétaire général, recue le 20 décem-
bre 1946, concernant le statut de Triestel6®

TRAVAUX INITIAUX

Par letire en date du 12 décembre 1946, le Président
du Conseil des ministres des affaires étrangéres, Secré-
taire d’Etat des Etats-Unis, a transmis les articles per-
tinents et annexes du projet de Traité de paix avee
I'Italie qui ¢tablissail un Territeire libre de Trieste
« dont Vindépendance et Pintégrité seraient assurées par
le Conseil de Sécurit¢ des Nations Unies » et a déclaré
gue les quatre Ministres des affaires étrangéres « souhai-
teraient que les textes soumis, aux termes du traité, a
Papprobation du Consecil de séeurité, puissent faire
Pobjel d'une décision de sa parl avaol le 15 janvier, a
signature du Traité de paix avee I'Halie devant inler-
venir au début du mois de février »

Le 7 janvier 1947, & la 89¢ séance, le Conseil a inscrit
la question 4 son ordre du jour?!%,

Le Conseil a examiné la question les 7 et 10 janvier
1947, & ses 89e et 91e séances.

: pp. 2399-2400.

164 202¢ séance
202 sdance ; p. 2401,
202¢ séance : p. 2405,
S/5855, 202 séance : p. 2401,
% 5224 [Rev.1, Procés-verbaux off., 2¢ annde, Suppl. n° I,
apnexe 2.

168 8Ge séance | p. 4.

160
14¢
167
1

=

Décision du 10 janvier 1947 (91¢ séance)} : approbafion
des {rois anncexes du projet de fraité de paix avec U Italie
ef acceplalion des responsabilités qui en découlent

A la 89° séance, le représentant des Etats-Unis a pré-
senté un projet de résolution®™ qui, aprés revision a la
912 séance, a él¢ adopté au cours de celle-ci par 10 voix
contre une, avec une ahstentiont?,

La résolution, telle qu’elle a été adoplée, se lit comime
suit 1?3 ;

« Le Conseil de séourilé, ayant regu el examind les
annexes au projet de Lraitd de paix avec I'ltalie, rela-
Lives & la création ot au gouvernement du Territoire
libre de Trieste (y compris les dispositions ayant trait
au port franc), signific par la présente son approba-
tion des trois documents ci-aprés @

« 1. Instrument relatif au régime provisoire du
Territoire libre de Trieste;

« 2, Statut permanent du Territoire libre de
Trieste ;

« 3. Instrument relatif au port frane de Trieste;
et son acceptation des responsabilités quilul incombent
aux termes desdits, »

LA QUESTION DU DETROIT DE GORFOU

TRAVAUX INITIAUX

Par une lettre du 10 janvier 19477 contenant copies
d'un échange de notes enfre les Gouvernsments du
Royaume-Uni et de la République populaire d’Albanic
au sujet d'un incident survenu dans Te débroit de Corfou
ek au cours duquel deux navires de guerre britanniques
ont ¢lé séricusemenl endommagés par des mines le
22 octobre 1946, le représenlant du Royaume-Uni a
soumis cetle affaire au Conscil de séeuritdé, en lant que
litige, conformément 4 P'Article 35,

Le 20 janvier 1947, & sa 95¢ séance, le Conseil de sécu-
rité a inscrit la question 4 son ordre du jour!%,

Le Conseil de séeurité a examiné la question du 20 jan-
vier au 9 avril 1947, au cours de ses 95¢, 107e, 109¢, 111e,
114¢, 120, 121¢, 122¢, 125¢ et 127¢ séances?™,

Le 18 février 1947, 4 la 107° séance, le représentant
du Royaume-Uni a demandé que le Conseil, tenant
comple de I'échec des lentatives de réglement au moyen
e g0 séance 1 p. 2. Pour Fexamen des pouvoirs du Consefl
refatif i cetle décision, voir chapitre X1, cas nos 22 et 28,

171 9]¢ séance : p. G1. ) :

172 91 e séance 1 p. 64

Ces responsabilités se rapportalent au régime provisoire ot an
statut permanent du Territoire libre de Trieste, ainsi qu’au port
frane de Trieste (Conseil de séeurité, Procés-verbauz off., 2¢ année,
Suppl. ne 1, ppe B22384) Aux termes du stalul permanent, Puassu-
rance de o Findégrild el Pindépendance » da FPerrilaire libre, donnde
par d¢ Cobseil de séoarité, comportail fa respousabifilé de faire
observer kes dispositions dua statul et dassarer la protection des
droits fendamentaux des habitants, ainsi que celle du maintien
de Pordre public el de la sécurité {annexe VI, article 2). lL.e Gou-
verneur, ¢n sa qualité de représentant du Conseil de séeuritéd, ne
sera responsable que devant le Conseil {(annexe VI, articles 17, 25)
et toutes difficultés de caractére Igislatif ou administratif devront
&tre soumises par lui au Conscil (annexe VI, articles 19, 20). Aux
termes de instrament concernant le port franc, les désaccords
relatifs 3 la nomination du directeur du pert franc devront égale-
ment &tre soumis au Consell de séeurité (annexe VI1I, article 18).

178 57247, Procés-verbaux off., 2¢ annde, Suppl. n° 3,

14 g5e géanee @ p. 117,

176 Pour les observations concernant Fapplication de I'Article 33,
voir chapitre X, cas n° 3 ; en co qui concerne Fapplication de
FArticle 36, 3, voir chapitre X, cas ne 23,
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d’un échange de correspondance diplomatique, recom-

mande;-conformément-&-1' Artiele 36-de-la-Charbe;-que---

ce différend soit réglé par voie de négociations directes
entre les deux gouvernements sur la base de Ia conclusion
4 laquelle le Conseil a abouti et selon laquelle un champ
de mines a été établi sans avertissement dans le détroit
de Corfou par le Gouvernement albanais, ou en accord
avec luir Le représentant du Royaume-Uni demandait
également que le Consell maintienne le différend 4 Son
ordre du jour jusqu'd ce que les deux parlies alent
allesté qu’il a été réglé a leur satisfaction; et rappelle

& tous les Etats qu’'il leur incombe de veiller 4 ee qu'il

n'y ait aucune mine dans leurs eaux territoriales!?,
L 19 fevrier; a1 109 gdarice; Te repidsentant de
PAlbanie a déclaré que son gouvernement n’avait, ni
mouillé les mines, ni su qui fes avait mouillées, et a
ajouté que les navires de guerre britanniques avaient
vielé la souverainetd de PAlbanie dans ses eaux-terri-
toriales dans le but de provoquer des incidents 7,

Décision du 27 fcunc; 1847 (114¢ séance} : création d’une

sous-commission

Le 24 février 1947, 4 la 111° séance, le représentant

de I’Australic a présenté un projet de résolution tendant

& créer une sous-commission de trois membres chargée
de faire rapport au Conseil sur les fails 7,

Le 27 février, & la 114® séance, le représentant de la
Chine a soumis un amendement & ce projet de résolu-
tion. Cet amendement a été accepté par le représentant
de 'Australie'®,

A la méme séance, le projet de résolution ainsi amendé
a été adopté par 8 voix, avec 3 abstentions80, La réso-
lution, telle qu'elle a été adoptée, se lit comme soit

« A titre de mesuare préliminaire en ce qui concerne
Pexamen des incidents survenus dans le détroit de
Corfou, qui font lobjet d’un différend entre le
Royaume-Uni et I'Albanie,

« Le Conseil de sécurité _

« fdécide de créer une sous-commission composée de
Lrois membres et chargde d’examiner tous les témoi-
gnages dont on dispose sur les incidents en question
el de faire rapport au Conseil de sécurité, au plus
tard te 10 mars 1947, sur les faits qui sont & Uorigine
du différend, tels qu'ils se dégagent des témoignages
dont on dispose.

« La gous-cominission pourra demander aux Etats
qui sont partics au diflérend les nouveaux renscigne-
ments qu’elle jugera ndcessaires, el les représentanis
du Royaume-Uni ¢l de 'Albanie sont priés de faciliter

et que "'une on 'auire soit autorisée

Tt Tes T parties §8 helrteraient H N el

Ia tache de la sous-comrmission dans toule {a mesure
du possible. »

Décision du 256 mars 1947 (122¢ séance) : rejet du profet
de résolution présenté par le représeniant du Royaume-
Uni

Le 20 mars 1947, & Ia 120¢ séance, le Président de la
Sous-Cornmission a soumis!® son rapport 182,

176 107 séance : pp. 306-307.

177 109+ séance 1 pp. 326, 334.

178 111¢ séance : pp. 364-365.

1 114° séance : pp. 418, 422,

180 114e séance : p. 432. Pour la discussion sur la nature de la
sous-conmmission, voir chapitre V cas nﬂ 66,

181 120¢ séance ; p. bd4. )

e 857300, Procés-verbaux off., 2¢ annde, Suppl. no 1D,

A la méme séance, le représentant du Royaume-Uni
a présentéd-un-projet- de résolution '8~ Les-21-et-25-mars
1947, aux 121¢ et 122¢ séances, les représentants des
Etats-Unis et de la France ont soumis des amendements
qui ont été acceptés par le représentant du Royaume-Uni.

Par le projet de résolution ainsi amendé, le Conseil de
séeurité constatait qu’ « un champ de mines non signalé
avail été mouilld » el « que ces mines n’ont pn étre
mouillées 4 Pinsu des autorités albanaises »; il recom-
mandait aux deux gouvernements « de régler leur diflé-
rend sur ia base de la constatation » faite par le Congeil ;

Conseil de poursuivre Pexamen de Vaffaire dans le cas
56Tt

« de maintenir ce différend A son ordre du jour jusqu’a

ce que les deux parties attestent gu'elles I'ont réglé A

leur satisfaction mutuelle »,

Le 25 mars, & Ja 122¢ géance, Je projet de résolution
du Royaume-Uni, ainsi amend¢, n’a pas été adopté, I
¥ a eu 7 voix pour, 2 voix contre (dont celle d’un membre
permanent) et une abstention, un membre du Conseil
n’ayant pas pris part au votelsd,

Décision du 9 qvril 1947 (127¢ séance) : recommandation
fendant @ ¢é que lés deiit gotverniements sotimettent le
différend @ la Cour infernationale de Justice
Le 3 avril 1947, 4 la 125° séance, le représentant duo

Royaume-Uni a présenté un projet de résolution 188

recommandant aux deux gouvernements de soumettre

leur différend 4 la Cour internationale de Justice.

Le 9 avril 1947, 4 {a 127¢ séance, le projet de résolution
du Royaume-Uni a été adopté par & voix contre zéro,
avec 2 abstentions, un membre du Conseil n’ayant pas
pris part au vote™® [a résolution, telle qu'elle a été
adoptée, se lit comme suit??

« Le Conseil de sécurité,

« Apant examiné les déclarations des représentants
du Royaume-Uni et de 'Albanie au sujet d’un diffé-
rend existant entre le Royaume-Uni et I"Albanie 4 la
suite d'un incident survenu le 22 octobre 1946 dans
le détroit de Corfou et au cours duquel deux navires
britanniques ont ¢t¢ endemmagés par des mines, ce qui
a fait des morts et des biessés parmi leurs équipages,

« Recommande aux CGouvernements du Royaume-
Uni et de I'Albanie de soumettre immédiatement ce
différend & la Cour internationale de Justice, confor-
mément aux dispositions du Statut de la Cour. »

NOMINA’I‘ION D'UN GOUVERNEUR DU TERRI-

~FTOIRE-LIBRE- DE-TRIESTE e

a} Lettre, en dinte du 13 juin 1947, adressée au Prési-
dent du Conseil de séeurité par Ie représentant du
Royaume-Uni (8/374) 188

TRAVAUX INITIAUX

Par Jettre en date du 13 juin 1947 adressée au Prési-
dent du Conseil de sécurité, le représentant du Royaume-
Uni a demandé au Conseil de vouloir bien fixer 4 une

188 120¢ séance : p. 567. Pour le texte, voir chapitre X, cas no 23,

14 129¢ séance : p. 609, Pour la discussion concernant le main-
tien de la question 4 "ordre du jour, voir chapitre 11, cas no 58.

185 125 géance : pp. 685-686.

186 127e séance : p. 727,

187 {27¢ séance : pp. 726-727.

18 143¢ géance ; p. 1043.

a- demander-au..

écidait”
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date « de la semaine prochainie la discussion par le Conseil
de séeurité de la nomination d'un gouverneur du Terri-
toire libre de Trieste », conformément & Varticle 11,
paragraphe 7, du Statut approuvé le 10 janvier 1947 par
le Conseil.

Le 20 juin 1947, a la 143¢ séance, le Conseil a inscrit
ia question & son ordre du jouree,

Le Conseil a examiné la question en réunions privées
lors de ses 144, 155e, 203¢, 223¢, 233¢ et 26H° séances,
du 20 juin 1947 an 9 mars 1948.

Le @ mars 1948, 4 Ia 265¢ séance, le Conseil a convenu
de remelire cet examen & plus lard et de reprendre
Pétude de celle question quand Pun de ses membres en
ferail la demanede?9,

Le Conseil a poursuivi Uexamen de Paffaire du
17 février au 10 mai 1949 3 ses 41le, 412e, 422¢ ¢l
424° séances.

Décision du 10 mai 1949 (424 séance) : rejel du projet
de résolution présenté par le représentant de ' URSS

ie 17 février 1949, 4 la 411¢ séance, le représentant
de I'URSS a présenté un projet de résolution tendant
4 ddsigner le colonel Fluckiger comme gouverneur du
Territoire Hbre de Trieste®.

Le 10 mai 1949, 3 la 424° séance, le projet de résolu-
tion sourmis par le représentant de 'URSS a été rejeté.
Iy a eu 2 voix pour, aucune voix contre et 9 absten-
tionsies,

LA QUESTION EGYPTIENNE

TRAVAUX INFFIAUX

Par lellre en date du 8 juillel 1947193, l¢ Premier
Minisire, Ministre des affaires éranglres d'lgyple, a
déclard que, contrairement 4 la volonlé du peuple el au
principe de P"égalité souveraine des Membres des Nations
Unies comme & Pencontre de la résolution 41 (1) de
I'Assemblée générale du 14 décembre 1946, des troupes
britanniques étaient maintenues en territoire égyptien,
Le Premier Ministre, Ministre des affaires étrangéres
d’Egypte, se plaignait également de I'occupation du
Soudan par les troupes du Royaume-Uni qui cherchait
4 comprometire 'unité de la vallde du Nil. C'est ainsi
que s’est ¢levé enfre les deux pays un différend dont la
persistance est susceptible de metire en danger le main-
lien de la paix et de la sécurité internationales. Les
négociations menées conformément & I'Article 33 de la
Charte en vue (’arriver 4 un réglement équitable de ce
différend ont échoué, le Gouvernement du Royaume-Uni
ayant essay¢ de se prévaloir du traité anglo-égyptien de
1936, « traité qui ne peut Her plus longtemps 'Egypte,
puisqu'il n’a plus de raison d’étre, indépendamment du
fait qu’il est incompatible avee la Charte ». En consé-
quence, le Gouvernement égyplien a porté le différend
devant le Conseil de sdéeurilé, conformément aux Arli-
cles 30 ¢l 37 de la Charte, en i demandant de prescrire :

1) L’évacuation tolale et immédiate de I'Egyple, y
compris le Soudan, par les forces britanniques ;

2) Larévocation du régime administratif actuellement
en vigneur au Soudan.

10 148¢ séance : p. 1052,

1w 265 stance : p. 65.

191 511260, 411 séance : pp. 14-15.

2 424¢ géance : p. 10,

103 37410, 159 séance : pp. 1343-1345,

Le 17 juillet 1947, 4 sa 1592 séance, le Conseil de séeu-
rité a inscrit la question & son ordre du jour.

Le Conseil a examiné la question égyptienne & ses 175¢,
1762, 179¢, 1822, 189e, 193¢, 196° et 198¢ & 201e séances,
du 5 aofit au 10 septembre 1047194,

Dans ses déclarations faites devant le Conseil Jes 5
et 11 aofit aux 175¢ et 179¢ séances, le représentant de
IEgypte a émis I'avis que les actes du Royaume-Uni
constituaient une source de conflit entre les Gouverne-
ments de PEgypte et du Royaume-Uni et entrainajent
un ¢tat permanent de friction entre la population et les
troupes doccupalion. I'étal de tension existant entre
les deux pays et ses répercussions éventuelles au-dela
des frontitres de I'Egyple constituaient un danger latent
pour la paix el la séeurité, a déclaré ke représentant de
IEgypte, qui a soutenu que son pays n'était pas partie
libre lors de la conclusion du Traité de 1936 qui violail
le principe de P'égalité souveraine des Membres des
Nations Unies et ne permettait pas a 'Egypte des’acquit-
ter de son obligation, aux termes de la Charte, de contri-
buer & s’opposer & I'agression. Le Traité de 1936 pré-
tendait établir une alliance perpétuelle qui ne peut étre
conciliée avec les obligations découlant de la Charte.
En choisissant de se conformer aux obligations de la
Charte platdt qu’a celles du Traité, 'Egypte n'a fait
que respecter ses chgagements aux ftermes de UArti-
cle 103 de la Charte. Le représentant de 'Egypte a
ajouté que le Conseil n'était appelé & se promoncer ni
sur Jes droits légaux des parties en vertu du Traité de
1936, ni sur le Traité lui-méme, mais 4 tenir compte
de « faits poliliques », en ayant en vue le maintien de
Ia paix et de la séeurité internationales 195,

Les 5, 11 el 13 aoll, aux 176, 179¢ oL 1820 séances,
le représentant du Boyaume-Uni a répondn que nulie
preuve n'avail élé apportée d'une menace quelconque
& la paix el & Ia séeurilé internationales, 4 moins que
le Gouvernement dgyptien n’envisage de la eréer lui-
méme, Etanl donné que les deux revendications for-
mulées par I'Egypte eoncernaient le Traité de 1936, le
« seul probiéme » posé devant le Conseil de séeurité est
celui de la validité du Trait¢ de 1936, et c’est un probléme
juridique. Le représentant du Royaume-Uni a remarqué
gue I'argument tiré de la doctrine rebus sic stantibus
mangquait de validité lgale, que le Trailé avait été libre-
ment conchy, qu'il n'était en aucune fagon incompatible
avec Ia Charte, gue la question de souverainelé n’était
pas en cause el que le maintien des troupes britanniques
en Egypte et au Soudan n’étail pas contraire aux dis-
positions de la résolution 41 (I) de I'Assemblée générale
du 14 décembre 1946. Il a nié que le Royaume-Uni ait
adopté une politique tendant 4 séparer le Soudan de
V'Egypte. Iin conclusion, le représentant du Royaume-
Uni a déclaré gue ln Chartle disposant que les conflits
internationaux devaienl &lre réglés conformément au
prinecipe de la justice el du droil inlernational, le Conseil
de séeurilé ne peut passer oulre aux droits conférés par
un Traité. En verlu de la régle pacta sunl servanda, le
Conseil de séeurité doit constater que le Gouvernement
égyplien n’a pas réussi & démontrer le bien-fondé de ses
prétentions et retirer la question de son ordre du jour19,

¢ Pour les déclarations concernant le recours a I'Article 33,
Vvoir chapitre X, cas ne 4,

166 175¢ séance : pp. 1746, 1753-1757 ; 179° séance : pp. 1861-
1863, 1866-1868, 1873.

10 176 séance : pp. 1768, 1773-1782, 1784 ; 179¢ séance :
pp. 1891-1893, 1896, 1897 ; 182¢ séance : pp. 1954-19586.
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Les repwsvnkants de la Pologne, de la Syrie et de  Décision du 10 seplembre 1947 (201¢ séance} : rejet du

_TURSS onl exposé leurs vues. selon lesquelles it existait
un diftférend relevant des dispositions de la Charte¥,

Décision du 28 aoiit 1947 (198% séance) : rejef du- projet
de résolution présenté par-le représentant du-Brésil -

Le 20 aott 1947, 4 la 189¢ séance, le représentant du
Brésil a présenté un projet de résolution® pecomman-
dant aux parties de reprendre les négociations direcles
et, dans le cas ol elles n’aboutiraient pas, de rechercher
par ’agtres moyens pacifiques de leur choix une solution

de co-différend; ot de tenir Te Congeil de séeari{tau ot~

rand du progrés de ces négociations. Le représentant. de
ia Belgique a présenté un amendemeni™ au projet de
réselution brdsilien fendant 4 comprendre parmi les
moyens pacifiques a Ia disposition des parties la soumis-

sion 4 Ia Cour internationale de Justice des différends

portant sur Ta validité du Trait¢ de 1936.

Le 22 aott 1947, 4 1a 193¢ séance, Io représentant de
PAuslralie a proposé¢ un amendement tendant 4 ajouter
au projeb de résolution que, dans la mesure ot les
négociations directes envisagdes affectaicnt Pavenir du
Soudan; elles devraient comprendre’ une  consultation

des Soudanais 9 Le représentant du Rovaime-Unia

appuyé i’qmvndvmcnt ausiratien. Le représentant de
I'Egypte s’est oppmu & cel amendement ¢t a déclard que
les relations entre les peuples qui habitent les deux par-
ties de la vallée du Nil constituaient une question
d’ordre purement intérieur qui ne saurait étre discutée
avec le Royaume-Uni2®,

Aux 189% ¢l 198¢ séances, le représentant de la Chine
a soumis deux amendements?? ay projet de résolulion
brésilien. Le représentant du Brésil les a acceptds 208,

Le 28 aoftt, 4 la 198 séance, Pamendement belge a
&té rejelé. Il v a eu 4 voix pour, aucune voix contre et
6 abstentions?0t, L’amendement australien a éLé rejeté.
Il ¥y a cu 2 volx pour, aucunce voix contre et 8 absten-
tions*5 Le projet de résotution du Brésil, el quil avait
été revisé, a été rejeté. Il v a eu 6 voix pour, une voix
conlre et 3 abstentions 296, '

Décision du 29 avtl 1947 (200° séance) : rejet du projel
de résolution présenté par le représentant de la Colombie

Le 28 aoat 1947, a la 198 séance, le représentant de
Ia Colombie a présenté un projet de résolution demandant
aux parties de reprendre les négocialions direcles, de
définir les objectifs de celles-ci el de tenir le Conseil de
séeurité au courant de leurs progrés 207,

Le 29 douL a la 200¢ séance, le prOJet de .resolutlon“

colombien a été rejeté aprés un vote par division 208,

197 182¢ géance 1
189¢ séance : p. 2109,
18 S /507, 189¢ séance : pp. 2108-2109.
9 SI507 JAdd.1, 1890 séance : p. 2115, Pour la discussion concer-
nant "Axticle 36, 3, voir chapitre X, cas ne 24,
w0 3516, 103¢ séance : p. 2169,
196° séance : pp. 2247, 2254,
5/507 jAdd. 1, 189¢ séance : p. 2112 ; 198° séance :
166¢ séance : p. 2284 ; 198¢ séance ; p. 2301.
198¢ séance : pp. 2302-2303.
198e géanece : p. 2303,
198+ géance : pp. 2304-2305.
57530, 198¢ séance 1 p. 2305,
200° stance : pp. 2338-2340.

p. 1965 ; 196° séance : pp. 2237, 2849 ;

20L
E
203
204

p. 2301,
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.projet de.résolution présenté.par-le-représentant-de-la -

Chine

Le 10 septembre 1947, 4 Ta 2012 séance, le représentant
de la Chine a présenié un projet de résolution recom-
mandant aux parlies de repréndre les négociations et
de faire rapport au Conseil de séeurité a ce sujet le plas
L6t possible avant fe 167 janvier 1948%09,

A la méme séance, e projet de résolution chinois a
él¢ rejeté. Il y a eu 2 voix pour, aucune voix contre et

8 abstentions, un mcmhrv du Comell n’'a ant pas pris
~partau-vote o R

~La_queslion égyplienne a {té maintenue.sur-la. liste
des questions dont le Consell de sécurité est saisi®i,

LA QUESTION INDONESIENNE (1)

TRAVAUX INITIAUX

Par une lettre en date du 30 juillet 194722, ' Australie
a appelé Pattention du Conseil de sécurité sur les hosti-
litds qui se déroulaient & Java ef & Sumatra entre les
forces armées des Pays-Bas el celles de 1a République
d’Indonésie, hoslilités qui, a son-avis;-constituaient une -
rupture de la paix.aux termes. de UArticle-39.- A titre -
de mesure provisoire, 'Australic demandait que, confor-
mément a I"Article 40, les deux gouvernements seient
invités, sans préjuger en rien leurs droits, leurs préten-
tions ou leur position, & cesser immédiatement les hosti-
lités, et & entamer la procédure d’arbitrage, conformé-
ment & Particle XVII de VAccord de Linggadjati, que
les deux gouvernements avaient signé le 25 mars 1947,

Par lettre datée du 30 juillet 194793 Pinde a attiré
Pattention du Conseil sur la situation en Indonésie,
conformément 4 1'Article 35, et a demandé au Conseil
de prendre les mesures nécessaires prévues par la Charte
pour meltre fin a la situation.

Le 31 juillet 1947, 4 sa 171¢ séance, le Conseil a inserit
la question 4 son ordre du jour24,

La question indonésienne (I1) a été examinée par le
Conseil au cours de 69 séances qui se sont tenues du
31 juillet au 13 décembre 1949 : 171e, 172e, 173, 178e,
181e, 184+, 185e, 187¢, 192¢ 4 195¢, 2062 4 211%, 213¢ 3
219¢, 222e, 224° ot 225¢, 247¢ 4 249¢, 251e ef 252¢, 256e,
269¢, 316¢, 3220 ot 3238, 326¢, 328¢ et 320¢, 341° et 342¢,
387¢ & 393+, 395 4 398e, 400° 4 406, 416¢ 4 421e, 455¢
el 4560218,

Dans la déclaration gu’il a faite au Conseil, 4 sa
171 séance, le représentant des Pays-Bas®8 a soutenu
que le Conseil n’était pas compdtent pour traiter de la

~sttuation en Indonésie: Ia déclard que ey événements

en Indonésie n’étaient qu’une « opération de police »,
que Ie paragraphe 1 de I'Article 2 de la Charte précise
que la Charte est destinée 4 étre appliquée entre Etats

e 81547, 201¢ séance ; p. 2344.

#6201 séance 1 p. 2362,

211 201 ¢ géance ; p. 2363, Pour la discussion concernant fe main-
tien & Yordre du jour, voir chapitre 11, cas ne 59,

92 §1449, Procés-verbuux off., 2 annde, Suppl. ne 16, annexe 40.

aa S 1447, Proeés-perbaux off., 2¢ unnde, Suppl. ne f6, annexe 41,

4 471e géance : p. 1617, Pour Pinsceription & Vordre da jour,
voir chapitre EH, cas no 20 et 31,

25 Pendant 10 séances du Conseil, alors que Iz question indo-
nésienne (10) wétait pas 4 Vordre du jour, des allusions ont 616
faites 4 certains aspects de la question : H s’agit des séances sui-
vantes : 186¢, 201e, 212e 229¢, 288e, 410¢, 422¢, 431, 4540 et 517¢,

26 71¢ sbance : pp. 1639-1648,
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souverains et que I'on ne peut prétendre que la Répu-
blique d'Indenésie jouisse d'une souveraineté absoclue.
En outre, la question reléve essentiellement de la compé-
tence nationale des Pays-Bas de sorte que, en vertu du
paragraphe 7 de PArticle 2, elle est exclue de la compé-
tence du Conseil. En supposant méme, & titre d’hypo-
thése, que la Charte soit applicable, le représentant des
Pays-Bas a soutenu qu’il n’existait pas de menace & la
paix et 4 la sécurité internationales ni, & fortiori, une
rupture de la paix ou un acte d’agression qui, seuls,
justifieraient 'application du Chapitre VII,

A la méme séance, le représentant de VAustralie®7
a déclaré que, lorsgue les hostililés avaienl éclaté, son
gouvernement avait immédiatement pris Pinitiative, de
concert avec d'aulres IStats Membres, de chercher &
convaincre les belligérants de meltre {in aux hostilitds
el d’aboutir & un aceord par des moyens pacifiqucs,
auxquels les Etats Membres ont accepté de recourir en
premier lieu, conformément 4 I'Article 33, Toutefois,
les hostilités se poursmivant, il a paru urgent d'attirer
Pattention du Consel, en vertu de 'Article 39, et le
représentant de I'Australie a exprimé Yespoir que le
Conseil ne tenterait pas de prendre une décision guant
au fond, mails gu’il bornerait ses discussions a chercher
des moyens propres & metire fin aux hostilités. 11 a
déclaré que les intéréts de son gouvernement étaient
particuliérement atteints par le différend qui créait une
situation d’une portée internationale pouvant avoir des
répercussions lointaines el affecter le bien-étre et Ia
stabilité de ia région toul entiére. Aucun doute ne sub-
sistant quant 4 la poursuite des hostilités, il n’apparie-
nait pas au Conseil d’entreprendre une enguéte sur les
faits, en vertu de U'Article 34. En outre, Je représentant
de PAustralie a fait ressortir que les hostilités ne cons-
tituaient pas simplement une « opération de police »,
mais bien un conflit armé entre deux Etats.

Le représenlant de I'Inde a expliqué®s que son gou-
vernement avait demandé au Conseil d’entreprendre
I'étude de Ja question en vertu du Chapitre VI, parce
gue, n'étant pas membre du Conseil, il ne se sentait pas
autorisé & invoquer le Chapitre VIL

Décision du 1er qotd 1947 (173 séunce) : appel adressé
aux parties pour melire immédialement fin aquz hosti-
lités ef pour régler leurs différends par veie d’arhifrage
ot par d’ aulres moyens pacifigues

Te 31 juillet 1947, 4 la 171° séance, le représenlant de
PAustralie & soumis au Conseil un projet de résolution®?
qui fut modifi¢ au cours des 171¢ et 1722 séances, sur la
suggestion des représentants de Ia Chine® et des Etats-
Unis##, pour demander aux parties de mettre immédia-
tement fin aux hostilitcs el de régler leurs diflérends par
vole d'arbilrage ou par d’autres moyens paciligues, con-
formément & Particle XV de YAccord de Linggadjatl

Le Conseil était également saisi de trois amendements :
'un de PURSS®?2 demandant aux parties de replier
leurs forces sur les positions qu'elles occupaienl avant

7 171 séance : pp. 1616-1617, 1622-1627.

“8 171 séance : p. 1620,

20 87454, 171° séance : p, 1626. Pour ce qui concerne les discus-
sions relatives 4 PArticle 39, voir chapitre X[, cas n° 4, p. 456 ;
pour la revendicalion de ia souveraineté nationale, voir cha-
pitre X1I, cas ne 7,

#0 171¢ géance : p. 1633,

22 172¢ séance 1 p. 1648,

e 172%% séance 1 p. 1665,

=
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le début des opérations militaires ; le deuxitme de Ia
France®s, précisant que action du Conseil ne devait
en rien préjuger les questions juridiques relatives & Ia
compétence du Conseil; enfin un amendement polo-
nais?4, invitant les parties 4 tenir le Conseil au courant
des résultats acquis en vue de ce réglement.

A sa 173¢ séance, le Conseil s’est prononcé sur le pro-
jet de résolution revisé ainsi que sur les amendements
qui ¥ avaient été soumis. Les amendements des repré-
sentants de la France et de Y'Union soviétique ont été
repoussés, alors que Pamenderent polonais a élé adoplé.
Lo projet de résolrlion a été mis aux voix paragraphe
par paragraphe®S, 11 est congu cn ces termes 226 ;

« Le Consell de séenrifd,

« Constalant avee inquiclude le déroulement does
hostililés enlre les forces armées des Pays-Bas et la
République & Indondsie,

« Invile Yos parlics :

« @y A cesser immédiatement les hostilités et

« by A régler leurs différends en recourant & Parbi-
trage ou a tout autre moyen pacifique ct & tenir le
Conseil de séeurité au courant des progrés accomplis
daps Ia voie du réglement, »

Décision du 25 aotl 1947 (194° séance) : élablissement de
la Comumnission consulaire ¢ Balapia®>

Le 12 aott 1947, 4 la 181e séance, le représentant de
I’Australie a suggéré que, & la suite de rapports contra-
dictoires relatifs & la situation en Irdonésie et & ordre
de cesser le feu, il conviendrait de créer un crgane du
Conseil chargé d’observer la situation et de chercher 4
la stabiliser228,

Le 22 aont, a la 193¢ séance, prenant en considéralion
certaines suggestions failes par les représentanis des
Pays-Bas ot de la Républigie &'Indondsie, les repré-
sentants de P'Auwstralic et de la Chine ont soumis en
commun un projeb de résolution®®, invilant les gou-
vernements des Itats membres du Conseil qui ont des
représentants consulaires de carriére 4 Batavia, 4 donner
pour instructions & cesreprésentants d'élaborer ensemble,
pour le Conseil, des rapports sur la situation existant
dans la République d’ [ndondésie. '

Le représentant de PUnion sovidtique a soumis un

amendement®® 3 Telfet de supprimer les dispositions
relatives aux rapports de la Commission consulaire, et
de eréer, en licu et place, une commussion composée des
Etats membres du Conseil pour gorveiller Ja mise en
eceuvre de la décision prise le 147 aofif.

A sa 194c séance, ke 20 aoht, le Consell a reponssé
Pamendement sovidtique et, par 7 voix contre zéro,

“avec 4 abslentions, le projet de résolulion eommun a

6l¢ adoplé?, Iin voicl ko Lexle??

21780 séance : p. 1678,
e 173 séanee @ p. 1710,
#1730 séance @ pp. 1700-1703, 1710,

w6 81450, 178 séance @ 1, 1839, n. 1,

27 Pour les travaex de la Commission, voir Organisation ef
procédure des Conundssions des Nafions Unies : 1V, La Conunission
consulitire du Consell de séeurild & Bulavia, Publication des Nations
Unies, n® de venle s 19496, Voir aussi chapitre V, cas ne 4.

W 1HLe séance @ pp. 1917-1918.

w0 SUB18, 193¢ séance © pp, 2173-2174.

#e 194° séance ; p. 2197,

12l 1940 séance @ pp. 2199-2200. Pour la discussion relative 4 la
souveraineté nationale, voir chapitre XII, cas no 8.

w8 BaE.



‘34’8 CHAPRITRE VHL

e MAIN SIEN BE LA PAIX I:T DE LA SI:GUBLI‘E INTERNATIONALES,

& Aiiendu‘ que le Conseil de %cumhe % invité, le
1o aofit 1947, les Pays-Bas et la République: d'Tndor

nésie a cesser immédiatement les hostilitds,

« Et affendu que des communications: onl é6é recues
des Gowvernements des Pays-Bas ¢l de la Républigue
d’ Indonésie, faisant savoir que des oypdres. ont été
donnds en vue de la cessation des hostilités,

« [it atfendw qu'il est souhaitable que des BRESULes
sotent prises pour éviter tout différend et
cord & propos de Pexéeutiom des ordres de cesser Te

~few, et pour créer des conditions gui faciliterent la
conclusion ' un accord entre les parties,

« Le Consetl de sécurité

« 1. Prend acte avec satisfaction des mesuves prises
par les deux partics pour se conformer & la résolution
du 1er aofl 147,

« Prend acle avee satisfaction de Ta déelaration du
11 aodit par laquelle le Gouvernement des Pays-Bas
affirme son intention d'organiser les Etats-Unis
d’Indonésie, Etat souverain et démocratiue, comme
le prévoit 'Accord de Linggadjati ;

« 3. Prend acfe de Uintention du Gouvernement

des Pays-Bas Qinviter immédiatement les consuls de -
“earriére en o posted Batavia- - faireconjointerment- -

rapport sur la situalion existanl acluellement dans
la République d'Indonésie ;

« 4. Prend acte do fait que le Gouvernement de
fa République d'Indonésic a demandé Vinstitution
par le Conseil de séeurité d'une commission d'obser-
vation ;

« 5. Invife les Gouvernements des Elats membres
du Conseil qui ont des représentants consulaires de
carriére 4 Batavia 4 donner pour instructions & ces
représentants d’élaborer ensemble, pour informer et
¢elairer le Consetl de séeurité, des rapports sur la situa-
tion existant dans la République d’Indonésie, confor-
mément & la résolution du Conseil en date du 17 aciit
1947, ces rapports devant porter sur Pexdéeution des
ordres de cesser le fen et sur les conditions régnant
dans les régions occupées militairement ou desqueiles
pourront étre retirées, par accord entre les parties,
des forces armées actuellernent en occupation ;

« 6. Inpile les Gouvernements des Pays-Bas et de
la République d’Indonésic & accorder aux représen-
tanis mentionnés au paragraphe 5 toules les facilités
nécessaires au bon accomplissement de leur mission ;

« 7. Diéecide de poursuivre Pexamoen dg I'affaire si
la situation l'exigeait. »

i) Rejel d’un projel de résolulion soumdis par le repré-
sentand de U Australie ;
iy Création ' une Commnission de bons offices#3?

Le 22 aotit 1947, A 1a 193¢ séance, le représentant de
I’Australie a soumis un projet de résolution?* jnvitant
les deux parties 4 soumettre 4 U'arbitrage d'une comimis-
sion composée de trois membres, "un choisi par le Gou-

23 Pour les travaux de la Commission de bons offices, voir
Organisation el proeédure des Commissions des Nations Unies :
V. La Commission de bons offices du Conseil de séeurité pour la
question indonésienne, Publication des Nations Unies, ne de vente :
1640.X.7. Voeir aussi chapitre V, cas ne 3,

3¢ $1812, 193¢ séance 1 p. 2174,

vernemnnt r.i.@ la Républigue & Indondsie, Vautre, par
| : s Pays-Bas, et le troisitme par le

o.ppes.er..

Le 22 aehk, & ka 193¢ séance, le veprésentant des Etats-
Unis. & sownmis. u projel de résolution aux temmes, & quek

le Censeil ¢ doffvir ses bens offices aux parties
pour comiribuer au réglement pacifique de leur dlffew
rend 35,

Le 25 acht, & la 194¢ séance, le représenhant dc la,
Pologne & sonmis un amendenent an pro;ei de résolu-
tion australien tendant & créer une commission

repoussé Famendement polonais, a rejelé, par 3 voix
contre zéro, avec & ahstentions, le projet de résolution
austrakien 7,

En outre, par 8 voix contre zéro, avec 3 abstentions,
le Consell a adopté le projet de résolution soumis par le
représentant des Etats-Unis?®® dont le texte suit?® :

« Le Conseil de sécurité
« Déeide d’offrir ses bons offices aux parties intéres-

férend conformément aux dispositions du paragraphe b
de la résolultion du Conscil en date du 1e aoiit 1947, Si
les parties intéressées en font la demande, le Conseil est
dispesé 4 contribuer au réglement de ce différend au
moyen d'une commission du Conseil composée de trois
membres dont deux seront choisis respectivement par
chacune des parties intéressées et le troisitme par les
deux premiers. » :

Décision du 26 aotrt 1947 (195¢ séance) :

iy Rejet du projet de résolution soumis par le repré-
senfant de la Belgique ;

il) Invitation adressée aux parties de se conformer siric-
tement & la recommandation adopiée par le Conseil
e Jer qoirl 1947

A la 194¢ séance, tenue le 25 aolit 1947, le représentant
de la Belgigque & soumis un projet de résolution visant
4 demander 4 la Cour internationale de Justice de don-
ner au Conseil un avis consultatif sur sa compétence
pour conmnaitre de la guestion indonésienne?9,

Le 26 aofit, 4 la 195¢ séance, le représentant de la
Pologne a soumis un projet de résolution pour rappeler
aux parties intéressées les dispositions de la résolution
que le Conseil avait adoptée le 197 gofit 1947241,

AuCOIlI‘S de laméme Séance, Iﬁpr@jet ..... d o résolution .

belge a ét¢ repoussé ; il y a eu 4 voix pour, zéro contre,
avee 6 abstentions 2 Par 10 voix contre zéro, avec une
abstention, le projet de résolulion pelonais®3, dont le
texte suit?%, a été adopté :
228 §514, 193° sdance 1 p. 2179,

238 194« séance : pp. 2203-2204.

w7 104 géance : p. 2209,

28 104 géance ; p. 2209,

a9 81525,

e §/517, 194° séance : p. 2193, Pour le texte ef ia discussion,
se reporter au chapitre X1I, cas n° 8, et an chapitre VI, cas n° 28.

1 J7521, 1950 séance | pp. 2224-2225,

M 1ohe géance 1 p. 2224,

43 1050 séance 1 p. 2232,

H4 5525,

s do différends qui peavert T

du Conseil
- destinée a agir en qualité¢ de médiatrice et arbitre s,

Au cours de la méme séance, le Comscil, apres avoir

sées pour contribuer au réglement pacifique de leur dif-- - -




DREUKXIEME PARTIR,

« Le Conseil de sécurité,

« Tenanl comple du {ait que des opérations mili-
taires se poursuivent sur le territoire de la République
d’Indonésie,

« 1. Rappelle au Gouvernement des Pays-Bas et
au Gouvernement de Ia Républigue d'Indonésie les
dispositions de la résolution du Conseil en date du
ler aoirt 1947 concernant « l'ordre de cesser le feu » et
le réglement pacifique de leur différend ;

« 2. Invite le Gouvernement des Pays-Bas et le

Gouvernement de la République &'Indonésie & se

conformer strictement 4 la recormmandation adoptée
par le Conseil de séeurité le 1er goil 1947, »

Diécision du 3 oclebre 1947 (207 séance) : invitation
adressée @ {a Commission de bons offices pour enfre-
prendre ses frquauz le plus rapidement possible

A la suile des rapports envoyés par les parties inté-
ressées, et aux termes desquels des conlilits se produi-
safent Toujours entre leurs forces armdes respectives,
e Conseil a repris Vexamen de la question indonésienne
a sa 2060 séance, tenue le 197 octobre 1947.

Le 3 octobre, au cours de la 207¢ séance, le représen-
tant de I'Australie a soumis un projet de résolution qui,
par 9 voix conire zéro, avec 2 abstentions?®, a été
adopté le méme jour, et dont le texte est le suivant :

« Le Conseil de sécurilé décide :

« Le Secrétaire général sera invité & convoquer la
Commission de trois membres et 4 préparer I'organisa-
tion de ses travaux ;

« La Commission de trois membres sera invitée a
entreprendre ses travaux le plus rapidement pos-
sible. »

Décision du 31 oclobre 1947 (217¢ séance ) : rejet de projets
de réselufion sonmis par les représentants de PURSS
el de U Australie
La Commission consulaire, créée en vertu de Ja déet-

sion du Conseil du 25 a0t 1947, a présenté deux rapports

provisoires dakés respectivement du 22 septembre et du

13 octobre 194724, ainsi qu'un rapport plus détaillé2®,

le 14 octobre 1947. Intre le 3 octobre et le 1¢r novem-

bre 1947, le Conseil a discuté la situation en Indonésie

4 la lumiére des rapports de la Commission consulaire.
ILe 3 octobre, & la 207¢ séance, le représentant de

PURSS a soumis un projet de résolution®8, déclarant

nécessaire que les troupes des deux parties se replient

immédiatement sur les positions qu'elles occupaient
avant le début des opérations militaires.

Le 11 octobre, & la 210¢ sdéance, le représentant de
UAustralic a soumis un projet de résolution®®, gui a
été ultérieurement revisé 2w, pour inviter les parties 4
rcpher leurs forces respectives 4 25 kilométres au moins
a Yarriére des positions qu’elles occupajent le 197 aoht
1847,

246 8/574, 207¢ séance : p. 2503,

210 31573, 205¢ séance : p. 2427 ; $/581, 211¢ séance : pp. 2570-
2571,

7 51586, Conseil de séourité, Proces-verbaux off., Z¢ année,
Suppl. spéelal, no 4,

24 K675, 207 séance @ p. 2491, Pour la discussion relative a
I'Article 39, voir chapitre X1, cas ne 5.

0 87579, 210° séance : p. 2555,

0 31579 Rev, 1, 216 stance ; p. 2668,
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Au cours de In 217¢ séance, tenue le 31 oclobre, e
Conseil a repoussé, par 4 voix contre 4, avee 3 absten-
tions, le projet de résolution de I'URSS 291,

A la néme séance, le Conseil a rejeté le projet de réso-
lution australien ; il ¥y a eu 5 voix pour, une voix contre
et 5 abstentions®2,

Deécisions du 1°T novembre 1847 (219¢ séance} @ inferpré-
tation de la résolution du It qoit 1947 et invitation
adressée & la Cornmission de bons offices pour aider les
parties @ en appliquer les dispositions ; rejel d’un projet
de résolution seumis par le représentant de la Pologne

Le 1°r novembre, & sa 218¢ séance, le Conseil a été
saisi d'un projel de résolution préparé par un sous-
comité du Conseil qui avait été créé pour examiner un
projet de résolution des Htats-Unis ainst que plusicurs
amendements qui y avaient ¢Lé proposds par I'Australie,
Ia Belgique of la Chine23,

Au cours desa 219° séance, le méme jour, le Conseil
a adopté, par 7 voix conlre une, avec 3 abslentions?25¢,
le projet de résolution dont le texte suib2 .

« Le Conseil de sécarité,

« Agant éabli ef ayant pris acle du rapport de la
Commission consulaire en date du 14 octobre 1947,
indiguant que la résolution du Conseil du 197 aoht 1947,
relative 4 la cessation des hostilités n’a pas été ci)mplé—
tement suivie d’effet,

« Agant pris acle de ce que ce rapport s:gnalc que
les deux parties n’ont fait aucune tentative pour
conclure un accord sur les moyens de donner effet a
celte résolution,

« Invife les parties intéressées & se consulter immé-
diatement, soit directement, soil par l'entremise de
la Commission de bons offices, sur les moyens a utili-
ser pour donner effet 4 Ia résolution cencernant la
cessation du fen of, en atlendant la réalisation d'un
accord, & mellve fin A toutes les aebivites ou & toule
incitation 4 des aclivilds qut vont a Penconlre de cetle
résolution ¢l & prendre des mesures approprides pour
Ia protection des vies humaines et des biens ;

« Prie la Commission de bons offices d’aider les
parties & arriver 4 un accord sur les dispositions qui
permettront d’appliquer la résolution cenccrnant la
cessation du feu ;

« Prie la Commission consulaire de mel;trc, 505 Ser-
vices, ainsi que ceux de ses adjoints militaires, 4 la
disposition de la Comumission de bons offices ;

« Fail connaifre aux parties inléressdes, a la Com-
mission de bons offices et & la Commission consulaire
que sa résolution du 1¢r aoit devrail étre interprétée
comme signifiant que 'emploi des forces armées de
Fune ou de aulre des parties, 4 titre de mesure hos-
tile, pour étendre son contrdle sur un territoire qui
n’étail pas occupé par elle au 4 aolt 1947, est incom-
patible avec la résolution du Conseil du 1¢r aoiit ;

« Invite les parties, s'il apparaissait que des retraits
de troupes fussent nécessaires, 4 conclure entre elles
le plus t0t possible les accords auxquels se: refere s
résolution du 25 aohGt 1947, »

261 217e séance : . 2698,

282 217¢ séance : p. 2700,

53 81594, 218 séance : pp. 2723-2724.
4 219e séance @ pp. 27492750,

36§ 1597,

&
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A la mérie séance, le Conseil s’est promnce aussi sur

.un_ projet de. résolution?s® gue le mpreqentam de la

Pologne lui avait soumis & la 215¢ séance et qui avait
pour objet d’inviter les Pays-Bas 4 retirer leurs forces
armées et leur administration civile du territoire de la
République ' Indondsie, ainsi que d’atlirer Pattenlion
du Gouvertiement des Pays-Bas sui le fail que la non-
exéeution des mesurés déerétées par le Conseil rlf;qudtt
de créer wne sitnation qui pouvait rendre néeessaire
I'a pphcaLmn de mesures coercitives. Par 4 voix contre 2,
avec § abstentions, ce projet de résolution a ¢té repoussé,

-Dévision-du 19 décenbre 1947 (2240 séance) : déelaration.

du Présiden relalive & la composition de la Commission
de bons offices

Au cours de la 2))1‘« séunce, tenue le 19 dgcembreigé’?

le Président (Anstralie) a déclaré gue le Conseil restait

d’'avis que la composition de la Commission de bons
offices devait demeurer ce Gu'elle était, bien qiie TAtis~
tralie dat cesser de faire parlie du Conseil aprés le
31 décembre de cetle année®?,

Décision du 28 février 1948 (258 séaneej : [élicitations
adressées ¢ la Commission el décision du Conseil de
mamé&nzr son offre de J)ons offi ces

* Lors des 247¢ et 248 séances, tenues le 17 février 1‘}48
la Comunission de bons offites a exposé ses bravaux qui
avaienl abouti 4 la signature d’un Accord d’armistice
(I'Accord d’armistice du Renpille) entre les parties, ainsi
que Pacceptation par elles d’un cerlain nombre de prin-
cipes constiluant une base commune pour négocier un
réplement politique.

Ie 18 février, 4 la 249¢ séance, le représentant du
Canada a soumis un projet de résolulion 28 pour féliciter
les membres de la Commission de leurs Lravaux, pour
décider que le Conseil maintiendrait son oflre de bons
offices et pour inviter les deux parties et la Commission
4 tenir directement le Conseil au courant des progrés
du réglement politique.

A la 252¢ séance, tenue le 21 février, le représentant
de la Colombie 2 soumis un amendeinent 2 pour inviter
les parties & orienter leurs efforts vers Fapplication
prompte et entiére des principes déja acceptés, & avoir
recours aux services de la Commission pour résoudre
tout différend et 4 demander 4 1a Cormimission de conti-
nuer A aider les parties 4 atteindre un réglement,

A la 209¢ séance, tenuc lo 28 février, 'amendement
colombien, mis aux voix paragmpht, par paragraphe, a
élé repoussé 0, Par 7 voix contre zéro, avec 4 absten-
tions 291, e projet de résolution eanadien, dont le texte
- suit, a.étéadopté ... -

« Le Conseil de sccurrte

« Aganl examiné le rapport «de la Cominission de
bons offices informanl le Consell des mesures prises
par le Gouvernement des Pays-BBas et e Gouverne-
ment de la Républigue indonésienne en application
de la résolution du Consel] en date du 187 aofit 1947,

« Prend acfe avee satisfaction de la signature par
les denx parlies de la Convenlion d'armistice el de

6 81580, 2150 stance @ pp. 2661-2662, Pour 1a diseyssion rela-
tive 4 I'Articlé 40, voir chapitre X1, cas ne 6,

#7224 séance @ p. 2799,

82 §1678, 24%¢ séance : pp. 187-188.

260 81682, 252¢ séance @ p. 253,

20 35G¢ géance 1 p. 303.

281 259e séance : pp. 302-363.

-Décision du 28 féorier 1948 -(2569% séanse)-:-

Vacceptation par les deux parties de certams prmcipes
comme base d’accord pour Ia conclusi 1
ment politique en Indonésie ;

« Félicife les membres de la Commission de bons
offices de P'assistance qu'ils ont donnée aux deux
parties dans leurs efforts pour régler leur différend par
des moyens pacifiques ;

« Maintient son offre de bons offices figurant 2 la
rasolution dia 25 aoll 1947, el 4 cétte fn;

« Inpite les deux parties et la Commission de bons
offices a tenir directement le Consell siu courdnt des
progrés du réglement politique en Indondsie.» .

inpitation
adressée @ la Commission de rendre comple au Conseil
de Uévolution de la sifuafion politique dans la partie
occidentale de Java et dans Madura

~Lies 21 et 26 février, au cours des 2520 et 256¢ sdances.

du Conseil, le représentant de la Républigque d’Indonésie

a déclaré que les Pays-Bas projetaient de créer de nou-

veaux Etats dans la partie occidentale de Java, dans

Madura et dans la partic orientale de Sumatra sans le

_plébiscite prévu par l'accord qui avait été récemment
-eonclu entre Jes parties sous Ie.s auspices de la Commzsqzon .
de bons offices.

A la 259¢ séance, tenue e 28 février, lo représentant de
la Chine a soumis un projet de résolulion®? dont le
texte suit et qui a é6é adopté & ln méme séance, par
8 voix contre zéro, avee 3 abslentions 288

« Le Conseil de sécuritd

« Prie la Commission de hons offices d’accorder
une attention particuliére 4 évolution de la situation
politique dans la partic occidentale de Java et dans
Madura, et d'en rendre compte fréquemment au
Conseil de sécurité. »

Décision du 17 juin 1948 (323¢ séance) : demande de ren-
seignements & la Commission sur [inferruption des
négocialions
Le 17 juin, & sa 322¢ séance, alors que le Conseil exa-

minait le deuxiéme rapporl provisoire de la Commission

de bons offices ainsi que son rapport sur Pévolution de
la situation politique dans la partie occidentale de Java
et dans Madura, le représentant de PAustralie Tui a fait
savoir que les négociations en Indondsie avaient été
momentanément interrompues par la délégation des

Pays-Bas, en raison de la publication d’un document

de travail conlidentiel que PAustralie et les Etats-Uhnis

lui davaient soumis 264, A sa 323¢ séance, tenue le 17 juin,

W_Ie Conseil 4 db(,ld{, de prxer Ie Président (‘syrm) de deman— 7

concerne la sumenamn (Ee‘s ngg,euatm_ns el, en méme
temps, pour qu'il transmetle & la Commission le procos-
verhal des délibérations du Consell en cetle matidre 295,

Décision du 23 juin 1948 ( 326¢ séance) : invilation adres-
sé¢ a la Comrnission pour poursuivre ses efforts en vue
d’aboutir & un réglement paci fiqgue
At cours de sa 32068 séance, Lenue fe 23 juin, le Conseil

aprés avoir examiné le troisitme rapport provisoire en

méme temps (u'un rapport relatif 4 la suspension des

152 81689,

w3 DRGe géance 1 pp. 376-377, 384,
4 3900 géance : pp. 23-24.

28 3230 séance : pp. 37-49.
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négociations, a adopté la suggestion du Président (Syrie)
tendant 4 cc qu'il transmette ke procés-verbal de la dis-
cussion 4 la Commission en lui demandant aussi de
poursuivre ses efforts pour aboutir 4 un réglement paci-
fique entre les parties et de tenir le Conseil au courant
des progrés accomplis #66,

Décision du Iwr juillef 1948 (328 séance) : rejet d’une
proposition soumnise par le représentant de la Chine

A sa 328¢ séance, tenue le 1er juillet, 4 la suite d'an
rapport exposant que les parties avalent ¢té incapables
de trouver une formule leur permetlant de discuter le
document de Cravail présenté par VAustralic et les
Etats-Unis, ¢l dont ja publication non aulorisée avait
amend, antéricurement, la ruplure des négocialions, le
représeniant de la Chine a proposé de demander 2 1a
Commission de communiquer au Conseil le document en
question 2%, Celte suggestion a é1é mise aux voix et reje-
tée:il y a eu 6 voix pour, zéro contre et 5 abstentions %8,

Décision du 6 juillet 1948 (329¢ séance) : invitalion adres-
sée & la Conunission pour communiquer au Conseil des
renseignements sur les resirictions commerciales en
Indonésie ainsi que sur la mise en vigueur de U Accord
d’armistice
Le 6 juillet 1948, le Conseil a requ les chapitres I1a VI

du troisiéme rapport provisoire de la Commission de

bons offices2%®, Ces chapitres exposaient les travaux
accomplis au sein des organes suivants : le Comité poli-
tigque, le Comité social et administratif, le Comité éco-
nomigque et financier et le Comité de sécurité ; en outre,
ils traitaient d’autres questions examinées par la Confé-
rence qu'avaient tenue les parties sous les auspices de

Ia Commission. _

A la 329¢ séance, lo 6 juillet, les représentants des denx
parties onl fait des déelarations concernant lallégation
selon laquelie un blocus économique était imposé & la
République d'Indonésie ; le représentant. de la Chine a
ensuite proposé de demander « au Président du Conseil
(République socialiste soviétique d'Ukraine) d’adresser
un télégramme & la Commission de bons offices pour lui
demander un prompt rapport sur les restrictions en
vigueur dans le commerce national et international de
I'Indonésie, ainsi gue sur les raisons du retard apporté
4 la mise en application de Particle 6 de I'Accord
d’armistice »*%,

A la méme séance, la proposition telle qu’elle figure
ci-dessus a été adoptée par 9 voix conire zéro, avec
2 abstentions*™,

Décision du 29 juillet 1948 (342¢ séance) : invifafion
adressée aqux puarlies pour observer, avec l'aide de lg
“Comynission, les dispositions mililaires ef économigtics
de I Accord d’armistice et pour melire en viguetr, complé-
tement of rapidement, les principes poliliques aeceplés
Par un télégramme en date du 23 juillet 1948%%%, la

Commission de bons offices a signalé que, a partir de

cette date, la délégation républicaine ne parliciperait

26 326¢ séance @ p. 35.
287 328¢ géance : p. 15,
208 328 séance : pp. 34-35.
woe §U8A8IAAA. L, Procts-verbaux off., 3¢ annde, Suppl. de juin
1948, p. 122,
0 320e séance : pp. 28, 30,
271 329+< séance : p. 30,
272 81018, Procés-perbaux off., 3¢ année, Suppl. de juillef 1948,

qu'aux travaux relatifs & DVapplieation de I'Accord
d’armistice. Cette délégation a fait ressortir que les
négociations politiques étaient au point mort depuis
huit semaines et que la délégation des Pays-Bas avait
catégoriquement refusé de discuter les propositions
faites par FAustralic et les Etats-Unis cn vue d'un régle-
ment politique géndral, alors que son propre gouverne-
ment considérait que les propositions exposées dans ce
projet constituaient le seul moyen de sortir de I'impasse.
D’autre part, la délégation des Pays-Bas maintenait
qu'il n’était pas queslion d'une impasse dans les négocia-
tions politiques.

A Ja suite de la déeision prise par Je Gonseil e 6 juil-
let 1948, la Commission a soumis, le 24 fuillet, un rap-
port#® sur les restrictions commerciales en Indondsie
el les raisons du retard dans Papplicalion de I'article 6
de la Convention d’armistice,

A la 341 séance, Lenue le 29 juiliel 1948, le veprisen-
tant de la Chine a soumis un projet de résolution®™ qui,
a la séance suivante, a é1é adopté par 9 voix contre zéro,
avec 2 abstentions?™, I voicl le texte :

« Le Conseil de sécurité,

« Agant examiné le rapport de la Commission de
bons offices sur la Confdérence Ifédérale ouveric A
Bandoung le 27 mai 1948 (3/842), le troisidme rapport
intérimaire (5/848 et 5/848/Add.1}, le rapport sur
Varrét des négociations politiques (S/918) et le rapport
sur les restrictions commerciales en Indonésie (S/919),

« Invite les Gouvernements des Pays-Bas et de la
République d’'Indonésie, avec le concours de Ia Com-
mission de bons offices du Conseil de sécurité, & obser-
ver strictement et de facon continue les clauses tant
militaires qu’économiques de Ja Convenlion darmis-
tice du Renwille, ¢t 4 appliquer immdédiatement et
pleinement les douze principes politiques du Renvlille
et les six principes complémentaires. »

Décision du 20 décembre 1948 (387¢ séance) : invilation
adressée & la Comumission de bons offices & envoyer des
renseignements supplémenlaires concernani lu, opéra-
fions militaires en Indonésie

Le 15 novembre 1948, la Commission de bons offices
a soumis son quatriéme rapport provisoim,m Les 12
et 18 décembre, la Commission a envoyé des rapports
complémentaires 27 (S/1117 et $/1129). Ces documents
exposaient 'échec des efforts entrepris par la Commis-
sion pour la reprise des négociations ainsi que la faillite
des conversations directes entre les parties. La Commis-
sion exprimait des doutes quant & la possibilité de main-
tenir les dispesitions de la tréve en vigueur, quelque peu
satisfaisantes qu’eles soienl, les perspectives ¢’un accord
politique devenant de plus en plus lointaines.

Par letire datée du 19 décembre 194827, Je reprdsen-
tant des ltals-Unis o demandé au Conseil de se réunir
durgence le 20 déeembre pour conlinuer Pexamen de
la question & la lumiére des opéralions militaires qui,

¥ 51919, Proces-verbgux off., 3¢ annde, Suppl. de juillet 1948,
p. 89.

214 §/1931, 341° séance ; p. 22,

#5 342¢ séance 1 pp. 38-39.

28 S11085, Procés-perbaux off., 3¢ annde, Suppl, de décembre 1948,
p. 1.

w7 §11117, $/4117/AdA.L, Procés-verbaux off., 3¢ annde, Suppl,
de décernbre 1948, pp. 122, 126. S/1129 et S/1120/Add4.1, Proces-
verbauzx off., 3¢ annde, Supp. de décemnbre 1948, pp. 215, 224,

28 311128, Procés-verbaux off., Suppl. de décembre 1948, p. 214.
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selon les rapports recus par le Gouvernement des Etats-

~Unis; avaient-commencé-en-Indonésie le-18-décembre: -

A sa 387¢ séance, tenue le 20 décembre, le Conseil a
décidé, sur la suggestion du représentant de la Syrie,
de demander télégraphiquement 4 la Commission de
bons offices' des renseignements complénsentaires relatifs
aux opérations militaires en Indonésie®,

Décision du 24 décembre 1948 (392 séance ) : appel
adressé aux parties pour cesser les hostilités sur-le-champ
et libérer immédiaternent les prisonniers polifiques ;refet

d'un._projef de résolution soumis par le représeniant de. . .

PURSS

~ La Commission de bons office a envoyé ¢ P
ports e que e Conseil a regus les 20 ct 22 dccembre

ELa Commission a indiqué que, 4 son avis, en commen-
cant les opérations militaires le 19 décembre, le Gouver-
nemeit des PaveBag avait agi contrairemicit 4 T Aceord
de tréve du Renville el que les possibilités de négocia-
tion sous les auspices de la Commission n'étaient pas
épuisées et n’avaient méme pas été examinées sérieuse-
ment.

- A la 389° séance, tenue-le 22 décembre, les-représen-

- tants de.la. Colombie,-de la. Syrie et.des Etats-Unis-ont.

soumis un projet de résolution®® pour inviter les parties
4 cesser les hostilifés sur-le-champ et 4 replier immédia-
tement leurs forces armdées sur les positions gqu’elles
occupaient auparavant,

A la 390¢ séance, tenue le 23 décembre, le repré-
sentant de PAustralic a soumis un amendement au
projet de résolution commun, demandant la libération
du Président de la Bépublique d’Indonésie ainsi que
celle des autres prisonniers politiques arrétés depuis le
18 décembre 282,

A la 392 séance, tenue le 24 décembre, le représen-
tant de I'Union soviétique a soumis un projet de réso-
hution 28 pour condamner I'agression commise par le
Gouvernement des Pays-Bas, pour demander la cessation
des opérations militaires et le retrait des troupes néer-

landaises sur les positions qu'elles occupalent avant la

reprise des hostilités, pour créer une commission com-
posée de tous les Efats membres du Conseil, commission
chargée de surveiller Uexécution de la résolution et de
contribuer aun réglement duo conflit.

A la méme séance, le plojet de résolution commun
ainsi que 'amendement qui y avait été proposé ent été
mis aux voix, paragmphe par paragraphe, et le texte
final a été adopté par 7 voix contre zéro, avec 4 absten-
tions?8%, Le projet de résolution de I'Union seviétigue

a-¢té repoussé -&-la suite-d’un-vobe par-division?%. La--

résolution adoptée par le Conseil avait ia teneur sulvante :
« Le Conseil de sécurité,

« Constalant avec inguiétude la reprise des hostilités
en Indonésie,

2% 387¢ séance, pp. 3, 8.

#0 §1129/A4d.1, Procés-verbaux off., 3¢ annéde, Suppl. de décem-
bre 1548, pp. 215, 224 ; S/1138, Procés-werbaunx off., 3¢ année,
Suppl. de décembre 1948, p. 287,

8L S 1142, Proces-verbaux off., 3¢ année, Suppl. de décembre 1948,
p- 294.

2 511145, 300¢ séance : pp. 15-16.

3 811148 et Corr.1, 392¢ séance, p. 3.

4 3920 sdance : pp. 80, 38,

e 302¢ séance : pp. 39, 42. Pour la discussion relative 4 FArti-
cle 39, voir chapitre X1, cas ne 7 ; pour la scuveraineté nationale,
voir chapitre XII, cas no 11,

Décisions du 27 décembre 1948 (393% séancej :

« Agant pris acte des rapports de 1a Commls‘;mn de

« Invite les parfies :

« ay A cesser les hostilités sur-le-champ ;

« b) A metire immdédiatement en liberié le Prési-
dent el es autres prisonniers politiques qu1 ont été
arrétés depuis le 18 décembre ;

« Doane pour instructions A la Cornmiission de hon‘;
offices d’adresser d’urgence au Conseil de séourité,
par lélégramme, un rappert -détaillé sur les dvéne-

menls survenus en [ndondsie depuis le 12 décembre

1948, et de surveiller Uexceution des dispositions anx
--alinéas-a-et-b ci-dessus et faire-rapport-au-Gonseile-n-—-

Décision du 24 décembre 1948 (3920 séance) : rejef d’un
projet de résolution soumis par le représentant du Canada

A la 392¢ géance, tenue le 24 déeembre, le représen-
tant du Canada a soumis un projet de résolution®¥ qui,
§’il avait été amendé conformément 4 la suggestion
du représentant des Eifats-Unis®¥7, aurait donné pour
instructions 4 la Commission de bons offices de présenter
un rapport permettant au Conseil de décider des mesures

-~ & prendre pour établir des C(}I’ldltl()l’lb pamﬁques en

Inddorésie.

Le représentant de la Syrie a soumis un amende-
ment 8 afin de demander 4 la Commission un rapport
sur les possibilités techniques d’un retrait des forces
armdées sur les positions qu’elles occupaient avant la
reprise des hostilités. En méme temps, le représentant
de la Syrie a appuyé un amendement australien ®# invi-
tant la Commission consulaire 4 continuer a mettre les
services de ses observateurs militaires 4 la disposition
de la Commission de bons offices.

A la méme séance, les deux amendements ont été
repoussés. Le projet amendé a été rejeté par & voix

contre zéro, avec 5 abstentions 290,

rejet de
projets de résolution soumnis par les représentants de la
République socialiste soviétique & Ukraine ef de U Union
des Républiques socialistes soviétiques

La Commission de bons offices, conformément 4 la
résolution adoptée par le Conseil le 24 décembre, a
adressé télégraphiquement deux rapports, les 25 et
26 décembre®!, Ces documents exposaient les princi-
paux événements qui s'étaient produits depuis le
12 décembre ; ils résumaient aussi les opérations mili-
taires depuis le 19 décembre, analysaient les faits relatifs
a la tréve et au réle joud en géndral par la Commission

bons offices, B

el communiquaient au Conseil Jes Tetires adressées aux
partlies concernant la résolution du 24 décembre.

A la 393¢ séance, tenue le 27 décembre, le représen-
tant de la RSS d'Ukraine a soumis un projet de réso-
hation % aux termes duquel les troupes néerlandaises
devraient se retirer immédiatement sur les positions
qu’elles occupaient avant la deuxiéme reprise des hosti-
lités.

ME 511149, Procés-verbanx off., Suppl. de décembre 1948, p. 288.

7 392e séance : p. 51,

¥ 392¢ séance 1 pp. 52, Ho.

®e 3930 séance 1 pp. 44, 52, b,

% 392¢ séance : pp. HE-HT.

W1 81154, S/156, Procés-verbaux off., 3c unnde, Suppl. de
décembre 1948, pp. 305, 307.

02 311158, 393¢ séance : p. 6.
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Le représentant de 'URSS, estimant qu'une décla-
ration faite par le représentant des Pays-Bas quelgues
instants auparavant constitvait un refus direct de la
part de son gouvernement de mettre fin aux hostilités
contre la République, a soumis & son tour un projet de
résolution #*® demandant au Conseil de constater que
le Gouvernement des Pays-Bas n'avait pas arrété jus-
gqu'ici les opérations militaires contre la République
d’Indonésic et d’ordonner Ia cessation des opérations
militaires dans les vingt-quatre heures.

A la méme séance, le projet de résolution de la R3S
d’Ukraine a 6té repoussé. I y eul 5 veix pour, zéro
contre et 6 abstentions?®,

Le prejet de résolution de FURSS a ¢Lé ensuile
repoussé 3 il y eut 4 voix pour, zéro contre et 7 absten-
tions 299,

Décision du 28 décembre 1948 (385¢ séance) : invilation
adressée aux Pays-Bas pour libérer sur-le-champ le
Président de la République d’ Indonésie et fous les aufres
prisonniers polifiques

Au cours de Ia 395¢ séance, tenue le 28 décembre, le
représentant de la Chine a soumis un projet de résolu-
tion®® qui, & la 1iéme séance, a éié adopté par 8 voix
contre zéro, avec 3 abstentions2??, Le texte de cetle
résolution est le suivant?és .

« Le Conseil de sécurité,

« Constatant que le Gouvernement des Pays-Bas
n’a pas, jusqu’a présent, remis en liberté le Président
de la Républigue d'Indonésie et tous les antres pri-
sonniers politiques, comme le demandmt la résolution
du 24 décembre 1948 ;

« Invife le Gouvernement des Pays-Bas a remetlre
immeédiatemenl en liberté ces prisonniers politiques
el 4 faire rapport au Conseil de sécurité dans les vingt~
quatre heures de Padoption de la présente résolution, »

Diécision du 28 décembre 1948 (395¢ séance) : demande
adressée i la Commission consulaire de faire un rapport
sur la situation dans la République d’ Indonésie

A la 395¢ séance, tenue le 28 décembre, le représen-
tant de la Colombie a présenté un projet de résolution %%
pour demander 4 la Commission consulaire un rapport
sur le retrait des troupes. Pour écarter I'objection selon
laquelle le caractére de la Commission de bons offices
pourrail étre alléré si on lui confiait une telle mission,
le représentant de la Colombie a expliqué qu'il s'était
conformé 4 la résolution adoptée par le Conseil le 25 aofit
1947 en demandant un rapport aux consuls de Batavia.

A la méme réunion, le projet de résolution colombien,
avec quelgues modifications de forme acceplées par
Pauteur, a été adopté par 9 voix contre zdéro, avec
2 abstentions 3, Sa teneur était la suivante :

« Le Conseil de sécurité

« Invile les représentants consulaires a DBatavia,
mentionnés an paragraphe 5 de la résolution adoptée

23 571159, 393° séance ; p. 8.
*4 393¢ séance : p. 35,

28 393¢ séance : p. 35,

w4 571162, 395¢ séance : p, 51.
207 3G5¢ séance : p, 67.

w8 51164,

209 511160, 385 séance : p, 80,
300 385 séance : pp. 80, 82,

par le Conseil & sa 194° séance, le 25 aolit 1947, & Ini
adresser aussitdt que possible 3 titre d’information
et pour le guider dans ses travaux, un rapport complet
sur la situation existant dans la République @'Indo-
nésie, qui expose la maniére dont les ordres de cesser
le feu sont observés et les conditions qui existenl dans
les zones militairement occupdes ou qui auront pu
dire évacuées par les forces armées qui les occupent
actuellement. »

Décision du 28 janvier 1949 (406° séance) : élablissement
de la Commission des Nalions Unies pour UIndonésie
ef recommandalion quani & la procédure a suivre ef anx
condifions d'un réglemenf3®

A sa 3970 séance, lenve le 7 janvier 1949, le Conseldl
a été saisi d’un rappert de la Commission de bons
offices 3% exposanl que ni 'alinéa ¢ ni I'alinéa b de Ia
résolution du 24 décembre n’avaient été mis en vigueur,
La Cominission demandait done au Conseil de définir
les fonctions que devaient exercer respectivement la
Commission de bons offices et la Commission consulaire,
en vertu des résolutions adoptées les 24 et 28 décembre.
En outre, la Commission de bons offices posait la ques-
tion de savoir si, dans les circonstances qui régnaient
alors, son maintien était utile. D’autre part, le Conseil
a aussi recu de la Commission consulaire une demande
de renseignements quant & sa pesition & 'égard de la
Commission de bons offices,

Par un télégramme daté du 8 janvier®® Ja Commis-
sion de bons offices a annoncé gue les autorités néerlan-
daises avalent accepté certaines dispositions pour dépé-
cher des observatenrs militaires dans un certain nombre
de zones de Java et de Sumalra. Le 14 janvier, la Com-
mission de bons oflices a transmis le premicr rapporl 30
de ses observabeurs mikitaires qui revenaient du thédlre
des opérations,

Par un télégramme en date du 23 janvier 1949305
le Ministre des affaires étrangtres de U'lnde a transmis
au Conscil une résolution fldo_pLu-, par la Gonférence sur
Plndonésic, qui s'était tenue & New-Dehli du 20 au
23 janvier ef a laquelle avaient participé les représen-
tants et les observaleurs de dix-sept Ktats Membres
des Nations Unies appartenant & 'Afrique, a4 PAsie ek
4 la région du Pacifique, ainsi que des représentants et
des observateurs de deux gouvernements da pays non
membres des Nations Unies.

Le 24 janvier, la Commission de bons offices a trans-
mis au Conseil un exposé3% sur la situation militaire
en Indonésie. En conclusion, le rapport déclarait que,
pour &tre absoluinent effectif, un arrét des hosiilités
devail nécessairement élre accepté par les deux parties.
Etant donné que le Gouvernement républicain avait été
mis dans 'impossibilit¢ d’exercer ses fonctions, il n'exis-
tail, du cOté républicain, aucune aulerité qui Il en
mesure de mellre en ceuvre la résolution du Conseil,
Bien que les Pays-Bas eussent ordonndé a leurs Lroupes
de cesser les hostilités, les opdrations n’avaient pas pris
fin et, dans les conditions qui régnaient alors, on ne
pouvait s’attendre & leur arrél,

3t Pour ce qui est de la Commission, voir chapitre V, cas ne 5,

3‘(’; 571189, Procés-verbaux off., 4¢ annde, Suppl, de janvier 1949,
i 8/1193, ibid., p. 19.

94 §11212, ibid., p. 49,

305 511223, ibid., p. b6.

80 511223, ibid., p. 60,
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A la 402¢ séance, tenue le 21 janvier, le re?riﬁsen{;ant

-.de Cuba.a soumis.au Conseil un projet de.résolution au ..

nom des délégations de Cuba, de la Chine, de la Norvige
el des Etats-Unis®® et, le 27 janvier, & I 405° séance,
le représentant de la €hine, au nom des.auleurs du projel,
a. présenté quelques amendements®®, A eclte derniére
réunion, le représentant du Canada a également soumis
un amendement qui- a é6é accepté par les- auteurs-du
projet 3w,

A la 4060 séance, tenue le 28 janvier, le reprasentant
de FURSS a sowmis un amendement 30 tendant 4 rem-
placer le premier paragraphe du dispositif
précisant que les troupes néerlandaises devatent se

“retirer imunédiatement sur- les positions- prévues—par -

I'Accord de tréve du Renville,

A la méme séance, le 28 janvier, lamendemen’c s0v1e~
L;que a ¢té repouase et le projet de résolution commun
revisé a éL¢ adopté &-la suite d'un vole par division ¥
Le Lexte en 6tait le suivants? :

« Le Conseil de sécurité,
« Rappelant ses résolutions des 1¢F aodi, 25 aoht

el 1ot novcmbre 1947 relaLivcs a Ia quesmon indoné-

smnnc,

« Prenant favorablemenf acie de% rapport présenté{ o

au Conseil de séeurité par sa Comiission de bons
offices pour I'Indonésie,

« Considérant gue ses résolutions des 24 et 28 décem-
bre 1948 n’ont pas été intégralement observées,

« Considérant que le maintien des forees armdes des

'ays-Bas en occupalion sur le Lerritotre de la Répu-
bliqque indonésicnne est incompatible avee le rétablis-
sement de bonnes relations entre les parties et avec
un réglement final, équitable ¢t durable du différend
d’ Indonésie,

« Considérant que Vinstauration et le maintien de
Vordre public en Indonésie constituent une condition
nécessaire pour atteindre les objectifs reconnus et
réaliser les souhaits exprimés par les deux parties,

« Notant avec satisfaction que les parties sont tou-
jours fideles aux principes de PAccord du Renville
et conviennent qu’il y aurait lien de procéder dans
I'ensemble du territoire &'Indonésie & des élections
libres et démocratiques en vue de désigner dans le
plus bref délai possible une assemblée constituante ;
gu'elles conviennent en outre que le Conseil de séeurité
devrait prendre des dispositions pour qu'un organe
compétent des Nations Unies exerce un contréle de
ces clections ; el que le représentant des. Pays~Bas

fail savoeir que son gouvernement souhaitait vmr temr

cos Geclions Te 180 oclobro 1919 an plagtard,”

« Notant également avee salisfaction que le Gou-
vernement des Pays-Bas se propose de Lransléret sa
souverainelé aux Ebals-Unis & kndondsie si possible
le 1¢t janvier 1950, et en tout cas au cours de I'année
1950, ‘
« Conscient du fail que Ia responsabilité principale
du maintien de Ia paix et de la séeurité internationales
7 §M1218, {bid., p. 53,

598 /1280, ibid., p. 65.

2w 81232, ibid., p. 66,

ae 233, ibid, p. 66,

3t 406° séance @ pp. 2%, 33, Pour a discussion sur la compé-
tence du Conseil, voir chapitre X 11, cas no 12,

a1z §11934, Procés-venbaux off., 4¢ année, Suppl. de féorier 1949,

par un textbe

_tous les prisonniers politi

i incombe et afin d’éviter que Jes parties ne se voient,

par reeours. & Ia force, 1ésées dans Jeurs droits, reven=_....

dications et position,

« ¥, Invite le Gouvernement des Pays—Bas 4 faire
cesser immdédiatement toutes opérations militaires,
invite lo Gouvernement de la chubhque a4 ordonner
en méme bemps 4 ses partisans armés de metire {in

“aux opérations de guérilla, et invite les deux parties

4 collaborer au rétablissement de la palx et au main-

tien de l'ordre public dans toute la région intéressée ;
« 2. Inpife e Gouvernement des Pays-Bas 4

remetire immeédiatement ot sans (.(mdmen en- liberté.--

Repuhhque d’Indonésie dep

et & faciliter le retour immédiat 4 Djokjakarta des
fonctionnaires du Gouvernement de la République
d’Indonésie de maniére gw’ils puissent s’acquitter

* des tiches qui leur senti imparties conformément auw

paragraphe 1 ci-dessus et exercer librement les charges
qui leur incombent, notamment Padministration de
la région de Dijockjakarta qui s'entend de la ville de
Djokjakarta et de ses environs immédiats. Les auto-

. rités. néerlandaises donneront au Gouvernement de L
~la Bépublique indondsienne toutes les facilités que

celui-ci pourra raisonnablement exiger pour s’acquit-
ter efficacement de ses fonctions dans la région de
Diokjakarta ainsi que pour communiquer ou se concer-
ter avee quiconque en Indonésie ;

« 3. Recommande, alin d’atteindre les objectifs
reconnus et réaliser les souhaits exprimés par les deux
parties, & savoir la constituiion dans le plus bref délai
possible, des Etals-Unis {éddéraux, indépendants et
souverains d’Indondsie, que les reprisentants du Gou-
vernement des Pays-Bas et ceux de la Ilépublique
indonésienne ouvrent dés qu’ils le pourront des négo-
ciations avec le concours de la Commission mentionnée
au paragraphe 4 ci-apres, en s'inspirant des principes
énoncés dans les Accords de Linggadjati et du Ren-
pille, en tirant profit de Paccord partiel réalisé par les
parties sur les propositions qui leur ont été soumises
e 10 septembre 1948 par le représentant des Etats-
Unis & la Commission de bons offices et en tenant
compte notamment de ce que :

« @y La eonclusion des négociations susmention-
nées devra aboutir & la comstitution du gouvernement
fédéral proviseire qui se verra conférer le pouvoir
d’exercer la gestion des affaires nationales de I'Indo-
nésie au cours de la période transitoire précédant le
transfert de souveraineté et cela avant le 15 mars 1949
au plus tard ;

« by Les élections qui .mronL Esou en vue de (,hmsxr
les représentants & une assemblée constituante d’Indo-
nésie devront dbre termindes le 10F oclobre 1949 ; et

« ¢} Le transfert aux Etats-Unis d’Indonésie de
la. souveraineté sur I'Indonésie par le Gouvernement
des Pays-Bas devra s'effeciucr le plus to1 possible, et
en tout cas le ter juillet 1950 au plus tard ;

« Etant entendu que si aueun accord n’intervient
entre les parties un mois au moins avant les dates
mentionnées respectivement aux alindas a, b el ¢
ci~dessus, la Commission visée par le paragraphe 4,
alinéa. g, ci-aprés, ou tout autre organe des Nations
Unies. qui pourra étre constitué conformément anx
dispositions du paragraphe 4, alinéa ¢, ci-aprés, adres-
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sera immédiatement au Conseil de séeurité un rapport
accompagné de¢ recommandalbions en vue de résoudre
les difficultds ;

« 4. o) La Commission de bons oflices sern diésor-
mals désignde sous le nom de Commission des Nalions
Unies pour I' Indonésie. Elle agira en qualité de repré-
sentant du Conseil de sécurité en Indonésie et exercera
toutes les fonetions confiées par le Conseil de séeurité
4 la Commission de bons offices depuis le 18 décembre
ainst que les fonctions gui lui sont imparties aux
termes de la présente résolution. Ses décisions seront
prises & la majorité des voix, mais si des divergences
d’epinions se font jour au scin de ses membres, elle
exposera dans ses rapports et recommandations au
Conseil de séeurité le point de vue de la minorité aussi
bien que celui de la majorité ;

« b}y La Commission consulaire est pride de faci-
liter la tache de la Commission des Nations Unies
pour I'Indonésie en mettant 4 sa disposition des obser-
valeurs militaires, tout autre personnel et toutes faci-
lités avirement requises, pour lul permetire de
s’acquitter des tiches qui lui sont confiées par les
résolutions du Conseil en date des 24 et 28 décem-
bre 1948 ainsi que par Ia présente résolution. La Com~
mission consulaire suspendra provisoirement toute
autre aclivité ;

« ¢y La Comumission préiera son coneours aux par-
ties en vue de lapplication de la présente résolu-
tion ainsi que dans les négociations qui s’ouvriront
conformément aux dispositions du paragraphe 3 ci-
dessus ; elle est autorisée & adresser des recommanda-
tions aux parties ainsi gu'au Conseil de sécurité en
ce qui concerne les questions relevant de sa compé-
tence. Lorsque les négociations susmentionndées auront
aboutia un accord, Ia Commission adressera au Conseil
de sécurité des recommandations relatives au carac-
tére, aux pouvoirs et aux fonctions de l'organe des
Nations Unies qui devra demeurer en Indonésie pour
préter son econcours a 'exéeution des clauses dudit
accord en attendant que le Gouvernement des Pays-
Bas ait effectué le transfert de sa souveraineté aux
Ftats-Unis d'Indonésie ;

« d) La Commission sera habilitée & consulter les
représentants des régions de I'Indonésie qui ne font
pas partie de Ia République el & inviter les représen-
tants de ces régions & prendre part aux négociations
mentionnées au paragraphe 3 ci-dessus ;

« ¢} La Commission, ou tout autre organe des
Nations Unies qui pourra étre constitué sur sa recom-
mandation conformément aux dispositions du para-
graphe 4, alinéa ¢, ci-dessus, est autorisé 4 exercer,
au pnom des Nations Unies, le contrdle des élections
qui se tiendront dans Vensemble du ferritoire de
I"Indonésie et en outre & formuler en ce qui concerne
les territoires de Java, Madura ef Sumatra, des recom-
mandations relatives aux conditions ndeessaires :
a) pour garantir la liberté et le caractdre démocra-
tique des ¢lections, et b) pour garantir cn fout temps
la liberté de réunion, de parole et de publication, élant
entendu que cette garantie ne s’applique pas 4 la
liberté de provocation aux actes de violence ou d
représailles ; '

« f) La Commission prétera son concours en vue de
rétablir le plus tot possible I'administration civile de

la République. A cetle fin, elle indiguera par voie
de recommandation ol aprés avoir consulié les partics,
dans quelle mesure, sous réserves des exigences nor-
males de fa séeurilé publique et de la sauvegarde des
vies humaines el des biens, les régions (hermis la
région de Djokjakaria) contrélées par la République
en vertu de PAccord du Renville devront progressi-
vement élre 4 nouveau confiées 4 Padministration
du Gouvernement de la Républigue indonésienne, et
elle contrdlera Vexécution de ce transfert. La Commis-
sion pourra inclure dans ses recommandations des
dispositions visant & assurer, sur le plan économique,
les mesures requises pour le bon fonctionnement de
Padministration ainsi que le bien-étre de la population
des régions inléressées. La Commission indiguera, le
cas échéanl, par voie de recommandation el apreés
avoir consulté les parties, quelles forces néerlandaises
devront étre temporairement maintenues dans une
région donnée (hormis la région de Djokjakarta) en
vue de contribuer au maintien de I'ordre public. Si
P'une des parties vient & ne pas accepter les recom-
mandations de la Commission visées par Je présent
paragraphe, la Commission adressera immédiatement,
au Conseil de séeurité un rapport accompagné de
nouvelles recommandations en vue de résoudre les
difficnliés ;

« g) La Commission adressera au Conscil de sécu-
rité des rapports périodigues complétés par des rap-
ports spéciaux toutes les fois qu'elle le jugera néces-
saire.

« i) La Commission untilisera, dans la mesure on
elle le jugera ndécessaire, les services d’observateurs,
de fonctionnaires et d’autres personnes ;

« 5. Prie lo Secrétaire général de mobire & la dis-
position de la Commission le personnel, les crédits
et autres facililés donl la Comunission pourrail aveir
besoin dans I'exercice de ses fonetions ;

« 6. Invile l¢ Gouvernement des Pays-Bas ¢t la
République d’Indondsi¢ & collaborer saps réserves a
Vapplication des dispositions de la présente résolution. »

Diécision du 23 mars 1949 (421 séance) : message adressé
& la Commission des Nations Unies oit le Conscil recom-
mande & la Commission d’alder les parlies ¢ parpenir
& un accord concernant la mise en applicalion de la
résolution du 28 janvier 1948 ef sur le momend ofr ef les
conditions dans lesquelles aurail liew la conférence qu’on
se propose de tenir & La Haye

Le 10 mars 1949, Ic Consell s'est réuni pour examiner
Ie rapport de la Commission daté du Ter mars 19493213,
rapport exposant que ¢ Gouvernemént néerlandais
n'avait pas rempli les conditions préalables essenticlles
a Youverlure de nouveiles négociations aux termes de
la résolution que e Conseil avait adoptée le 28 janvier,
Iin outre, ce rapport expliquail en détail une proposi-
iion présentée par le Gouvernement des Pays-DBas ten-
dant & convoquer, aussitdl que possible, une conférence
de la Table ronde qui se réunirait 4 La Haye pour exa-
miner dans un proche avenir la question d'Indonésie.

A la 421¢ séance, tenue le 23 mars, le représentant du
Canada a soumis an projet d’instructions que le Prési-

as 571270 et Corrd, Procés-verbaux off., Suppl. de mars 1949,
B8 :
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dent (Cuba) pourrail envoyer 3 la Commission 4. A la
~méme réunion, le texte en a ¢bé adopte par 8 voix contre
zéro, avee 3 abstentions 35, Sa teneur était la suivante :

« Le Consell de sécurité est d’avis que la Commission
des Nations Unies pour I'Indonésie, conformément
4 1a résolution adoptée par le Conseil le- 28 janvier 1949,
¢t sans préjuger les droits, revendications et position
des parties, devrait aider ces derniérés 4 parvenir a
un accord concernant : a) la mise er application de la
résolution du Conseil en date du 28 janvier et, cn

“particulier, des paragraphes prcmler et 2 de ladite

résolution, et ) le moment ol et les conditions dans. .

lesquelles aurait leu Ia conférence qu’on se propose

de tenira La Haye afin que Tes négociations prévues

par la résolution do 28 janvier puissent étre entreprises
aussitdt que possible. Le Conseil estime en outre que,
si P'accord se fait sur ces points, il serait conforme aux
buts visés par la résclution du Censeil en date du
28 janvier 1949 qu’une telle conférénce ait lieu et que
la Commission des Natiens Unies pour I'indonésie y
participe dans le cadre de son mandat. »

Décisions du 13 décembre 1949 (456¢ séance) : rejet de pro-
jels de résoludion soumis par les représentants du Canada
ef de la République socialisté sobiétigiie d' Ukraine

Le 9 mai 1949, Ia Commission a envoyé un rapport 316
signalant que les deux parties avaient aceepté d’entrer
en pourparlers, 4 la suite des instructions du Conseil
daldes du 23 mars. Le 23 juin, la Commission a fait
connafire le résultat des discussions. Les Pays-Bag se
déclaraient préts & restaurer le Gouvernement républi-
cain et a le laisser rentrer dans sa capitale. e son cdld,
la délégation républicaine aceeptait de faire an Gouver-
nement républicain des propoesitions relativement, d'une
pari, & la cessalion des hostilités el, d'antre part, au
moment el aux conditions dans lesquelles aurait Heu
la Conférence de la Table ronde que 'on se proposait de
tenir 4 La Haye.

Le 4 aofit, la Commission des Nations Unies pour
I'Indonésie a envoyé son premier rapport provisoire3!?,
exposant que les parties s’étaient mises d’accord sur les
peints suivants : 1) la restauration du Gouvernement
républicain dans la capitale du pays ; 2) la cessation des
hostilités el fes dispositions prises pour appliquer I'ordre
de cesser le feu, et 3) le moment ol les conditions dang
lesquetles pourrait se réunir lIa Conférence de La Haye.

Le 8 novembre 1949, ta Commission pour 1'Indonésie
a lransiis au Consell un rapporl spécial relatif 4 la
Conférence de la Table ronde qui s’était tenue & La Haye
du. 23 aofit au. 22 novembre. 1949318,
faisait savoir au Conseil que les négociations avalent
été « conronnées d'un succes complet », et se déclarait
convaincue que, a la suite des accords oblenus, les Pays-
Bas transféreraienl aux Etats-Unis d'Indondsie iz sou-
verainelé réclle, compléle eb inconditionnelle. En outre,
la Commission indiquait gu’etle « conlinuerait A remplic
ses fonctions, conformément 4 son mandat, et obser-
verait en Indonésie Pexécution des accords conclus 4 Ia
Conférence de la Table ronde ».

314 421e séance : p. 5.

e 4210 géance ; pp. 25-26.

n8 571320,

a7 83738, Procds-verbaue off., 4¢ année, Suppl. spéeial ne 5.

38 511417 et Corr.l, Procés-verbauz off., 4¢ année, Suppl. spé-
clal ne 6.

JLa. Commission..

A la 4552 séance, tenue le 12 décembre 1949, le repré-

..sentant du Canada a soumis un.projet de résolution®®

demandant au Conseil de prendre acte avec satisfaction
de T'heurcuse conclusion de la Conférence de la paix,
d’accueillir avec satisfaction la prochaine eréation de la
République des Flats-Unis d'Indonésie, en tant gu'Etat
indépendant et souverain, d'inviter la Commission des
Nations Unies pour PIndonésie 4 continuer de remplir
les fonctions que lui avait confiées le Conseil et, notam-
ment, & observer la mise en ceuvre des accords réalisés
par la Conférence et 4 faire rapport au Conseil & ce sujet.

A la méme séance, le représentant de la République.
socialiste soviétique d'Ukraine a présenté un projet de
résolution 0 demandant aw-Conseil;-envue de-rétablir
une situation normale en Indonésie, d’imposer les
mesures suivantes : ) de faire procéder au retrait des
troupes néerlandaises sur les positions qu’elles occu-
paient au moment de 'accord du Renville ; 5 de deman-
der au Gouvernement des Pays-Bas de libérer tous les
prisonniers politiques ; ¢) de proposer la création d’une
commission dont feraient partie les représentants d'Etats
membres du Conseil de sécurité, organe qui serait chargé
de veiller 4 Pexécution du retrait des forces néerlandaises

‘et de la libération des prisonniers politiques ; d) dé ¢har-

ger la Commiission de préparer et de présenter des pro=
positions relatives au réglement du conflit; ¢) de dis-
soudre la Commission qui existait pour I'Indonésie.

A la 456¢ séance, tentue le 13 décembre, e Conseil a2 voté
par division et a repoussé le projet de résolution cana-
dien. Pour la premiére partie de ce projet, il y ent 9 voix
pour et 2 contre (Pune de ces dernitres était celle d'un
membre permanent du Conseil). La deuxiéme partie
recueillit 8 voix pour, 2 contre et une shstention (I'une
des voix contre étant celle d'un membre permanent)2l,

A la méme séance, le Conseil a repoussé le projet de
résolution de 1a RSS d’'Ukraine ; il v eut 2 voix pour et
9 contre3#2,

Le 9 janvier 1950, la Commission a soumis au Conseil
son deuxiéme rapport provisoire®® exposant les négo-
ciations et les travaux entrepris pour metire en vigueur
I'accord de cessation des hostilités, la libération des pri-
sonniers politiques et des prisonniers de guerre, les ques-
tions relatives 3 l'administration et aux fournitures
concédées a I'Indenésic, ainsi que les arrangements pris
pour le transfert de souverainetd, lequel sclon le rapport
de la Commission, avait eu licu le 27 décembre 1949.
Dans ses conclusions, le rapport faisait ressortir que la
Comamission, conformément 4 son mandat et aux termes
de ia résolution générale ddoptée a la Conférence de la

Table ronde, observerait I'exécution des dccorde de La '

Havye ét énaideraif Ja mise el gelivie. ™

Le 28 juillet 1950, la Coramission a adressé au Conseil
un rapport #2* pour Uinformer de la dissolution, le 15 juil-
let, de Parmée royale néerlando-indondsienne et du
haut commandement de Parmdée néerlandaise en Indo~
nésie, & la suite d’un accord concly, le 15 juillet, entre
les Gouvernements des Pays-Bas et de la République
d’Indonésie.

s10 $11431, Procés-verbauz off., 4¢ année, Suppl. de septembre &
décembre 1948, p. 13.

320 511438, 455¢ séance ; p. 27,

a1 456¢ séance : pp. 33-35. Pour la déclaration du Président
relative 4 des décisions précédentes, voir chapitre I, eas ne 61.

322 456¢ séance : p. 35,

83 511449,

e K11663.
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Le 11 octobre 1850, la Commission a envoyé un rap-
port télégraphique®S exposant les événements qui
s'étaient produits dans les Molugues du Sud depuis que,
le 25 avril 1950, un groupe de personnes qui s'¢taient
emparées du pouvoir local dans les tles, avaient proclamé
la constitution d'une « République des Moluques du
Sud ».

Le 28 octobre 1950, la Commission a transmis un
rapport télégraphique®®® exposani au Conseil que le
Comité de liaison des représentants des Pays-Bas et de
- FIndonésie, sous la présidence de la Commission, s’était
réuni le 25 octobre pour examiner, notamment, les pro-
biémes relatifs a4 la démobilisation et au rapatriement
des troupes appartenant & I'ancienne armée royale
néerlando-indonésienne,

A la B17¢ séance, tenue le 30 octobre 1950, le Président
(Etats-Unis) a atliré Pattention du Consell de séeurité
sur les rapports de la Cormmission, datés respectivement
des 11 et 28 octobre 1950, 11 2 demandé ensuite si Vun
des membres du Conseil avait des suggestions & faire sur
la date 4 laguelle le Conseil pourrait examiner lesdits
rapperts. Le Conseil n’a pas pris de décision quant 4 la
question soulevée par le Président et, au cours de la
pfriode dont traite le présent Réperfoire, le Conseil n'a
paus discuté la question d’'Indonésie.

Le 3 avril 1951, la Commission a soumis au Conseil de
sécurité un rapport sur ses travaux depuis le transfert
de souveraineté #7, Dans les conclusions, la Comimnission
déclarait que les problémes militaires se trouvant pra-
tiquement résolus, aucun autre probléme ne lui ayant été
soumis par les parties et aucune question ne figurant
plus & son ordre du jour, elle avait décidé, tout en conti-
nuant 4 se tenir 4 la disposition des parties, de s’ajourner
sine die.

A la fin de la période dont traite le présent Réperfoire
le Conseil de sécurité demeurail saisi de la question
d’Indonésie (11).

LA QUESTION PALESTINIENNE

TRAVAUX INITIAUX

Par une Jettre du 2 décembre 194732 le Secrétaire
général a transmis au Président du Conseil de sécurité
le texte de la résolution 181 (IT) de I'Assemblée générale
du 29 novembre 1947 concernant « le futur gouverne-
ment de la Palestine » et it a parliculicrement attiré
I'attention du Conseil de sécurité sur les paragraphes a,
b et ¢ du dispositif de la résolution,

A sa 222¢ séance, le 9 décembre 1947, le Conscil a
ingerit la question 4 son ordre du jour. Aprés discussion,
le Conseil a décidé d’ajourner Vexamen de celte ques-
tion 329,

Le Conseil de sécurité a examiné la question palesti-
nienne au cours des séances sulvantes : 1947 ; 222¢; 1648 -
243e, 263 4 255e, 258e, 260¢ 4 263e, 265 2670, 270e,
271e, 274e, 275e, 277¢, 282¢, 283¢, 287¢, 283e, 201 4 209¢,
301e a 303, 305¢ & 311e, 313e, 3142, 317e, 320, 320¢ 4
340®, 343¢, 349¢, 352¢ &4 354¢, 356, 358, 360e, 365, 367,
373 & 382¢, 386e, 394¢ & 396¢; 1949 - 413e, 422e, 433¢ 4

6 811842, Procés-verbaux off.,
décemnbre 1950, pp. 78-8¢.

s 871873 et Corr.1, ibid., p. 96.

8 12087,

828 31614, Procés-verbauz off., 2¢ annde, Suppl. ne 20, p. 172,

222 Un résumé des débats figure au chapitre X1, cas ne 23, &

&® gnnée, Suppl. de seplembre &

435%, 437¢, 452¢, 453¢ ; 1950 ; 502e, 503¢, 511¢, 514e, 517e,
518¢, H21e, 522e, 524e; 1951 : b4le, 542, bdde 4 547e,
549¢ & 5563, 535e, 556¢, HH8e,

A Ja 243 séance, le 10 février 1948, le Conseil a décidé
de prendre acle du premier rapport meunsuel de la Com-
mission des Nalions Unies pour la Palestine % et d’ajour-
ner toute discussion jusqu’a ce qu'il ait recu le premier
rapport spécial an Conseil de sécurité.

Décision du § mars 1948 (263¢ séance) : le Conseil décide
d'invifer les membres permanents & se concerfer ef ¢
tenir le Conseil au courant de la situation

A la 253e séance, le 24 février 1948, le Conseil de sécu-
rité a commencé Pexamen du premier rapport mensuel
et du premier rapport spécial®™® de la Commission des
Nations Unies pour la Palestine.

A la 254¢ séance, le méme jour, le représentant de la
Colombie a soumis un projet de résolution® invitant
les membres permanents du Consell, conformément &
PArticle 108 de Ia Charte, & se concerter.

A la 255¢ séance, le 25 février, le représentant des
Etats-Unis a soumis un projet de résolution®® compor-
tant décision, par le Conseil, de receveir les demandes
de PAssemnblée géndrale et création d'un Comité du
Conseil composé des cing membres permanents.

A la 2580 séance, le 27 fdvrier, le représentant de la
Belgique a soumis un amendement ®* au projet de réso-
lution des Etats-Unis. A la méme séance, le représentant
de la Colombie a retiré son projet de résolution.

A la suite d'entretiens entre les représentants de
I'URSS et des Etats-Unis, le représentant des Etals-
Unis a SOUII}IS, & la 263¢° séance, tenue le 5 mars, un projet
de résolution modifié3?,

A Ja méme séance, Yamendement de la Belgique a été
rejeté. Le projet de résolution des Etats-Unis a ¢t¢ mis
aux voix paragraphe par paragraphe. Trois paragraphes
ont été rejetés faute d’avoir recueilli le vote affirmatif
de sept membres. Le reste du projet de résolution a été
adopté par 8 voix, avec 3 abstentions 3, dans les termes
suivants 3%,

« Le Consell de sécurité,

« Saisi par I'Assemblée générale. de sa résolu-
tion 181 (I) du 29 novembre 1947 relative & la Pales-
tine, et par la Commission des Nations Unies pour la
Palestine de son premier rapport mensuel et de son
premier rapport spécial sur le probléme de Ia séourité
en Palestine,

« Décide ’inviter les membres permanents du
Conseil & se concerfer et & tenir le Conseil de sécurité
au courant de la situation en ce qui concerne la Pales-
81663, Procés-nerbaur off., 3 annde, Suppl. spéeial ne 2,
pp. 1, 10, Sur les fonclions de la Comunission, voir Organisction
et procédure des Comunissions des Nations Unies. La Commission
des Nations Unies pour lu Palestine, Publication des Nations
Unies, n® de vente : 1940, X.8.

3L § 1676, Procés-verbauz off., 3¢ annde, Suppl. spéeial no 2,
pp. 10, 18,

3% §I684, 2540 séance : pp. 282-203, Un examen du projel e
résobution de Ia Colombie figure au chapitre XII, cas ne 29.

33 S G85, 255¢ stance @ pp. 294-295.

88 31688, Procds-perbanx off., 3¢ unnde, Suppl. dé janvier-mars
1948, pp. 30-31 ; 258« séance : pp. 356, 358,

338 Voir chapitre V, cas n° 68.

333 263¢ séance : pn. 38, 43.

s27 §1691, 268¢ séance : p. 43. Pour le débat relatif & ce projet de
résolution, voir chapitre X1, cas no 28, ii.
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tine, et 4 Iui faire, aprés s'étre ainsi concertés, des

recommandations quant aux. directives et aux.ins-. ...

tructions que le Conseil pourrait utilement donner &
la Commission pour la Palestine, en vue de [a mise en
ccuvre de la résolution de I'Assemblée générale. Le
Conseil de séeurité invite ses membres permanents &
Iui faire rapport sur le résultat de leurs consultations
dans un délai de dix jours ; :

« Faif appel 4 tous les gouvérneients ot & toules
les populations, en particulier 2 ceux de la Palestine
¢t des pays avoisinants, pour qu’ils prennent toutes

les mesures possibles en vue d’éviter ou de cabmer les

troubles que connait actuellement la Palestine. »
A la 270° scatice, To 19 mais, 1o Teprés
Unis, au nom des délégations de la Chine, de la France
et des Etats-Unis, a informé le Conseil des résultats des
consultations auxquelles avaient procédé les membres
permanents du La‘mml et un débat a-suivis -

Décision du Ie* avri{ 1948 (277e séance) :
i) Le Conseil invite les parties &
tréve ;

i) Le Congseil demande Ia convocafion d'une ses'swn
extraordiniuire de U Assemblée générale - '

conclure un accord de

A la 275¢ séance, le 30 mars 1918, le représcntant des
Etats-Unis, conformément aux recommandalions pré-
sentées au Conseil & la suite des consultations engagées
~enire les membres permanents, a soumis deux projets
de résolution 338,

A la 277¢ séance, le 1€r avril, Ie projet de résolution des
Etats-Unis invitant les parties & faire tréve (S/704),
amendé conformément 4 Ia suggestion du représentant
de la RSS d'Ukraine, a été adopté 4 'unanimité®*® dans
les termes suivants340;

« Le Conseil de sécurité,

« En tant que principalement responsable du main-
tien de la paix et de 1a séeurilé internationales,

« Note le redoublement des actes de violence et des
désordres en Palestine et estime que la conclusion
d'une tréve immédiate on Palestine présente un carac-
tere d'extréme urgence ;

« Inpile Agence juive pour la Palestine et le Haul
Comité arabe 4 envoyer des représentants au Conseil
de séeurité en vue de la conctusion d'une tréve entre
les communautés arabe et juive de Palestine et insiste
sur la lourde responsabilité dount le poids retomberait
sur celle des parties qui manquerait & observer les
condmom de cette chve

« Invile les g groupes armés arabes et juifs de Pa!es—”

{ine A meltre fin immdédiatement aux actes de vio-

lence. »

A la méme séance, le projet de résolution des Etats-
Unis relatif a la convocation d’une session extraordinaire
de ¥ Assemblée générale (S/705) a été adopté par 9 voix,
avee 2 abstentions®4, dans les termes suivants 3 :

38 §i704, 275° stance
ne 28, iil.

389 277 géance * p. 34.

20 §i714]Y, Proces-verbauz off., 3¢ annde, Suppl.
. 4-5.

3t 277¢ séance @ pp. 34-35.

322 81714 /X1, Procts-verbauz off., 3¢ année, Suppl, d'avril 1948,
p. 5.

1 pp. 247-248. Voir chapitre XII, cas

davril 1948,

G EEats

« Le Conseil de sécurité,

IAssemblée générale concernant la Palestine, datée
du 29 novembre 1947,

« Ayant pris acte des premier et deuxiéme rapports
mensuels de ta Commission des Nations Unies-pour
la Palestine sur le progrés de ses travaux, et du premier
rapport spécial sur le probléme de la séeurité, e

« Agant invité, 3 la date du 5 mars 1948, les membres
permanents du Conseil 4 se consulter, '

« Agant pris notr, des rapports etabhs au su]et de
ces consultations; -

« Invile. le. Scerétaire  général, conformément &
PArticle 20 de la Charte des Nations Unies, & convo-
quer une session extraordinaire de I’ Assemblée générale
pour poursuivre I'examen de la question du gouver-
nement futur de la Palestine, »

Diécision du I7 april 1948 (283¢ séance ) mesures propres
@ élablir une tréve en Palestine

A la 282e séance, le 15 avril 1948, le Président (Colom-
bie) a informé le Conseil de sécurité qu'il avait eu des
entretiens avec les représentants du Haut Comité arabe

-et de UAgence-juive pour la Palestine pour discuter.des’

conditions éveniuelles d'une tréve, mais qu’il n'avait
pu réaliser I'accord entre les parties.

En sa gualité de représentant de la Colombie, e Pré-
sident a soumis un projet de résolution®® rédigé 4 la
suite de conversations officieuses entre les membres
du Conseil de sécurité a I'effet d’amener « la cessation de
la situation existant en Palestine » pendant le court laps
de temps nécessaire 4 1'Assemblée générale pour examiner
Ia question.

Des amendements ont été soumis & la 283¢ séance, le
16 avril, par les représentants de PURSS et des Etats-
Unis.

A la méme séance, les amendements des Etats-Unis
ont été adoptds 4 Vunanimité ; 'amendement de I'URSS
et le paragraphe 4 du projet de résolution de la Colombie
ont été rejetés. la résolution, ainsi amendée, a été
adoptée par 9 voix, avec 2 abstentions?®, dans les
termes suivants 5,

¢« Considérant la résolution du Conseil de séeurité
en date du 1¢r avril 1948 et ies conversations que le
Président du Conseil de séourité a eues avec les repré-
sentants de U'Agence juive pour la Palestine et du
Haut Comité arabe, cn vue de la conclusion d'une
tréve entre Arabes et Juifs en Palesting,

« Considérant que, comme le déclarait ladite résolu-

tion, la cessation immeédiate des actes de violence en
Palestine et Uinstauration dela paix et de U'ordre dans
ce pays présentent un caractére d'extréme urgence,

« Considérant que le Royaume-{ni est responsable,
tant gu’il demeure Puissance mandataire, du maintien
de ordre et de Ia paix en Palestine, et qu’il doit conti-
nuer de prendre toutes les mesures nécessaires a cet
effet ; el que, pour ce faire, il doit recevoir Ia collabo-
ration et I'appui du Conseil de séeurité, en particulier,

M43 G729 Assemblée générale, Doc. off., 3¢ session, Suppl. ne 2,
p- 83.

®4 983e séance : p. 41, (La séance s'est prolongle au-deld de
minuit et 1a résolution a éié adoptée le 17 avril.)

s §1723, Procés-verbaux off., 3¢ annde, Suppl. d’evril 1948,
pp. 7-8.

-« Agant.recu, le 9 décembre 1947, la résolution de.. .
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ainsi gque de tous les Membres des Nations Unies en
général,
« Le Conseil de séeurilé

« 1. fnwife Lous les particuliers ot toutes Jes orga-
nisations de Palestine, et spéeialement le Haut Comité
arabe et UAgence juive, & prendre immédiatement,
sans préjudice de leurs droits, de leurs titres ou de
leurs positions, et afin de contribuer au bien général
et de servir les intéréts permanents de la Palestine,
les mesures suivantes :

« a) Mettre fin 4 toute activité d'ordre militaire
ou paramilitaire, ainsi qu’aux actes de violence, de
terrorisme et de sabolage ;

« by S’abstenir de faire entrer, ou de favoriser et
d’encourager I'enirée en Palestine, de bandes armdes,
de personnel militaire, ainsi que de groupes ou d’indi-
vidus armés, quelle que soit leur origine ;

« ¢y Sabstenir d'importer ou d’acquérir, ainsi que
de favoriser ou d’encourager Pimportation ou I'acqui-
sition d'armes et de matériel de guerre ;

« d) S’abstenir, en attendant que PAssemblée
générale ait poursuivi I'examen de la question du
gouvernement futur de la Palestine, de touke acti-
vité politique qui pourrait porter préjudice aux
droits, aux titres ou aux positions de Punc ou Fautre
communauté;

« ¢) Collaborer avec les autorités mandataires en
vue du maintien effectif de la loi et de Vordre, ainsi
que des services publics essentiels, en particulier les
services qui touchent aux transports, aux communi-
cations, & la santé publique et & approvisionnement
en vivres et en eau ;

« f} S’abstenir de toute action qui mettrait en dan-
ger la sécurité des Lieux saints en Palestine, ainsi que
de toute action qui génerait 1'aceés & Lous les sanc-
tuaires et Lieux saints de ceux qui ont le droit reconnu
de les visiter pour y pratiquer leur cule ;

« 2. Invite le Gouvernement du Royaume-Uni 4
s’employer de son mieux, tant qu’il demcure Puissance
mandataire, a faire accepter par tous les intéressés
en Palestine les mesures dnoncées an paragraphe 1
ci-dessus, el & surveiller, tout en conservant la liberté
d’action pour ses propres forees militaires, 'exdéeution
desdites mesures par tous les intéressés, ¢t A Lenir
le Conseil de séeurité et PAssemblée générale au cou-
rant de la situation en Palestine.

« 3. Invile tous les gouvernements, el en par-
ticulier les gouvernements des pays voisins de Ia
Palestine, & prendre toutes dispositions pour aider &
Pexécution des mesures énoncées au paragraphe 1 ci-
dessus, et en particulier de eclles qui se rapportent a
Pentrée en Palestine de bandes armdées, de personnel
militaire, de groupes ct d'individus armés, ainsi que
d'armes et de matériel de guerre, »

Décision du 23 avril 1948 (287¢ séance) : élablissement
d’une corumission de {réve pour la Palestine3'®

A la 287¢ séance, le 23 avril 1948, le Conseil de séeurité
a entendu des déclarations des représentants du Haut

3% Sur les fonctions de ka Commission de tréve, voir Organisa-
tion ef procédure des Comunissions des Nalions Unies, La Commis-
sion de tréve du Conseil de séeurité pour la Pelestine, Publication
des Nations Unies, no de vente ; 1949.X.2, Voir aussi chapitre Vv,
cas no 9,

Comité arabe, de I'Agernce juive pour la Palestine et de
la Puissance mandataire au sujet de la mise en applica-
tion de Ia réselulion du 17 avril 1948,

Le représentant des Etats-Unis ayant snguird guil
était essentiel que le Conseil obtienne, au sujet de la
tréve, de nouveaux rapports d’un organisme qui dépen-
drait de lui, a soumis un projet de résolution & Deffet
d’établir une commission de tréve pour la Palestine.

Le projet de résolution, amendé au cours de la discus-
sion, a été adopté par 8 wvoix, avec 3 abstentions34,
dans les termes suivants3® ;

« Rappelan! sa résolution du 17 avril 1948 invitant
toutes Jes parties en cause 4 observer certaines dispo-
sitions précises relatives 4 une tréve en Palestine,

« Le Conseil de sécurité

« Etablii une Commission de fréve pour la Palestine
composée des représentants des membres du Conseil
de séeuribé qui ont des représentants consulaires de
carriere & Jérusalemn, notant toutefois que le repré-
sentant de la Syrie a fait savoir que son gouverne-
ment n'est pas disposé 4 faire partie de la Commission.
La fonction de la Commission sera d’aider le Conscil
de sécurité 4 surveiller I'exéeution par les parties de
la résolution du Conseil de sécurité en date da 17 avril
1948 ;

« Invife la Commission & faire rapport au Président
du Conseil de sécurité dans un délai de quatre jours
sur ses activités ainsi que sur I'éveolution de la situa-
tion et, ensuite, & tenir le Conseil de sécurité an
courant des mémes faits,

« La Commission, ses membres, leurs adjoints et
son personnel auront le droit de voyager, séparément
ou ensemble, partout ol la Commission estimera
nécessaire de remplir ses fonctions,

« Le Secrétaire géndral des Nations Unies, tenant
compte de Purgence particuliére de la situation en
Palestine, fournira & la Commission le personnel et
I'aide dont elle pourrait avoeir besoin. »

Décision du 12 mai 1948 (291¢ séance) : le Conseil donne
& la Comunission de fréve un pouvoir discréfionnaire
pour le conirdle de la tréve

A la 289¢ séance, le 7 mai 1948, le Président (France)
a informé le Conscil de sécurité qu’il avait regu un télé-
gramme de PAgence juive pour la Palestine®® alléguant
que des forces régulitres d¢lrangéres avaient envali le
territoire de la Palestine et demandant au Conscil de
prendre les mesures propres & arréter 'invasion dans sa
phase initiale. En réponse a 'enqguéte du Président, la
Commission de Uréve du Conseil de séeurité pour la
Palestine a eaAblé®® qu’elle n’avail pu obtenir confirma-
tion des informations émanant de U'Agence juive.

A la 291¢ séance, le 12 maj, le Président a attiré 'atten-
tion du Conscil sur deux communications de la Com-
mission de tréve concernant des négociations en vue de
I'établissement d’une tréve & Jérusalem et de son contrdle.
La Commission demandait si I'Organisation des Nations
Unies pourrait envoyer les agents nécessaires pour
assurer un tel controle ou si ce controle devait étre assuré

37 287¢ séance 1 p. 33,

38 81727, 287¢ séance : pp. 32-83.

88 S/730, Procés-verbaux off., 3¢ annde, Suppl. de mai 1948,
pp. 37-38.

%0 §/733, ibid., p. 40.
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par Ic Comité international de la Croix-Rouge. Le Secré-

taire général a déclaré que I'Organisation . peiirrait .

envoyer en Palestine les agents de contrdle nécessaires,
sous réserve toutefois qu'il soit entendy que ces agents
partaient 4 la demande des deux parties et recevraient
leur appui complet, Au cours de la discussion; le Conseil
s’est rendu compte que, étart donné le court délai res-
tant a courir avant Pexpiration du mandat, le 15 mai,
et faute des renseignements nécessaires, la Commission
de tréve devait conserver l'initiative. En conséquerice,
le Conseil a autorisé le Président 4 inviter la Commission
de tréve & rechercher les divers concours qu’elle pouvait
trouver ¢t & adoptor ceux qui Wi paraitraient Te plus
appropriés pour l'accomplisserment. de ses..fonctions 8,

Décision du 18 mai 1948 (295 séance )} : envoi d’un ques-
tionnaire aux parfies

A la202¢ séance; le 15 matb-1948; le Président: (France)

a informé le Conseil de séeurité qu'il avait recu une com- -

munication®?2 de I'Agence juive pour Ia Palestine accu-
sant la lranslordamc de §&tre livrée & des actes d'agres-
sion ainsi qu’un cdblogramme™®® du Gouvernement de
I'Egypte déclarant que, lorsque le mandat a pris fin, des

forces armdes égyptiennes étaient enlrées en Palestine -

pour y maintenir I'ordre el la séeurité.

A la 293¢ séance, le 17 mai, le Conseil de sécurité a été
saisi de Lrois communications concernant la situation
en Palestine : un chblogramme®** émanant de la Ligue
des Etats arabes et informant le Conseil que les Etfats
arabes se voyalent contraints d’intervenir en Palestine
4 seule fin de rétablir Ta paix et la sécurité et d'éiabiir
Ie droit et T'ordre; un ciblogramme?®® du Gouverne-
ment provisoire d’Israél faisant connaitre au Conseil la
proclamation établissant I'Etat indépendant d’Israél;
un télégramme®® du roi de Transjordanie déclarant
que ses forces armées avaient été obligées de pénétrer
en Palestine pour y protéger les Arabes.

A la méme séance, le représentant des Etats-Unis a
soumis un projet de résolution ordennant la cessation
immédiate de toutes les opérations militaires®? et il a
proposé un guestionnaire 4 adresser aux parties intéres-
sées,

Aux 293¢, 294¢ et 2958 séances, Lenues les 17 ef 18 mai,
le Conseil de séeurité a examiné le texte du questionnaire
et, & la 205¢ séance, le 18 mai, il I'a adopté sons une forme
amendée 368,

Décision du 22 mai 1948 {302¢ séance) : le Conseil fail
appel aux parties pour qu'elles donnent Uordre de cesser
le few®
A ses 206, 267, 298¢, 209e,

tenues entre les 19 et 22 mai, le Conseil a disetté leprojet

de résolfution des Etats-Unis.

851 291 séance, b 21

s6z § /744, 202¢ séance : p. 2.

w8 81743, 2922 séance ; p. 3.

s 51745, Procés-verbaux off., 3¢ annde, Suppl. de mai 1948,
pp. 83-88.

a8s /747, ibid., pp. 88-89,

we 87748, ibid., p. 90.

27 1744, 203 séanes 1 p 2.

as QITHE Procis-verbaua off., 3¢ annde, Suppl. de mai (948,
pp. 90-01. Pour la question de la souversinelé nationale en rela-
tlon avec le questionnaire, voir chapitre X 11, cas nv 13,

ss9 Pour la discussion relative i Papplicabilité des Articles 38
et 40, voir chapitre X1, cas n° 9.

©“

=4

301e ot 302¢ séances,

Ala 2960 séance, le 19 mai, le représentant du Royaume-
Uni a proposé un amendement a Peffet-de-supprimer la
référence 4 I'Article 39390,

A la 289¢ séance, le 20 mai, le Président a informsé le
Conseil de sécurité que les membres permanents du
Conseil avaient décidé, en application de la résolution 186
(5-2) de I'"Assemblée géndérale en date du 14 mai 1948,
de désigner un Médiateur pour ls Palestinedst, =

A la 301e séance, le 22 mai, les représentants de
I'Egypte*, de U'Irak®*, du Liban*, de la Syrie et de
PAgenee juive pour la Palestine ™ ont séumds Tes réponses
de leurs gouvernemends respeetifs au. questionnaire du -
Conscil. e Président a indiqué que les réponses de

“T'Atabie saoidife €000 Yémen étaient encore attendues

et que la Transjordanie avait refusé de répondre. Le
représentant du Haut Comité arabe* a déclaré qu’il
ferait parvenir ses réponses & une date ultérieure.

Alg 302e séance, 16 22 miai, Ie Conseil de séeurité, par
8 voix, avec 3 abstentions®®2, a adopté le projet de réso-
tution des Etats-Unis, lel qu’il avail été amendé, dans
les Lermes suivants %68 ¢

« Le Conseil de sécurité,

« Tenant compte du fail que des résolutions anté-
rieures du Conseil de séeurité relatives & la Palestine
n'ont pas été observées et que des opérations militaires
ont lieu en Palestine,

« Inpite tous gouvernements et autorifds, sans pré-
judice des droits, revendications et situation des par-
ties intéressées, a4 s’abstenir de toute action militaire
hostile en Palestine et & donner, & celte fin, & leurs
forces militaires et paramilitaires 'ordre de cesser le
feu, dans un délai de trente-six heures a compter du
22 mai 1948 & minuit, heure légale de New-York ;

« Invile la Commission de tréve et toutes parties
intéressées 4 accorder priorité absolue 4 Ia négociation
et & Pobservation d'une tréve dans la Ville de Jérusa-
lem ;

« Prescrit 4 la Commission de tréve établie en vertu
de la résolution du 23 aveil 1948 du Conseil de séeu-
rité de faire rapport au Conseil de séeurité quant a
I'observation des dispositions des deux précédents
alinéas de la présente résolution ;

« Invite toutes parties intéressées a faciliter par
tous les moyens en leur pouvoir {a tdche du Médiateur
des Nations Unies nommé en vertu de la résolution
de ¥'Assemblée générale en date da 14 mai 1948, »

Décision du 24 mai 1948 {303¢ séance) : prolongation du
délai fixé pour Uordre de cesser le feu

A'la 303¢ séance, le 24 mai, le Président (France) a
attiré 'attention du Conseil de séeurité sur un céblo-
gramme®® de I'Agence juive pour la Palestine, infor-
mant le Conseil que le Gouvernement provisoire d’ [sragl
avait, conformément & la résolution du 22 mai, donné
4 ses froupes Pordre de cesser le feu. Le Président a éga-

300 S I7BE, 298¢ séance @ p. 6,

i 209 géance : pp. 4-5. Sur les fonctions du Médiateur et du
Médiateur adjeint, voir Organisalion et procédure des Commissions
des Nafions Unies. Le Mddictenr (el le Mddinteur adjainl) des
Nafions Unies pour lo Palesfine, Publication des Nations Unies,
no de vente @ 1950.X.3.

33 3020 séance t p. 66.

382 81773, Procés-verbaux off.,
p. 97.

see 8779, ibid., p. 98,

3e unnée, Suppl. de mai 1948,
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lement donné lecture des réponses des Gouvernements
de I'Irak, du Liban et de la Syrie faisant connaitre au
Conseil le retard avec lequel ils avaient regu communi-
cation de la résolution du 22 mai et demandant une
prolongation du délai fixé afin de permettre des échanges
de vues entre les gouvernements des Etats arabes.

Le Conseil de sécurité a accepté de prolonger de
48 heures, c'est-a-dire jusqu'an 26 mai 4 midi, heure
légale de New-York, le délai fixé pour V'ordre de cesser
le feu %5,

Décisions du 29 mai 1948 (310° séance :

i) Rejet du projet de résolution de PURSS ;

ily Le Conseil invife les parlies & ordonner un cessez-le-

feu d'une durée de quatre semaines

A Ia 30568 séance, le 26 mai 1948, le Président (France)
a informd le Conseil de sdéeurité qu'il avajt recu une
communication®? de I'Agence juive pour la Palestine
faisant connaitre au Conseil la nouvelle décision du Gou-
vernement proviscire d'Israél ordonnant un cessez-le-
feu sur tous les fronis sous réserve gue 'autre partie
agisse de méme. Le représentant de PEgypte a déclaré
que son gouvernemeni ne pouvait accepter la résolution
du Consell du 22 mai 194898, Le représentant de I'Irak*
a donné lecture d’une communication®® de la Ligue
des Etals arabes ayant le méme objet.

A la 306¢ séance, le 27 mai, le représentant de 'URSS
a soumis un projet de résolution i 'effet d'ordonner la
cessation de toutes opérations militaires. Ce projet de
résolution ful ultérievrement revisé®®, A la méme
séance, le représentant du Royaume-Uni a soumis un
projet de résolution qui, présenté sous une forme revisée
& la 310° scance®, Invitait les parties & cesser tous actes
d’hostilité armée pour une durée de quatre semaines.

A la 308e séance, le 28 mai, le Président, en sa qualité
de représentant de la France, a soumis un projet de
résolution®? recommandant la cessation des hostilités
a Jérusalem.

A la 310¢ séance, Je 29 mali, le projet de résolution de
FURSS a fait objet d'un vote par division et a élé
rejeté?™, A la méme séance, le projet de résolution du
Royaume-Uni a été mis aux voix paragraphe par para-
graphe, Au cours de la discussion, des amendements ont
¢été proposés par les représcntants de la Colombie, des
Etats-Unis, de la France, du Canada et de la Syrie. Cer-
tains de ces amendements ont éié adoptés et introduits
dans le texte. Le projet de résolution du Royaume-Uni,
ainsi amendé, a é4é adopté®* dans les termes suivanis ¥

« Le¢ Conseil de sécurilé,

« Désireux de faire cesser les hostilités en Palestine,
sans préjudice des droits, revendications et position
des Arabes comme des Juifs [8 voix pour, 8 absientions),

TTas 303¢ s L p. AL

343 203¢ séance

e Pour le débat relatif & I'applicabilité des Articles 39 et 40,
voir chapitre XI, ¢as no 10, Pour le débat relatif 4 Yapplicabilité
des Articles 52 et B3, voir chapitre XII, cas n° 27,

387 §1789, 305¢ séance : pp. 43-44.

368 3050 séance : pp. 44-46.

860 §7792, 305° séance : pp. 47-49.

W0 3704 {Rev.2, Procés-perbanx off., 3 année, Suppl. de mai
1948, pp. 101-102.

71 51795 Rev.2, ihid., pp. 102-103.

872 51798 /Rev.2, 308 séance : p. 40,

#1531 (e séance : pp. 36-37.

874 310e séance : pp. 38-63.

370 §/801, Procés-verbanx off., 8° annde, Suppl. de mai 1948,
pp. 103-104.

2

« Invite tous gouvernements et autorités intéressés
a ordonner pour une durée de guatre semaines, la ces-
sation de tous actes d’hostilité armée {10 voix pour,
une abstention] ;

« Invife tous gouvernements et autorités & s'enga-
ger 4 ne pas introduire de persennel combatiant en
Palestine, Egypte, Irak, Liban, Syrie, Transjordanie,
Arabie saoudife et Yémen pendant la durée de Ia
suspension d’armes ;

« Invife tous gouvernements ef autorités intéressés,
si des hommes en dge de porter les armes sont intro-
duits dans les pays ou territoires sous leur contrdle,
4 s'engager & ne pas les mobiliser et & ne leur faire
subir ancun enlrainement militaire pendant la dorde
de la suspension d’armes |7 voix pour, 4 abstentions]?7%;

« Invite tous gouvernements el autoritds inléressés
4 s’abstenir, pendant la durée de la suspension d’armes,
d’importer du matériel de guerre en Palesting, Egypte,
Irak, Liban, Syrie, Transjordanie, Arabie sacudite et
Yémen, ou d’en exporier & desiination de ces pays
[9 voix pour, 2 absienfions] ;

« Inpvite instamment tous gouvernements et aufo-
rités intéressés & prendre foutes les précautions pos-
sibles pour la protection des Lieux saints et de la ville
de Jérusalem, et & permeltre notamment aceés 2
tous les sanctuaires et Lieux saints de ceux qui ont
le droit reconnu de les visiter pour y pratigquer leur

culte {11 voix pour) ;

« Donne pour instructions au Médiateur des Nations
Unies pour la Palestine de surveiller, de concert avec
la Commission de (réve, Papplication des dispositions
ci-dessus et décile de metire 4 Jeur disposition un
nombre suffisant ¢’observateurs mllltalres [9 wvoix
pour, 2 abstenfions} ;

« Donne pour insiructions au Médiateur des Nafions
Unies de se melire en rapport avec toutes les parties
dés I'entrée en vigueur de Uordre de cesser le feu, aux
fins de s’acquilter des fonctions dont Va chargé.-
PAssemblée générale [9 voix pour, 2 abstenfions} ;

« Inpife tous les iniéressés & accorder, dans toule
la mesure du possible, leur concours au Médiateur des
Nations Unies [ voix pour, 2 absientions) ;

« Donne pour instructions au Médiateur des Nations
Unics d’adresser, pendant la durée de la suspension
d’armes, des rapports hebdomadaires au Conscil de
séeurité |9 voir pour, 2 absientions] ;

« Reguierf les Etats membres de Ia Ligue arabe et
les autorités juives et arabes de Palestine de faire
savoir au Conseil de séeurité, le 1¢r juin 1948 4 18 heures
(heure standard de New-York) an plus tard, qu'ils
acceplent la présente résolulion [8 voix pour, 3 abster-
tions] ;

« Décide que, si la présente résolution esl repoussée
par I'une ou l'autre des parties ou par les deux parties,
ou si, ayant été acceptée, elle est ultérieurement
rejetée on vielée, il sera procédé & un nouvel examen
de la situation en Palestine, en vue de prendre les
mesures prévues au Chapitre VII de la Charte {7 voix
pour, 4 abstentions] ;

3% Sur la question de 1a souveraineté nationale, en linison avec
le débat sur ce paragraphe et le précédent, voir chapitre X1I,
cas ne 14.
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« Invife tous gouvernements a prendre toutes les
mesures nécessaires afin d’assurer Tapplication de

la présente résolution [8 poix pour, "3 abstentions] v

Aprés Padoption du projet de résolution du Royaume-
Uni, le projet de résolution de la France a ¢L¢é retiré 3%,

Décision du 2 juin 1848 (3110 séance)
Médiateir a fixer la date du cessez-le-fett

A la 311¢ séance, tenue le 2 juin 1948, le Président
(Syrie) a informé le Conseil de séeurité que les-pariies
intéressées lui avaient répondu quielles acceplaient des
termes de Ia résolution du 29 mai 1948, Dans sa com-
municationd®; -le -Gouvernement--provisoire- d*Israél-a
déclaré que Pordre avait ¢té donné aux forces armées
d’Israél de cesser le feu a partiv du mercredi 2 juin, &
3 heures du matin (heure d’Israél) & condition que la
partie adverse agisse de méme. La réponse®® du
Ministre des affaires étrangéres d'Tgyple, qui contenait
également celle de la Ligue des Fiats arabes au nom de
tous les Etats arabes, a fait connaitre que tous ces Etats
étaient préts a cesser les hostilités dés qu'une date aurait
été fixée a cet effef. Au cours de cette séance du Conseil
de séeurité, le représentant du Haub Comité arabe a

déclaré que-son-organisation; en qualité-de membre de- -

la Ligue des Etats arabes, appuyait la déclaration faite
par le Gouvernement égyptien.

Le Conscil de séenrité avait également 3 examiner
un message ™ du Médiateur des Nations Unies, propo-
sant que la date & laquelle 1a tréve devrait prendre effet
soit fixée par le Médiateur, en consultation avee les
deux parties et avec la Commission de tréve.

Le Conseil de séeurité a approuvd, avec deux absten-
tions, la suggestion du Médiateur relative 4 la fixation
du délai dans lequel les hostilités devraient effective-
ment cesser, en précisant que ce délai devrait étre aussi
court que possible 8,

Décision du 3 juin 1948 (313¢ séance) concernant les
pouvoirs du Médiatenr des Nations Unies

A la 313 séance, tenue le 3 juin 1948, le Président
(Syrie) a altiré Pattention du Conseil de sécurité sur le
paragraphe 3 de la résolution de VAssemblée générale 188
(5-2) qui

« Invite le Médiateur des Nations Unies 4 conformer
ses activités... aux instructions que I'Assemblée géng-
rale ou le Conseil de sécurité pourront lui donner. »

~ Etant donné que le Conseil a conféré certains pouvoirs
“au Médiateur en ce qui concerne la mise en v1gueur de
la résolution du 29 mai 1948, le Président a prié les
membres du Conseil de laire connaitre leurs vues au
sujet des insiructions qui devraienl élre donndes au
Médiateur.

Le Conseil a été d’accord pour estimer qu'il n'y avait
pas lieu de donner des instructions an Médiateur durant
Fexamen de son premier rapporl of qu'il convenail de
donner au Médiateur pleins pouvoirs pour agir dans le

377 310¢ séance : p. 63.

3 51804, 311¢ séance : pp. 2-34.
870 SIR10, 311 séance : pp. 4-6.
3¢ S/814, 311¢ séance : . 16,
381 31ie géance : pp. 23-24.

=

s aulorisant le

cadre de la résolution et pour Vinterpréter de la maniére
qui lui semblerait juste. La question ne devrait étre

portée a nouveau devant le Conseil que si cette interpré-
tation était conteslée 382,

Décisions du L) juin 18948 (320 séance) :

i) (‘oncemant la mtse a {’.’E(,’f ution de la fréve P
i) Hc,ret du projet de résolution soumis parl’ URSS

A sa 320¢ séance, tenue le 15 juin 1948, le Conseil etait
saisi d’un message®® du Mdédiateur, suggérant que Tui

_soient soumises loutes les communications des parties

intéressées concernant la mise 4 exéeution du cessez-le-
feu et de Paccord relatif-a
11 juin 1948, et que toute latitude lui soit laissée pour
faire rapport 4 leur égard au Conseil de sécurité.

Dans une autre communication384 le Médiateur
demandait av Consetl de séeuritéd &inviter les ‘Etats
Membres et non membres a faire rapport sur les mesures
qu’ils avaient prises pour mettre en application la réso-
lution du Conseil de sécurité du 29 mai 1948 et pour
assister le Médiateur dans sa téche.

Le Conseil a approuvé la procédure suggérée par le
Médiateur et il a été d'accord pour-considérer-que- cela-

ne devait pas exclure la possibilité, pour les parties,
d’adresser des communications au Conseil ; il a été éga-
lement d’accord pour agir conformément 2 la requéte
du Médiateur (5/840)3%,

A la méme séance, le représentant de 'URSS a soumis
un projet de résolution¥ demandant d’adjoindre au
Médiateur de trente 4 cinquante observateurs militaires,
qui « devraient étre désignés par les Etats membres du
Conseil de sécurité désireux de participer 4 'envoi de
tels observateurs, a4 I'exception de la Syrie ». Le Prési-
dent, parlant en sa qualité de représentant de la Syrie,
a proposé la suppression des mots « & 'exception de la
Syrie ». Le projet de résolution soumis par FURSS a été
rejeté 37, le résultat du vote ayant été 2 voix pour, avec
9 abstentions.

Décision du 7 juillet 1948 (330¢ séance} concernani le
représentant de U Etat d' Israél

A Ia 330¢ séance, tenue le 7 juillet 1948, le Président
(RSS d'Ukraine), en invitant les représentants des par-
ties intéressées & prendre place 4 ia table du Conseil,
a appelé le représentant de 'Etat d’Israél, qui avait été,
jusque-la, invité en qualité de représentant de Agence
juive pour la Palestine.

La décision pré‘sidentiel!e ayant ébé contestée et mise

aux voix, 5 voix se sont prononcées pour le rejet de cette
décision. Le Président a déelaré que sa décision était
maintenue 38,

En signe de protestation contre la déeision du Prési-
dent, le représentant du Hauot Comité arabe a quitté ia
table du Conseil 3.

w2 3313 séance : pp. 28-24.
380 §/R37, 320+ séance : p. 2.
384 51840, 3200 séance : p. 3.
386 3200 séance : pp. 4-6.

s 81841, 320¢ séance 5 p. 8.
a7 3200 stance 1 p. 11

388 330° séance : pp. 2-0.

a8 330¢ séance : p. 10,

Ia ‘tréve-,- -entré-en vigueu-r .Ie
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Diécision du 7 juillet 1548 (331¢ séance) : appel adressé
pour une prolongation de la {réve

A sa 330¢ séance, tenue le 7 juillet 1948, le Conseil de
séeurité a eu & examiner un message?®® du Médiateur
demandant au Conseil d'adresser aux parties un appel
pour qu’elles acceptent une prolongation de la tréve.

A la méme séance, le représentant dn Royaume-Uni
a soumis un projel de résolulion dans ce sens®,

A la 331e séance, tenue le 7 juillet 1948, le Conseil de
séenrité a adopté le projet de résolution du Royaume-
Uni par 8 voix, sans opposition, avee 3 abslenlions, la
résolution ™% esl ainsi congue ;

« Le Conseil de sécurité,

« Prenant en considération le télégramme do Média-
teur des Nations Unies en date du 5 juillet 1948,

« Adresse aux parties intéressées un appel urgent
pour qu’elles acceptent en principe de prolonger la
tréve pendant telle durée qui pourra étre déterminée
d’accord avec le Médiateur, »

Décision du & juillet 1948 (332¢ séance) : demande de
renseignements

A la 332¢ séance, tenue le 8 juillet 1948, le Président
(BSS d'Ukraine) a attiré Yattention du Conseil de sécu-
rité sur une déclaration du Médiateurs® an sujet des
réponses des parties & sa proposition de prolonger la
tréve ; il a également porté 4 la connaissance du Conseil
de sécurité une communication®? du Gouvernement
provisoire d’Israél accusant les forces égyptiennes
d’avoir réouvert les hostilités avant Pexpiration de la
tréve.

Le Counseil a estimeé que son Président devail demander
d'urgence, aux parlies intéressées el au Mddiateur, de
i fournir immdédiatement des renseignements sur la
situglion ¢n Palesline ct, notamment, sur la manitre
dont les parties ont respecté la tréve el sa prolonga-
tion ¥,

Diécision du 15 juillef 1948 {338¢ séance) constatant que
la situalion en Palesiine constifue une menace pour la
paiz au sens de U Article 39 ef ordonnant, en application
de b Article 40, la eessation des opérations milifaires

Le Conscil de sécurité avait, antérienrement & sa
333¢ séance tenue le 13 juillet 1948, re¢u des renseigne-
ments sur la prolorgation de la iréve ; il avait également
regu, e 9 juillet 1948, le texte d'un appel®7? du Média-
teur aux deux parties inléressées afin qu'elles acceptent
de cesser le feu sans condition en Palestine pendant dix
jours. Cet appel avait ¢été accepté par le Gouvernement
provisoire d'Israél®®; mais les Etais avabes n’ayant
pas signifi¢ leur acceplation, la tréve de quatre semaines
avail expiré le 9 juilleL %9,

W S/805, Procos-perbauk off., 3¢ annde, Suppl. de juiliel 1948,
D, 24-25.

LS RGY.

w2 81875, 331 sdance : p. 35,

3 5873, 332« séance 1 pp. 4-5.

3 G871, 3320 séance : p. 2.

296 332e séance ; pp. 21-23.

s Pour la discussion relative a cetle résolution, woir cha-
pitre X1, cas ne 11,

9% 5878, Procés-verbaux off., 3¢ annde, Suppl. de juillet 1948,
Pp. 33-34.

we G884, ibid., pp, 48-44.

#Y¥ Procés-verbaux off., 3¢ année, Suppl. de juillet 1948, pp. 31-47.

Au cours de cetle 333¢ séance, le Médiasteur a fait une
déclaration au sujet de son rapport daté du 12 juillet 3,
document. qui relatait & la fois les efforts déployés pour
assurer la tréve et les efforts de médiation durant la
tréve de quatre semaines. Pour conclure, le Médiateur
a constaté que, pour le moment, il avail épuisé Lous leg
moyens dont il disposait el qu’il appartenait désormais
au Conseil de séenrité de prendre des déeisions suscep-
tibles de prévenir la reprise des hostilités en Palestine,
Le Médiateur a estimé que le Conseil de séeurité devait
donner Pordre de eesser immédinbement Jo Tea en Pales-
line oL de démilitariser Yo ville de Jérusalem, el qu'il
devail également exprimer clairement sa résolution
Qappliquer les disposilbions des Articles 41 ek 42, aw cas
ol ses ordres ne seraienl pas exdeulés 4,

A la 334¢ séance, tenne le méme jour, o représentant
des Etats-Unis a soumis un projet de résolution 2, aux
termes duguel le Conseil constatait que la situation en
Palestine constitue une menace & la paix au sens de

I’Article 39 et ordonnait au.gonvernement et aux autow.....: .

rités intéressées, en application de I'Article 40, de renon-
cer 4 toute action militaire el de donner, & cette fin, 4
leurs forces militaires, Yordre de cesser e feu. Le projet
de réselution ordonnait également, comme présentant
un intérét particulier el urgent, une suspension d’armes
immédiate et inconditionnelle dans la ville de Jérusalem,.

Le Conseil a examiné le projet de résolution des Etats-
Unis au cours des 334¢ & 338¢ séances, da 13 au 15 juil-
let 1948,

A sa 338¢ séance, tenue le 15 juillet 1948, le Conseil a
voté paragraphe par paragraphe sur le projet de résolu-
tion des Flals-lnis ob sur les divers amendemoents
présenlds a son sujel.

Un amendement soumis par la Syrie, consislant 3
remplacer par les inols « Considérant Ye rapport du Média-
teur des Nations Unies.., » le premier paragraphe du
projet de résolution des Etals-Unis concernant l'accep-
tatien d'une prolongation de la tréve par le Gouverne-
ment provisoire d'Israél et le refus opposé par les Etats
arabes, a ¢1é rejeté, 4 voix s’étant prononcdes en sa
faveur et 7 membres s’étant abstenns 469,

Un amendement du Royaume-Uni, proposant de
faire allusion an Gouvernement provisoire d’Israél en
utilisant P'expression « Pautre partie », a 6té rejets, lo
résultat du vole ayant ét¢ 3 voix pour, une contre, avec
7 abstentions 4,

Un amendement soumis verbalement par le Canada,
consistant & supprimer, dans le troisiéme paragraphe,
le délai de trois jours accordé aux parties pour donner

“Pordre de cesser le feu, a été rejeté, le résultat du vote

ayant ét¢ 5 voix pour, zéro contre, avee 6 abstentionssos,
Un amendemenl soumis par 'URSS, proposanl que

les deux parlies relirenl immédiatement leurs forces

armées de la ville de Jérusalem au lien de charger le

Mddiateur ~~ comine le prévoyail le projel de résolulion

des Elals-Unls — de s’cfforcer d'amener Ia démilitari-

sation de cetle ville, a été rejeté, le résultat du vote ayani

ét¢ 2 voix pour, une conire, avee § abstentions 496,

00 5/888, (bid., pp. 47-63,

a1 333 séance @ pp. 7-8.

02 51890, 334¢ séance : pp. 40-41.

193 G001, 338° séance 1 pp. 42-43.

04 57895, 338° séance : p, 43,

405 338 séance @ pp. 46-47.

e 5896, 338¢ séance, : pp. 52-53,
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Un amendement de la Chine, diiquel le réprésentant
des Fi % Unm avait suggéré d’apporter une modifica-

« Ordohrie; comine presentant un mteret partacu~
Jlier et urgent, une susperision d’ari Immediate &t

tion ui ful ensuile aceeplée par le repiésciitant de la
Chifié40? ¢t atix terines duquel an paragraphe sefait
agoute au prOJet de rLsqution en dlscusszon pour relterer

__conuhaixon et de concessions nmdtuelles », 4 été adopté

par 9 vbix, sans opposition, avec 2 abstentlons“s

Deix pardgeaphes qupplementalre%, proposis par e
Secrétdire géndéral el relatifs 4 des dispositions ddniinis-
tratives et fmanclereq ont 8té adoptes par 8 yiik, saiis
opposition, avec 3° ‘dbstentiotts.

Le texte ameidé du’ pm}et de résoltition des Etats~

Unis; fiifs aux voik datis Sof enseinble; a été adopté pir
7 voix, contre une, avec 3 abstentions4, 1.a résolution 40
était ainsi congue :

« Le Conseil de séeurite,

« Considérant que le Gouvernemenit provisoire
d'Israél a fait savoir qu’il acceptait en principe une
prolongation de la tréve en Palestine ; que les Etats
membres de la Ligue arabe ont rejeté les appels suc-

cessifs du Médiateur des Nations Unfes et celini-du =
Conseil- de- séeurité;- contenw- dans -sa-résolution-dw- -

7 juillet 1948, en vne de la prolongation de la tréve
en Palestine ; et qu'il en est résullé, en conséqueice,
une reprise des hostilités en Palestine {8 voix contre
une, avec 2 abstentions},

« Conslafe que la situation en Palestine constitue
une menace conbre la paix an sens de PArticle 39 de
iz Charte |& voix conlre une, avee £ abslentions);

« Ordonne aux gouvernements et autorités intéres-
sés, en application de PArticle 40 de la Charte des
Nations Unies, de renoncer 4 touie action militaire
et de donner, & cette fin, 4 leurs forces militaires et
paramilitaires I'ordre de cesser le feu, cet ordre deve-
nant exécutoire 4 la date que fixera le Médiateur
mais, en tout cas moins de trois jours apres I'adoption
de la présente résolution [9 voix confre une, dvec iine
absiention] ;

« Déclare que le refus d'un gquelconque des gouver-
nements ou d’une quelconque des autorités intéressés
de se conformer aux prescriptions du precadent alinéa
de la présente résolution démontrerait lexistéiice
d’une rupture de la paix au sens de I'Article 39 de la
Charte exigeant un examen immédiat par le Catigeil
de séourité en vue d'adopter, aux térmes du Cha-
pitre VII de la Charte, toule nouvelle mesure qui

pourrait étre décidde par fe (,,onqui [8 vplt contre une,

avee 2 absientions] ;-

« Invite Lous les gouvornomonts et aulorités inté-
ressés, en apphcauon de I'Article 40 de la Charte, a
continuer de coopérer avec le Médiateur auk fins de
maintenir Ja paix en Palestme conformiément 4 la
résolution adoptée le 29 iai 1948 par le Comgeil de
%ecumte 19 voiz contre zéro, avee 2 abstentions]* ;

e $,f897 338¢ gbance @ p, B0,

408 338e ggance : p. 63,

09 3380 séance : p. 66.

a0 §/902, Procés-verbaux aff., 3‘~’ année, Suppl. de jutllel 1948,
pp. 76-717.

411 T4 phrase « eh application de I'Article 40 de }a Charte », qui
se frouvait dahs le projét de résolution aprés FeXpression « les
golrvernéments et autorités Intéressés», a été repoussée par 6§ voix
contre une, avec 4 absténtions (338¢ séance p. 50y,

ineonditionnelle dans la ville de Jérusalem, qui devien-
dra exécutoire vingt-quatre heures aprés Padoption
de la présente résolution, et preserit 4 la Comimission

de tiéve de prendre toutes mesures nécessaires a
Péxéeution de cot ordre de cesser e feu [17 poiz conlre
zéro, sans abstention] ;

« Prescrif au Médiatdur de poursuivre ses ef'fo;‘b;
afin d’amener la démilitarisalion de la ville de Jéru-
salemn, sans préjuger le statut politique futur de-Jéru-
salerni ; d’assurer Ia pmtectwn des Lietix samts, des
édifices et sites religieux eh Palestine et de garantir
le.droit d'y accéder [8 voix. contre zéro; avec-3-absten-
tionis] ;

« Prescrit au Médiateur de surveiller Pobservation
de la tréve et d’établir une procédure pour I'examen de
. toutes allégations relatives A des violations de la tréve,

Vautorise 4 trancher les cas de violation dans toute

la mesure ol il pourra le faire localement par des

mesures pertinentes, et lui demande de tenir le Conseil
de sécurité au courant de 'observation de la tréve et
de prendre, le cas échéant, toute action appropriée

[9 voix contre zéro, avec 2 absientions];

"« Décide que, sous réserve de touté nouvelle decxsmn T

du Consgeil de séeurité ou de I'Assemblée géndrale, la
tréve denteurera en vigueur, conformément A la pré-
sente rmeluuon et & la résolution do 29 mai 1948,
jlisquwa ce qu'iin ajustement pacifiqiie de la situation
fitture de la Palestine dit ¢t¢ réalisé |8 voix condre une,
avec 2 abstentions] ;

« Réitére Iinvitation aux parties contenue dans le
derrier alinéa de sa résolution du 22 mai, et demande
instamment aux parties de poursuivre leurs conver-
sations avec le Médiatéur dans un esprit de concilia-
tioh et de concessions mutuelles afin de pouvoir régler
pacifiquement tous les aspects du différend [2 vom:
contre irne, avec £ dbsténtions) ;

« Reguiert 16 Secrétdire général de fournir au Média-
teur le persorinel et les facilités nécesSairés 4 I'accom-
plissement des fonctions qui Jui ont été assignées par
Ia résoliition de I'Assemblée générale én date du 14 mai,
ainsi que par la présente résolution 42 ;

« Reguiert le Secrétaire général de prendre les
ihesiires appropriées pour fournir les fonds ridcessaires
en vie de faire face aux thgatlons découlant de Ja
présente résolution [8 veit conlre zéro, dbec 3 absteh-
tions]. »

Décision du 27 juillet 1948 (340¢ séance)
de résolulion seumis par le représeniant de

a ayrie

A ses 339¢ el 340¢ scances, tenues le 27 gmilut 1648,
le Conseil 4 examiné un projet de résolution®?® soumis
par le représentant de la Syrie, proposant de deémander
a la Cour internationale de Justice, « en application de
U'Article 96 de la Charte, de donner un avis juridique
consultatif au sujet du statul international de la Pales-
tine aprés I'expiration du mandat ». Le représentant de
la Syrie 4 accepté un amendement de l4 Colombie*™
suggérant d’'ajouter que la requéte adressée i la Cour

“e Pgiir la discussion sur les pouvoeirs du Secrétaire pénéral,
voir chapitre XI cas ne 19.

413 57804, 334e géance : pp. 52-53.

411 81021, 339¢ séance 1 p. 11,
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internationale « devrait &tre faite 4 la condition qu'elle

ne retarde ni n’entrave le cours normal de la médiation »

A la 340¢ séance, tenue le 27 juillet, le prdjet de réso-. ..

lution de la Syrie, avec les amendements, a bte rejete
le résullat du vote ayant été 6 voix pﬂur -une. voix
contre, avee 4 abstentions 45,

Décision du 2 aotd 1948 {343¢ séance) : demande de ren-
seignements concernant les personnes déplacées dé
nationalité juive et les réfugiés arabes

A la 343¢ séance, tenue le 2 o0t 1948, le représentant
du Royaume-Uni a soulevé la question des personnes
déplacies de nalionalité juive en Kurope et des réfugiés
arabes en Palestine et dans les pays avoisinants ; il a
déelaré que ces deux aspects du probleme paleslinien
influent directement sur les possibiiités d'un réglement
¢quitable de Ja question#'®, A la méme séance, le Conseil

a décidé sans opposition, sur la proposition de son Pré-

sident (URSS), de demander au Médiateur et aux goun-
vernements intéressés des renseignements au sujet des
questions soulevées durant la discussion, notamment :
a) la situation des persomnes déplacées de nationalité
juive qui se frouvent en Europe; b) la situation des
réfugiés arabes; ¢) le secours a accorder 4 ces deux
groupes de réfugiés ; et d) la question des juifs détenus
dans 1'lle de Chypre#?,

Décision du 13 aolt 1948 (348¢ séance) : priant le Médio-
tear de faire fous les efforls pour assurer Uapprovision-
nement en eau de la population de Jérusalem

A la 349 séance, tenue le 13 aolit 1948, ayant recu
un cable émanant du Médiateur et relatif 4 la destruc-
de la stalion de pompage d’ean de Latrunt®, le Prisi-
dent (URSS) a proposé au Conseil de Pautoriser d envoyer
au Médiateur un Lélégramme fe priant de prendre des

mesures pour assurer 'approvisionnement en eau de fa

population de la ville de Jérusalem 48,

A la méme séance, la proposition du Presxdent a ¢td
adoplée par 8 voix pour, 2 contre, avec 2 absténtions %,

Décisions du 19 aoidf 1948 (354¢ séance) :
1) Atfirant Ualiention des gouvernements el des aulo-

rités inléressés sur leurs obligations en verlu de la

résolufion du 15 juillet 1948 ;
i) Transmettant au Conseil économique et social ef

I'Organisation infernationale des réfugiés . les.comptes

rendus des discussions du Conseil sur le probléme

des réfugiés palesimzens arabes et des 'personnes '

déplacées de nationalité juive 5

Par un Lélégramme daté du 18 aolt 19484%, fe Média~

teur a informé le Conseil de séeurité qu’une nouvelle
aggravation de la siluation & Jérusalem pourrait conduire

e 340 stance @ pp. 33-34: Pour ks disdussion qui s'est déroulde
avant Vadeplion de cetie résolution, voir chapitre X cuas ne 11,
et chapitre VI, cas ne 29,

18 3430 séance : pp. 4-7.

At 343 séance 1 pp. 21-22. Pour les réponses ; du Médiateur
des Nations Uniles, voir S/948 ; du Haut Comité arabe, voir /957 ;
du Gouvernement provisoire &’ Israél, voir $/946, 5/949 et 57965 ;
et du représentant du Royaume-Uni, voir S/962, (Procés-verboux
off., 8¢ annde, Suppl. d'aodit 1948, pp. 100-108, 148-151, 155-159.)

8§ 1963, Proces-verbauxr off., 3¢ année, Suppl d’aoﬁt 1948,
pp. 155-156.

v 51970, 349¢ s(,ance p 45,

2¢ 349¢ séance ; p. 46,

@ 31977, 364 séance : pp. 40-41,

4 une, reprise générale des hostilités et il a demandé au

Conseil de prendre des mesures immédiates pour donner

effet 4 sa résolution du 15 juillet 1948,

A 1a 354° séance, tenue lo 19 aoft 1948, les représen-
tants du Canada, de la France, du Royaume-tini el des
Ltats-Unis ont soumis un projet de résolu Lion cominun 422
qui,* ’inspirant des suggestions du Médiateur, Jindigue. |
les responsabilités des parties en ce qui concerne jes
violations de la tréve, les mesures de représailles on de
rétorsion, et prévoit gu'aucune partie n’est autorisée a
obtenir des avantages quelconques an moyen de viola-
Lions de la Lréve,

A la méme séance, le projet de résolution commun a
éLé adopld aprés avoir ¢lé mis aux voix parag,raphc par
paragraphe 3. La résolution®t dtait ainsi congue :

« Le Conseil de sécurité,

« Prenant en wnsade;aapn les cominunications du
Médiateur relatives a la situation a “Jérusaléi,”

« Adtire 'attention des gouvernements et autorités
Intéressés sur la réselution du Conseil de sécurité en
date du 15 juin 1948 (S/902) ; et

« Décide, conformément & sa résolution du 15 juil-
let 1948, et fait savoir aux gouvernements et autorltes
intéressés que ;

« @) Chagque partie est responsable des actions des
forces tant régulicres qu'irréguliéres opérant sous son
autorité ou dans des territoires sous son contrale ;

« b) Chaque partie est dans lobligation de faire
usage de tous moyens & sa disposition pour empécher
que la tréve ne soit violée par Vaction d'individus ou
de groupes soumis 4 son autorité ou se Lrouvant dans
des Lerriloires sous son eontrole ;

« ¢y Chaque partic est dans obligation de traduire
en justice sans délal el, cn cas de condamnation, de
punir toule personne, quelle qu’elle s0it, soumise & sa
juridiction, qui SLFHIL impliguée dans une violation
de la tréve?s,

« dy Aucune partie n'est autorisée 4 violer la tréve
sous prétexte gu'elle procéde & des mesures de repré-
sailles ou de rétorsion contre 'autre partie ;

« €) 1 n’est loisible & aucune partie d’obtenir des

avantages militaires ou politiques par des violations

de la tréve. »

A la méme séance, le Conseil 2 également do,(,ida, sans
objection, et sur la proposition du zepresenlam du

-Royaume-Uni, de transmetire au Conseil économique

et social et & I'Organisation internationale des réfugiés 126
les procés-verbaux de la discussion sur la question des

- réfugiés arabes de Palestine et des personnes déplacées

de natmnahu, ]UIV(,

_ Déeisions du 18 sc;;lmnbrc 948 (358 séanec) :

i) Approwvant la désignation de M. Ralph Bunche,
en qualité de Médiateur par intérim;

i) Priant le Chef d'élab-major de faire rapport sur
Passassinat du Médiateur ;

iii) Hommage rendu au Médiateur

Sz S,l'981.

423 354+ stance :

a2 5083, '

TARe S quebnon de la juridiction natienale et ce. qul concerne.
ce paragraphe, voir chapitre X 11, cas ne 15,

43 3b4e séanee : pp. 55-56.

pp. 50-51,
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358 CHAPITRE VIII,

e MAINTIEN DE LA PAIX ET DE La SECURITE INTERNATIONALES

Par un télégramme daté du 17 septembre 1948,

M. Ralph Bunche, représentant personnel du Secrétaire.

général auprés du Médiatenr des Nations Unies, a porté
a la connaissance du Seerétaire géndral que le Média-
teur, le comte Folke Bernadotte, et l¢ colonel André
P, Sérot, observateur des Nations Unies, avaient &1¢
assassinés & cette date par des « agresseurs juifs » dans

la nouvelle ville de Jérusalem 4%,

A la 3h8¢ séance, tenue le 18 saptgmhrc Ie (,.Ol’l‘if..ﬂ dc
steurilé o approuvé, sans procéder & un vote, deux télé-
grannnes ™ Lransmis fe jour précédent par le Secrélaire

général adjoint, avec 'approbation du Président du

Conseil, et chargeant M. Ralph Bunche d’assumer JllS—

- qu'd nouvel ordre Pentitre responsabilité-de-la-misston- - -

de Palestine, priant en méme temps le Chef d’état-major
du Médiateur de procéder & une enquéte approfondxe
sur les circonstances de Passassinat4®®,

A 1a méme sséance, le Consell a adopté & unanimité
un projet de résclution soumis par le représentant de
I'Argentine#0, La résolution était ainsi concue :

« Le Conseil de sécurité,
« Profondément ému par la mort tragique du comte

Folke Bernadotte, Médiateur des Nations Unies. en

Palestine,

ristes, alors que le représentant des Nations Unies
accomplissait sa mission de paix en Terre sainte,

« Décide

« 1y De demander au Seerélaire géndral de mellre
en herne e drapeau des Nalions Unies pendant une
periode de trois jours;

« ¥y 1rauloriser le Secrétaire géndéral & prélever sur
le Fonds de roulement les sommes nécessaires & faire
face 4 toules-les dépenses entrainées par le déeés et
Pinhumation du Médiateur des Nations Unies ;

« 3) De se faire représenter aux funérailles par le
Président ou par la personne qu’il pourra désigner. »
Le Conseil a été, en conséquence, représenté par son

Président aux funérailles du Médiateur 3,

Décision du 19 octobre 1548 (367¢ séance) :

1) Faisant siennes les conclusions du rapport du Média-
teur par intérim, avec les amendements, sur la sifua-
tion dans le Negeb;

i) Concernani I'enguéle sur Uassassinat du Médiateur
et Pobservaiion des résolutions des 16 juillet ef
19 aoit 1948

ar un Aéligramme daté du 27 seplembre 191899,

le Médialeur par intérim a soumis au Consail, en réponse
4 la requdte adressée e 18 septembre par cel organe o
Chel d’étatanajer, un rapport supplémeniaire sur le
décés du comte Bernadotte et du colonel Sérot.

Dans un télégramme, daté du 30 septembre 194843,
le Médiateur par intérim avait attiré Pattention du
Conseil sur « le caraclére de plus en plus séricux de la

se7 S 10OG2.

524 § 11008, 358¢ séance : p. 2,

428 358e sédance @ pp. 2-3.

430 $11006, 358¢ séance : p. 10,

181 360e séance 1 pp. 1-2.

4z §11018, Procds-verbaux off., 3¢ annde, Suppl. d’octobre 1948,
pp. 4-9.

4% §/1022, ibid., pp. 46-48.

s'efforce de discréditer

4 la suite d’un acte de lichetd qui semble. .
avoir éb¢ commis & Jérusalem par un groupe de terro-

situation qui existe en Palestine, en ce qui concerne

Pautorité, le prestige et méme la sécurité du personnel
qui prend part 4 la surveillance de la tréve »; il avait
suggéré que le Conseil rappelat aux parties que les obli-
gations découlant pour eles des résolutions des 15 juillet
et 19 ao0t 1948 doivent élre exécutées en tous points,

Par un télégramme en date du 30 septembre 1948434
e Président dela Commission de tréve cn Palestine a
fail saveir au Conseil qu’une campagne délibérée, menéde
par les Juils sous In direction du Gowverneur militaire
de ln zone de Jdérusalem sous le conbrdle des - Juifs,
la Commission de tréve et le
Médiateur par intérim.

365e sdance, tenue le 14 octobre 1948. A cétte séance,
les représentants de la Chine et du Royaume-Uni ont
soumis un projet de résolution*®® concernant enquéte
sur Vassassinat -do - Médiateur et du colonel- André
P. Sérot, et la mise en ceuvre des résolutions des 15 juillet
et 19 aolt 1948.

A sa 367¢ séance, tenue le 19 octobre 1948, le Conseil
a également examiné deux plaintes déposées par 'Egypte
au sujet de viclations de la tréve qui auraient été com-
mises par les forces juives®®; une plainte du Gouver-
nement provisoire d'Israél au sujet d’une rupture de la
tréve qui aurait été commise par les forces égyptiennes 487
et un rapport du Médiateur par intérim daté du 18 octobre
et concernant la situation dans le Negeb %, Le Médiateur
par intérim a signalé au Conseil que de violents combats
onl ¢u lieu dans la région du Negeh el il lui a soumis ses
conclusions & col égard,

Le représentant de a Syrie ayant amendé les conclu-
sions du Médiateur par intérim et les ayant reprises a
son comptie, ces conclusions ont été adopiées par le
Conseil, aprés un vote séparé sur les diverses parties.
La premiére partie des conclusions, qui ordonne la ces-
sation immédiate et effective des hostilités dans le
Negeb a été adoptée a 'unanimité. Le reste des conclu-
sions qui se rapporte aux négociations & enireprendre
aprés le cessez-le-feu, a ¢été adopté par 9 voix, avec
2 abstentions%®, La résolution était ainsi concuet4 :

« La sifuation acluelle dans le Négeb se trouve com-
pliquée du fait que les dispositifs militaires sont assez
flottants, ce qui rend difficile de tracer les lignes de
démarcation de la tréve ; elle Pest aussi en raison du
probléme des convois 4 destination des colonies juives
ainsi que des problémes que posent le grand nombre
d’Arabes chassés de leur foyer et 'impossibilité ot ils
sont de faire 1oms récolles. ])ans ces (,ir(,(ansidnc,e la

T Consell a abordé Texamen de ces documents &sa—

(.tm(hf;mn sine qua non (lli u.l. nhhhm.mcm, tle la .sai,ua-

lion, Apros la cessabion des hoslidilés on pourrait,

semble-1-il, considdrer fes conditions suivantes comme

la base de nouvelles négociations tendant & assurer

que les hostilités n’éclateront pas ainsi de nouveau

et que la iréve sera pleinement observée dans cetle

région :

o5 $/1023, ibid., pp. 48-50.

5 811032, 365¢ séance : pp. 28-29.

w8 S11038 et S$/1041, Procés-verbaux off., 3¢ annde, Suppl.
d’ociobre 1948, pp. 54-55.

47 811043, ibid., pp. 63-67.

098 S11042, 1bid., pp. 55-63.

3% 367 séance : p. 38.

440 511044,
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« a) Abandon par les deux parties de toute posi-
tion qu’elles n’occupaient pas au moment de Vouver-
ture des hestilités ;

a b} Acceptation par les deux parties des conditions
énoncées dans la décision n° 12 du Comité central
pour la surveillance de la tréve relative aux convois ;

« ¢) Acceptation par les deux parties d’entamer des
négociations, soit par des intermédiaires appartenant
aux Nations Unies, soit directement, en ce qui concerne
les problémes qui se posent dans le Negeb et Ia présence
permanente dans toute la région d’observateurs des
Nalions Unies, »

A B méne séance, ks reprisentants de ks Chine el du
Royaume-Uni onb aceepldé un amendement de PURSS
an projet de vésolution quils avalent soumis 4 I
365¢ sé¢ance du Conseil., L'amendement avaitl pour objet
de rappeler au Médiateur qu’il serait désirable que les
observateurs des Nalions Unies fussent répartis d’une
facon équitable sur les territoires des deux partics®,

l.e projet de résclution commun amendé a été adopté
a Punanimité®2, La résolution ¢lajt ainsi congue %% .
« Le Conseil de séeurilé,

« Considérani le rapport du Médiateur par intérim
relatif aux assassinats du comie Folke Bernadotte,
Médiateur des Nations Unies, et du colonel André
Sérot, observateur des Nations Unies, survenus le
17 septembre (5/1018), le rapport du Médiateur par
intérim relatif aux difficultés rencontrées dans la sur-
veillance de la tréve ($/1022), et le rapport de la Com-
mission de tréve pour la Palestine relatif 4 la situation
a Jérusalem (S5/1023),

« Nole avec inquittade que le Gouvernement pro-
visoive d'Isratl n'a, jusqu’d présenl, soumis aucun
rapporl au Conseil de séeurité ou au Médialeur par
intérim au sujet des progrés accomplis en ce qui
concernc Penquéte sur les assassinafs ;

« fnrile ledit gouvernement & rendre compte 4 bref
délai, ap Conseil de séeurité, des progrés accomplis
par Uenquéte et 4 indiquer les megures prises en ce gui
concerne la ndégligence dont se seralent rendus cou-
pables des fonctionnaires ou tous autres facteurs ayant
eu une influence sur le crime ;

« Rappelle aux govvernements et autorités intéres-
sés que toutes les obligations et responsabilités énon-
cées dans ses résolutions du 15 juillet (5/902) et du
19 aotit 1948 (5/983) doivent étre assumées pleinement
et de bonne foi;

« Rappelle au Médiateur gu'il est désirable que les
observalears des Nations Unies soient réparils d'une
facon équitable aux fins d’obscrver la tréve sur le
territoire de Pune et Yautre des parties ;

« Décide, conformément & ses résolultions du 15 juil-
fet et du 19 aotit 1948, que kes gouvernements cf aulo-
rités ont le devoir :

« ) De permettre, aprés notification officielle, aux
observateurs des Nations Unies diment accrédiids
el aux aubres personnes préposées a la surveillanee

de la tréve, munies de pouvoirs en benne et due forme,

b B67¢ stance 1 p. 39.

2 fhid., p. 40,

M3 S 11045, Procts-verbaux off., 4¢ annde, Suppl. d’oclobre 1948,
pp. 67-08.

d’accéder librement & tous leux on leurs fonctions les
appelient, notamment aux aérodromes, ports, lignes
de tréve, points el zones stratégiques ;

« by Defaciliter la liberté de mouvement et le trans-
port du personnel de surveillance de la tréve en sim-
plifiant les réglements actuellement appliqués aux
avions des Nations Unies et en garantissant le libre
passage de tous les avions et autres moyens de {rans-
port des Nations Unies ;

« ¢y De coopérer pleinement avec le personnel
chargé de Ia surveillance de Ia tréve dans les enquétes
sur des incidents impliquant de prétendues violations
de 1a bréve, nelamment en fournissanl sur demande
des Lémoins, des [émoignages el d’aulres prouves ;

« )y Passurer  pleinement Pexdéeulion  de  tous
accords conclus grice aux bons offices du Médiateur
ou de ses représentanls en dopnnant sans délai les
instructions approprides aux chefs mililaires en cam-
pagne ;

« ¢y De prendre toutes les mesures raisonnables
pour garantir Ia sécurité et la libre cireulation du per-
sonnel chargé de Ia surveillance de la tréve et des
représentants du Médiateur, de leurs avions et de leurs
véhicules quand ils se trouvent dans un territoire placé
sous le contrdle desdits gouvernements et autorités;

« fy De faire tous efforts pour appréhender et punir
sans délai toute personne soumise 4 leur juridiction,
qul se rendrait coupable de tout acte d’agression ou
voie de fait contre le personnel chargé de la surveil-
lance de la tréve ou conlre les représentants du Média-
teur. »

- Diécisions du £ novernhre 1948 (377¢ séanee) ;

1y Demundand aux parlies de replier lours forees au-dela
des positions lenues o lu date du 14 oclobre el d'élablir
des lignes permancnies de (réve ef des zones démili-
tarisées, ef constifuant un eomilé chargé de donner
des directives au Médiateur par inlérim ;

i) Rejet du projet de résolufion soumis par le représen-
fant de la RSS d'Ukraine

Le 23 octobre 1948, le Médialeur par intérim a informé
le Conseil que le Gouvernement dégypticn et le Gouver-
nement provisoire d'Isra&l lul avaient fait saveir, en
répomse 4 la résolution du Conseil du 19 octohre 1948,
que lordre de cesser le feu avail été donndé 2 leurs
forces 4,

Par une lettre en date du 23 oclobre 19484, VEaynte
a demandé que le Conscil de sécurité soit convogué
d’'urgence afin d’examiner les fails que le Gouvernement
égyptien qualifiait de vielations constantes et croissanles
de la tréve commises par « les forces sionistes en Pales-
tine ».

A la 373¢ séance, tenue le 20 ockobre 1948, le Conseil
a recu du Mddiateur par intérim une lefire lui transmet-
tanl des communications du Gouvernement égyplien
et du Gouvernement provisoire &’ Israél concernant les
conveis 4 deslination des colonies du Negeb ¥, et un
rapport au sujet de 'observation de la iréve dans lo
Negeb et dans le secleur libanais?,

s 511049,

4 571052, 3730 géance 1 . 2.

448 51053, 3730 séance @ pp. 2-3.
H7 11655, 3730 séance | pp. 3-7.
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A la méme séance, le Médiatear par intérim a informé

le Comeil““8 qm,, le 25 octnhre 1‘)48, son Chef d’état-

vernement provisoire d’ Ime[ tic s¢ reliver sur les posi-
tions qu’ils occupaicnt au moment de fa tréve, le 14 oclo-
bre, dans {e secleur du Negeb.
T A la 374¢ séance, Lenue le 28 oclobre 1948, le Conseil
a ¢l¢ saisi de la réponse du Gouvernement provisoire
d’Israél au Mdédiateur par intérim, constatant que le
Consell a, dans sa résolution du 19 oclobre, prévu que
le repli des deux parlies pourrail faire 'objet de négo-
ciations fulures, mais ne devrait pas faire Pobjet d’unc
infonction absolue ™% Le Conscil a 666 dgalemient saisi

. d'une communication de ['Fgypte, qui dennait sonm

assentiment au contenu du message du 25 octabress,

A la méme séance, les représentants de la Chine et du
Royaume-Uni ont soumis un projet de résolution*® qui
fut soumis 4 nouveau, aprés revision, a la 375 séance,
tenue le 29 oclobre 1948%2% Sur la proposition du repré-
sentant du Canada, le Conseil a nommé un sous-comité,
chargé d'étudier les amendements et revisions qui ont
été ou qui pourraient étre proposés, et de préparer, de
concert avee le Médiateur par ;ntcnm un ’u;xtc revisé

~de projel de résolution 492,

Ala376e
a regu le rapport du Sous-Comiléd™, qui conlenait un
texte nouvenu du projet de résolution approuvé par la
majorité avee les réserves spéeifices dans le rapport.

A la méme séance, le représentant des Elats-Unis a
soumis des amendements an texte du Sous-Comité4ss,
el le représentant de la RSS d’Ukraine a soumis un projet
de résolution®® demandant aux parties d’entreprendre
de nouvelles négociations sur la base de la résolution du
19 octobre 1948 en vue de u,gler les questions restées
sans solution.

A la 377 séance, tenue le 4 novembre 1948, e Conseil
a adopté le projet de résolution présenté par le Sous-
Comité et les amendements soumis par les LEtats-Unis
aprés avoir volé sur ces textes paragraphe par para-
graphe et avoir procédé & un vole sur V'ensemble du
texte amendé. Le projet de résolution amendé a été
adopté, dans son ensemble, par 9 voix conire une, avec
une abstention®?. La résolution®%® était ainsi congue :

« Le Conseil de sécurifé,

« Ayant décidé, le 15 juillet, que, sous réserve de
Loute nouvelle déciston du Conseil de sécurité ou ‘de
I'Assemblée générale, la tréve demeurera en vigueur,
conformdément 4 la résolution du 15 juillet et a celle
du 29 mai 1918, jusqu’a ce qu’un ajustement pacifique
cie ta situation !’utiu-e de la Palestine ait 666 réalisé,

Ta Aqanl décide, Te
zwl(msoo 4 vieler la bréve sous prétexie qu'elle pro-

ek 37 3 séunee 1 pph 28-24.

e 8I1057, Procés-verbuux off., 3 unnde, Sappl. d'oclobre 1948,
p. 69,

450 B74e séance : p. 4.

481 871059, 374 ¢ séance : pp. 12-13.

82 811059 Rev.2, Procés-verbauzx off.,
1948, p. 72

488 375¢ séance 1 p. 22

43¢ § 1064, Procés-verbauzx off., 3¢ annde, Suppl, de novembre 1948,
pp. 1-6.

156 S11067.

48 871085, 376¢ séance : p. 6.

457 377¢ sbance : pp. 38-43.

8 §11070, Procés-verbaux off., 3¢ année, Suppl. de novermnbre 1948,
p. 7

3¢ année, Suppl. &’ octobre

S, tonue Ted nnvemhro 19/18 le Consml'

19 a0l quancuné parlic n'est

céde & des mesures de re‘présailles ou de rétorsion

d’obtenir des avantages militaires on politiques en
violant la tréve, et

« Ayani décidé, le 29 mai, que si la tréve ¢tait ulte-

_ ricurement rejelée ou violée per U'une ou Pautre des

partics ou par les deux parties, il serait proeédé & un

nouvel examen de la situation en Palestine, en-vue de

prendre les mesures prévues au Chapitre VII de fa
Charte 1%,

« Prend acte de la demande communiqu(,e' e 26 octo-

bre, au Gouwvernement de 'Eoyple et au Gouverne-

ment provisoire ¢ [sraél par le Mddiateur par intérim

Conseil de sécurité le 19 octobre 1948 ; et

« Invife les gouvernements intéressés, sans préju-
dice de leurs droils, de leurs renvendications ni de
teur position en ce qui concerne un ajustement paei-
fique de la situation future de la Palestine, ni de la
position que les Membres des Nations Unies désire-
rajient prendre 4 I'Assemblée géndrale au sujet de cet
ajustement pacifique :

« L. - A replier celles de leurs forces qui ont avaned

Tau-dela des posilions tenues A lasdate du 14 0etobre,-
le Médiateur par inlérim élant auborisé 4 établir des
lignes provisoires au-deld desquelles aucun mouve-
ment de troupes ne devra avoir lieu ;

« 2. A ¢tablir des négociations poursuivies direc-
tement entre les intéressés, ou, a défaut, par Pentre-
mise d’intermédiaires appartenant aux Nations Unies,
des lignes permanentes de tréve et telles zones neutres
ou démilitarisées qu’il apparaitra utile, pour garantir
que la tréve sera A l'avenir pleinement observée dans
cette région. A défaul d’accord, les lignes permanentes
et zones neutres seront déferminées par décision du
Médiateur par intérim ; et

« Gonstifue un Comité du Conseil composé de cing
membres permanents, ainsi que de la Belgique et de
Ia Colombie, chargé de fournir au Médiateur par
intérim les conseils dont celui-ci pourrait aveir besoin
en ce qui concerne les responsabilités qu’il doit assu-
mer aux termes de la présente résolution, el, au cas
oit une ou Pautre des parties, ou les deux parties,
ne se conformeraiont pas aux dispositions des alinéas 1
et 2 du paragraphe précédent de la présente résolu-
tion dans tels délais que le Médiateur par intérim
jugerait opportun de fixer, d’¢tudier comme présen-
tant un caraclére d’urgence les nouvelles mesures
qu’il conviendrait de prvndm, conformément  au

~Lhapitre. VIL de da Charle, ol
Conscil de séeurild & ce sujel.
A Ja méme séance, le projel (le résolutiun de I'Ukraine

a 6Lé mais aux voix pur division et a ¢Lé rejeld, le résultat

du vote ayant ¢£¢ 2 voix pour, une conire, avee 8 abs-

tentions 190,

Décisions du 16 novembre 1948 (381¢ séance) :
1) Invitant les parties ¢ conclure un armisticet® ;

%3 Pouy la discussion relative & ce paragraphe, voir chapitre X},
eas no 17.

400 377e séance : pp. 45-46.

481 Voir chapitre X1, cas ne 12, pour les observations sur la
conclusion des accords d’armistice du point de vue des dispositions
de la Charte.

contre 'autre partie, et qu'aucune partie n'a le droit

(S/1058) & la-suite de la résolution adoptée par-le-

do faire.rapport-ag.......
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if) Rejetan! le projet de résolution soumis par le repré-
senfanf de PURSS

A la 377¢ séance, tenue le 4 novembre 1948, le repré-
sentant du Liban a soulevé la question de savoir si Ja
résolution adoptée 4 cette séance s’appliquait aussi bien
aux événements de Galilée (qu'd ceux du Negeb. Aprés
discussion, le représentant du Royaume-Uni a soumis
un projet de résolution®? demandant de rendre la réso-
intion applicable 4 la situation existant dans le nord de
la Palestine.

A la 378¢ séance, tenue 4 huis clos, le 9 novembre 1948,
e Mcdialeur par inlérim a soumnis cerlaines propositions
sous forme d'un projet de résolulion™3, qui a fait Pobjel
d’a endements de la part du représentant de PURSS
au cours de la 379¢ séance, dgalument lenue 4 huis clos
te 10 novembre, Le projet de résolulion amendé invitail
les parties directement impliquées dans le conflit de
Palestine a entreprendre pnmmédiatement, ou avee les
hons offices du Mddiateur par intérim, des négociations
concernant le réglement des problémes laissés en suspens
par la tréve et la conclusion de la paix.

A la 380¢ séance, tenue le 15 novembre, les représen-
tants de la Belgique, du Canada et de la France ont sou-
mis un prejet de résolution commun®® an sujet de la
conclusion d'un armistice en Palestine.

A la 381¢ séance, tenue le 16 novembre, le représen-
tant du Royaume-Uni a retiré son projet de résolution
et le représentant de la Syrie a soumis un amende-
ment®® au projet de résolution commun, demandant
que la résolution du 4 novembre s’applique 4 la région
de Galilce,

A la méme séance, le projet de résolution présenté par
le Médiateur par intérim et revisé par le représentant de
FURSS a fait Pobjel d'un vote par division et a éLé rejetd,
fe résultat du vole ayant ¢i¢ 2 voix pour, avee 9 absten-
tions 457,

A la méme séance, Famendement de la Syrie au projel
de résolulion commun a ¢Lé rejeté, lo résultat du vote
ayant été 3 voix pour et 8 abslenlions %8,

A la méme séance, le projet de résolution commun a
fait P'objet d’un vole par division et a éié adopté. Il y
eut 8 voix pour et 3 abstentions sur les trois premiers
paragraphes, et 8 voix contre une, avec 2 abstentions
sur les guatriéme et cinquidéme paragraphes?®®, La réso-
lution était ainsi congued? ;

« Le Conseil de sécurité,

« Réaffirmant ses résolutions précédentes relatives
4 la conclusion et & Ia mise en vigueur d’une tréve en
Palestine et rappelant, en particulier, sa réselution du
15 juillet 1948 qui conslatail que la situation en Pales~
tine constitue une menace contre la paix au sens de
FArticle 39 de la Charte,

« DPrenant acte de ce que P'Assemblée générale pour-
suit Pétude de la question du gouvernement futur de
2 S IHIGY, 377 séance
S 1U76, 378 séance ©
s BT, 3790 séance ©
W05 81079, 3800 séance :
s 381e séance 1 p. 54,
7 Thid., pp. 51-53.

165 Thid., p. 5.

e fhid., pp. 53-55.

70 S 080, Procés-verbanx off., 3¢ annde, Suppl. de novembre 1948,
pp. 13-14,

p- b3

pp. 62-68.
. B4,

pp. 4-5,

ia Palestine sur la demande présentée par le Conseil
de sécurité le 1er avril 1948 (§/714),

« Sans préjudice des actes du Médiateur par intérim
concernant la mise en vigueur de la résolution du
Conseil de sécurité en date du 4 novembre 1948,

« Décide qu’afin d'éliminer la menace contre la paix
en Palestine et de faciliter le passage de la tréve
actuelle 4 une paix permanente en Palestine, il sera
conclu un armistice dans tous les secteurs de la Pales-
tine ;

« Inpile les parlics directement impliquées dans le
confiit de Palestine & recherchor immdédialement, en
lanl que nouvelle mesure provisokre, aux lermes de
I'Article 40 de la Charte, un accerd par voie de négo-
clations, soll direcles, soit par Uintermédiaire du
Mcédiateur par inlérim en Palesline, aux fins de
conclure immdédiatement un armistice  stipulant
notamment :

« ay Le tracé des lignes de démarcation perma-
nentes que les forces armées des parties en présence
ne devront pas franchir ;

« by Toutes mesures de retrait et de réduction de
ces forces armées propres a agsurer le maintien de
P'armistice pendant la période de transition qui doit
mener 4 une paix permanente en Palestine. »

Décision du 29 décembre 1948 (396° séance) demandant
aux parties de cesser le few immédiatement ¢f de donner
effet a la résolution du 4 novembre 1948 '

Par un télégramme daié du 23 décembre 194847 et
une leltre datée da 24 décembre 194847 Ygypte a
porté & la connaissance du Consetl que los forees sionistes
avaient lancé une nouvelle allaque qui prenait des pro-
porlions Erés séricuses ; ce pays a demandd gue le Conseil
soit convoqué d'urgence alin d'examiner la situation
résultant des violalions rdéitérées qu'it prétend avoir 66
comrnises par les forces juives a Pégard des ordres de
cesser le feu donnds par le Conseil,

Le Médiateur par intérim a, par des téiégrammes cn -
date des 25 et 27 décembre 194847, trapsmis des rap-
ports au sujet des combats qui se sont déroulds dans le
Negeb. Il a signalé qu'il était complétement hors ¢état
de surveiller avec efficacité 'application de la Lréve dans
la région du Negeb, en raison du fait que le c0t¢ israélien
avait refusé d'autoriser fes observateurs des Nalions
Unies & pénéirer dans cetle région; il a également
déclaré que P'attitude intransigeante prise par les auto-
rités d’'Israél & propos de la situalion existant 4 Al
TFalouja conslituait un facteur imporlant s'opposant 2
toul progrés dans la mise en application de la réso-
Jution du Conseil du 16 novembre.

Le Conseil 2 examiné ces communications & ses 394¢,
395° el 396¢ séances, Lenues les 28 of 28 décembre 1948,

A la 394 séance, le représentant du Royaume-Uni a
soumis un projel de résolulion?™, lequel a éLé revisé a
Ia 396¢ séance sur des suggestions des représentants de
la ¥France et de la Chined,

0 §)1147.

A SIESL, Pracés-verbunx off., 3¢ annde, Suppl. de décembre 1924,
P 209-308, '

42 S11152 eb S/1183, {bid., pp. 300-305,

174 571163, 394¢ sdance @ pp. 13-14.

75 511169, 396° séance : pp. 23-26.
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A cetle méme séance, le projet de résolution revisé a

Jait Pobjel. d’un.vole par.division el a été adoplé, dans. ..

son ensemble, par 8 voix, sans opposition, avec 3 absten-
tions 478, La rdésolulion était ainsi concue®™ @
« Le Conseil de séeurite,
« Agani examiné le rapport du Médiateur par inté-
rim (5/1152) sur les hostilités qui ont éelaléle 22 dc 0=
bre en Palestine du Sud,

« Inwvite les gouvernements inléressés :

« Iy A donner imunddiatement "ordre de cesser le
feu ;

& 11) A domler eﬁet sans plus atu*ncirc d }a résolu-

“ion di 4 novembre (S/1070) et aux instructions don-
nées par ie Médiateur par intérim, conformément au
premier alinda du cinquitme paragraphe de cette
résolution ;

«iti) A permetire el faciliter le complet controdle
de la tréve par les observateurs des Nations Unies ;

« Donne pour instructions au Comité du Conseil
constitué le 4 novembre de se réunir le 7 janvier a
Lake Success afin d’examiner la situation en Palestine

‘du Sid ot de faire vapport au Consedl sut 1a fhesure

~damns-laguelle lesgouvernements- intéressés- se seront
conformds, a celte date, & la prdsente résolution, ainsi
quatx résolutions du 4 et du 16 novembre 1948 ;

Innite Guba cb la Norvege 4 veraplacer, 4 compler
du 1er janvier, fes denx membres sortants du Comilé
{Belgigae of Colombic) ;

« fsxprime Cespolr que les membres de la Comands-
sion de coneilialion conslitude le 11 décembre par
PAssemblée générale désigneront leurs représentants
et formeront la Comimission aussitdt que possible. »

Décisions du 11 qofit 1949 (437¢ séance) :

i) Hommage rendu au Médiateur, au Médiateur par
inférim ¢t @ leurs personnels ;

i) Confirmant Uordre de cesser le feu, dégageant le
Médiateur par intérim de foule responsabilité ullé-
rieure en ce qui concerne les résolutions du Consetl
de sécurité ef demandant qux parlies dassurer le
respect des conventions d’armistice

Par une lettre en date du 21 juillet 194947, le Média-
teur par intérim a soumis un rapport sur I'état actuel
des négociations d’armistice et «e [a tréve en Palesline.
It y conslatail qu'aox lermes des convenlions darmis-
Lice conclues enbre Isradl of les Istals avoisinants, Parmis-

1

sappliguail & ce momenl A tous Jes (ronds de combal
en Palestine, Lo résolution du Consell en dafe du
16 novembre T9I8 avail done ¢bé appliquée par doules
les parlies au dilférend palestinien. Il annexait 4 son
rapport ses propres propositions seus Ja forme d'un
projet de résolution.

Le rapport a été examiné par le Conseil & ses 433¢,
434°, 435¢ et 437¢ séances, tenues entre le 4 et le 11 aoiit
1949,

A la 433 séance, tenue le 4 aoflil, les représentants
du Canada et de la Norvége ont soumis un projet de

476 306¢ séance @ pp. 23-26.

7 511169,

418 8113587, Procés-verbawx off., 4° annéde, Suppl. d’aoiit 1949,
pp. i-7.

résolution comnmun®™ ayant pour objet de rendre hom-
mage au Mdédiateur des Nations Unies.en Palestine.

A la 434¢ séance, tenue le 4 acdt, e représentant du
Canada a scumis un projet de résolution reprenant les
propositions du Mdédialeur par intérim et incorporant
certains amendements*®, Le représentant de la France

a ¢gatement soumis des amendements an projet de réso-

lalion canidicin 8, A B0 435 séaiice, tenue To 8 aoit,
ces Lexles ont ¢l remplacds par un projet de réselution
présenld conjointement par le Canada b lx France 8,

A la 437¢ séance, tenue le 11 aolit, e rcprmentant de

~PURSS a déposé des-amendements283-au-projet-de-réso-

lution commun du Canada et de la France, en vue de
supprimer toute référence 4
tion pour la Palestine, de rappeler de Palestine les obser-
valeurs des Nations Unies ot de dissoudre Forganisme

des Nations Unies chargé de la surveillance de la tréve.
A la méme séance, le projet’ de résolution présenté

conjointement par le Canuada et la France au cours de
la 433¢ séance a ¢té adoplé sans opposition ¥, La réso-
lution 85 était ainsi congue :

« Le Conseil de sécurifé,

« Agant pris acle du rapport que le Médiateur par -

intérim ‘des Nations Unies en Palesting a présentd
A Vissue de sa mission,

« Désire rendre hommage aux qualités de patience,
de persdévérance cl de dévouemend & Pidéal de paix
internalionale de fou le combe Folke Bernadotble qui
a stabilisé la situation en Padestine el gui, avee dix
membres de son personnel, a dound sa vie au service
des Nations Unles ;

« Diésire exprimer combien il apprécie le tact, la
compréhension, la persévérance et Je dévouement au
devoir de M. Raiph J. Bunche, Médiateur par intérim
des Nations Unies en Palestine, qui 2 mené 4 une heu-
reuse conclusion la négociation de conventions d’armis-
tice entre 'Egypte, la Jordanie, le Liban et la Syrie,
d’une part, et Tsraél, d’autre part ;

« Désire associer dans cetle expression de recon-
naissance le personnel de la Mission des Nations Unies
en Palestine, v compris les membres du Secrétariat
des Nations Unies et les officiers belges, francals, sué-
dois et des Etats-Unis qui ont servi avec la Mission
en qualité d’observateurs militaires en Palestine. »

A la méme sdéance, les amendements de PURSS an
projet de résofulion commun du Canada et de la France
onb &Lé rejelés. Sur les deux premiers amendements,
le résullal du vole a ¢él¢ 2 voix pour, 2 conlre, avee
7 abstenlions ; surde Lroisicme amendemenl, 2 voix pour
G conlre, avee 3 abslentions18e,

A la méme séance, ke projet de résolulion comnrun du
LCanada et dela France a ¢Léadopté par 9 voix contre zéro,
avec 2 abstentions 4%, La résolution #8 était ainsi concue :

e $11362, {bid, pp. 8-4.

480 S 1365, 434° séance @ p. 28,

481 51884, ibid., pp. 356-36.

82 §11367, 435¢ séance 1 pp. 2-3.

@83 §11375, Procés-verbaux cff., 4¢ année,
P 9

184 437e géance @ p. 12,

485 G p376-1,

486 43%7¢ géance : pp. 12-13.

481 437¢ gdance ! p. 13,

w8 §/4376-I1. Pour la discussion concernant cette résolution,
voir chapitre X1, cas ne 12.

o
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« Le Consell de sécurité,

« Aygant pris acle avee safisfaction des diflérents
aceords d'armislice que les parties impligaées dans
le conflib de Palestine onl conelus par voie de ndégocia-
tions, conformdément & sa résolution du 16 novemn-

bre 1948 (571080},

« Exprime Uespoir que les gouvernements et auto-
rités intéressés, s'¢tant engagéds an cours des négocia-
tions que conduit actuellement la Commission de
conciliation & donner suite & la demande de I'Assem-
blée géndrale qui, dans sa résolulion du 11 décem-
bre 1948, les invilait & dtendre ke domaine des négo-
ciations d'armislice el & rechercher un accord par
voie de négociations, solt directes, soil avee la Com-
mission de conciliation, parviendront rapidement &
un réglement définitif de toutes les questions sur
lesquelles ils ne se sont pas encore mis d’accord ;

« Constafe que les accords d’armistice constituent
une étape Importante vers Vinstauration d'upe paix
permanente en Palestine et estime qu'ils so substi-
tuent & la tréve établie par les résolutions du Conseil
de séeurité du 29 mai et du 15 juillet 1948 ;

« Confirme, jusqu’au réglement pacilique délinitif,
Pordre donné, en vertu de 'Article 40 de la Charte
des Nations Unies, par la résolution du 15 juillet 1948
aux gouvernements et autorilés intéressés d’observer
une suspension d'armes inconditionnelle ei, tenant
compte de ce que les divers accords d’armistice
contiennent de fermes engagements d'éviter tous
actes ultérieurs d’hostilité entre les parties et prévoient
aussi le controle de ces conventions par les parlies
oles-mémes, fait confiance & ces dernifres pour
continuer & les appliquer et & les respecter ;

« Décide gue, toutes les tiches confices au Média-
teur des Nations Unies en Palestine ayant ¢té accom-
plies, le Médiateur par intérim est dégagé de toutes
responsabilités ultérieures en ce qui concerne les
résolutions du Conseil de sécurité ;

« Nofe que les accords d’armislice prévoient que
feur application sera conlrédlée par des commissions
mixtes d'armistice dont le Président, dans chaque cas,
sera le Chel d’état-major de I'Organisme des Nations
Unies chargé de la surveillance de la tréve, ou un
officier supérienr qu'il ddésignera parmi les observa-
teurs de cet organisme, aprés consultation des parties
en cause ;

« Demande au Sccrélaire général de prendre des
mesures pour garder cn fonctions les membres du
présent organisme de surveiliance de la tréve dont les
services seraient ndéeessaires pour conlrdler eb main-
lenir la suspension d’armes, de méme gue pour aider
Ies parties aux conventions d'armistiee e conlrdler
Pexéculion et Pobservation des Lermes de cos conven-
tions, en tenant spécialement comple des disies expri-
mis par les parties dans les articles perlinents desdites
conventions ;

« Demande au Chef @’état-major mentionné ci-des-
sus de faire rapport au Consedl de séeurilé au sujel de
Pobservation de la suspension d’armes en Palestine,
conformément aux. disposilions de la présenle réso-
lution, et de tenir la Commission de conciliation pour
la Palestine informée des questions ayant trait aux
travaux de cette Commission en application de la

résolution de VAssemblée générale du 11 décembre
1948, »

Diécision du 24 oclobre 1949 (453¢ séance} : ajorrnement
de la discussion sur la question de la démilitarisation
de lq région de Jérusalem

A la demande du représentant de 'Egypte, le Conseil
de séeurité a décidd, 4 sa 450¢ sdance, tenuce le 11 octo-
bre 1949, de faire figurer & son ordre du jour la question
de la « démilitarisation de la région de Jérusalem, cu
¢gard, notammenl, 2 la résolution 194 (1) de I'Assem-
bide générale, en dale du 11 décembre 19483 »,

La qguestion a L& examinde 4 la 4530 stanee, e 2D octo-
bre. A cette séance, le Conseil a déetdé, sans opposition,
sur la proposition du Président (Etats-Unis), d’ajourner
sine die la discussion sur cetle question et de Ia maintenir,
durant la période ou I'Assemblée générale en disculera,
sur la liste des guestions dont le Conseil est saisi®,

Décision du 17 novemnbre 1950 (5242 séance) lransmeifant
auxr Commissions mizies d armistice les plainies portées
par les parties devant le Conseil

Des plaintes concernant de prétendues violations des
accords d’armistice ont &té portées devant le Conseil,
pour &tre inscrites 4 son ordre du jour, par Vlgypie,
dans une lettre datée du 15 septembre 19562, par
Israél dans un télégramme daté du 16 septembre 195049,
et par la Jordanie dans une letire datée du 21 septem-
bre 19504,

A ta 5020 séance, tenue le 18 septembre 1950, ie Conseil
a décidé d'inserire la plainte de PEgyple & son ordre
du jour®™t A la 5O3¢ séance, lenue lo 26 septembee,
le Consell a décidé, sur la propesition du IPrésident
{Royaume-Uni), de combiner sur Peordre du jour les
plaintes soumises par 'Egyple ot par Isradl sous le
titre « Question palestinicane »%9%. A Ia 511® séance,
tenue le 16 octobre, le Conseil a adopté, sans auvcune
objection, le texte suivant du point A inscrire 4 son
ordre du jour® :

« La question palestinicnne :

« a) Expulsion en territoire égyplien, par Tsragl,
de mitliers d’Arabes palestiniens, cof violation par
Isragl de la Convention d’armistice géndral cnlre
IEgyple of Tsraél (3/1790) ;

« By Violation par Uligypte de la Convenlion
d’armistice géndral enlre PEgypte et Israél, résultant
de I'application, depuis dix-sept mois, de mesures de
blocus incompatibles avec la lettre et Pesprit de la
convention d'armistice (S/1794);

« ¢) Vielalion par ia Jordanie de la Convenlion
d'armistice géndral enlre le Royaume hachdmite de
Jordanie of Isradl, résultant de la non-application,
depuis dix-nenf mois, des disposilions de Particle V111
de Ja convenlion d'armislice (8/17%4) ;

« d) Vielation par I'ligypte ot par la Jordanie des
conventions d'armistice qu'clies ont respectivement
#4500 séance @ pp. 1-2.

s ANSe séanee . 4L

Wl SILTO, Procds-perbaire off., 5% annde, Suppl, de septembre-
digembre 19548, pp. 23-24.

e SIL704, bid., p. B5.

W 51824, fbid., pp. G3-69.

Wi 502e séance : p. 15,

95 503¢ séance 1, 10,

4% 511¢ séance ; p. 2



364 (lllAI’!‘l‘lH V!H — MAINTIEN DE LA PAIX ]' l' 0[7 IA S!:(“URHL INTERNATIONALES

conclues avee Israél, résulbant de Ia menace officielle
et publique de recourir & une aclion agressive, conlrai-

rement aux dispositions “du pagraphe 2 de T'aricle
premier desdites conventions (8/1794) ;

« ¢) Non-observation par I'Egypte et par la Jor-
danie des procédures prévues au paragraphe 7 de
Farticle X et au paragraphe 7 de article X1 des
conventions d'armistice qu’elles ont respectivement
conclues avee Isra@l et qui stipulent que les récla-
mations ou plaintes déposées par Pune on Paulre des
par Lies seront immdédialement renvoyées d la Commis-

sion mixbe d'armistice par lcntmmm de son Prt‘sl—

Cdent STy

-« f3 Plainte’ pour.agression. commise. par.-Isragl, -le .

28 aofit 1950, et pour v occupaimn par Israél, du terri-
toire jordanien situé & proximité du confluent du
Yarmouk et du Jourdain (5/1824). »

Le Conseil a examing cos plaintes & ses Bile, Hlde, 5174
H18¢, H22e ot 524e séances, tenues entre Ee 16 octobre et
le 17 novembre 1950,

A la B22¢ séance, tenue le 13 novembre, les représen-
tantls de la France, du Royaume-Uni et des Elats-Unis
ont soumis tn px ojct de ré%oiu tion comm!1n497 deman~

'"d ar mlsil( o vxpv( L:vv%
A la 524# séance, Te 17 novemhlc le représentant de

Ulgyple a- soumis plosieurs pmpnml.mns destinées 2
amender lo projet de résolution®®; 4 In méme séance,
les avteurs onl (Io]mse un texke revnsc de leur projet de
résolulion 9,

A celle séance, le Lexte revisé da projet de résolution
commun o ¢ adopté par 9 voix, avee 2 abstentions 590,
La résolulion étail ainst congue 89t ;

« Le Conseil de sécurité,

« Rappelant la résolution 8/1376 (II) par laquelle
il a, le 11 aofit 1949, pris acte avec satisfaction des
différentes conventions d’armistice que les parties
impliquées dans le conflit de Palestine avaient conclues
par voie de négociations; exprimé Pespoir que les
gouvernements et autorités intéressés parviendraient
rapidement 4 un réglement définitif de foutes les
questions sur lesquelles ils ne s'étaient pas encoere
mis d’accord ; noté que les différentes conventions
darmistice prévoyaient que leur application serait
conlrélée par des commissions d’armistice mixtes dont
le Président, dans chaque eas, serait le Chef d’état-
major de POrganisme des Nations Unies chargé de
o surveillunce de I bréve ou un représentanl désigné
par fui; cl, Lenant comple de ce que los diverses
ceonvindiois d emistice contionmen e Terreepas
gemend d'éviter Lous actes ultdricurs d’hostilité entre
les partics cb prévoient aussi e controle e Papplica-
lion de ces convenlions par les parties elles-mémes,
a fail confiance 4 ces dernitres pour continuer 4 les
appliquer et 4 les respecter,

« Prenant en considéralion les vues exprimées et
les renseignements fournis par les représentants de
PEgypte, d'Israél et du Royaume hachémite de Jor-

47§ /1894, 522¢ séance : pp. 15-17.

198 524e séance : pp. 6-7.

190 524 e géance : pp. 9-10.

toe 524¢ séance 1 p. 16,

301 871907, Procds-verbaux off., ¢ annde, Suppl. de septembre-
décembre 1950, pp. 122-124.

danie, ainsi que par le Chef d’état-major de l()rg,a-

nisme chargé de la surveillance de la tréve, au sujet
“'des plaintes”adressées au Conseil (71790, S71794 ¢t

S/1824),

« Conslale, en cc qui concerne Papplication de
I'article VIII de la Convenlion générale d’armistice
conclue entre Israd] et la Jordanie, que le Comitéspéeial
a ¢t constitué of s’esl réuni; exprime espoir. que
ce Comilé s’acquitlera sans retard des fonctions envi-
sagées dans les paragraphes 2 ot 3 de cet article ;

« fnpife les parties. anx différends acloels & aceepter
de suivre, pour les plaintes, la procédure prévue dans

les conventions et appitcab[e aux plamtes et au reg!e

ment. des. litiges ;.

« Prie la Lommissmn mixte darm:stxce egypto-

israélienne d’examiner d'urgence la plainte de PEgypte
relative 4 Pexpulsion de milliers d’Arabes de Pales-
tine ; _ . .
« Invife les deux parties 4 znettte en ceuvre touta,
conclusion que formulerait Ja Commission mixle
d’armistice égypto-israélienne au sujet du rapatrie-
ment des Arabes qui, de P'avis de la Commission,
devraient étre rapatriés ;

« Donne qualité, en ce qui concerne !efs dep!acements Co

des Bédouins, au Chef d’élat-major de I'Organisme
chargé de la surveillance de la tréve pour recomman-
der a Israél, a 'Egyptle ct, 1o cas dchéant, 4 d’autres
Etats arabes, de prendre d’un commun accord les
mesuares qu'il jugera nécessaires pour controler les
déplacements de ces Bédouins & travers les fronlitres
internationales oun les lignes de démarcalion d’armis-
Lice ;

« Invife les gouvernements inléressés 4 ne prendre,
4 'avenir, aucune mesure qui entrainerait le transfert
de personnes a travers les frontiéres internationales
ou les lignes de démarcation d’armistice sans en référer
au préalable aux Commissions mixtes d'armistice ;

« Prend acte de la déclaration du Gouvernement
d’'Israél selon laquelle les forces armées israéliennes
évacueront Bir Quattar, conformément 4 la décision
prise le 20 mars 1950 par le Comité spécial en applica-
tion des dispositions du paragraphe 4 de Particle X
de la Convention générale d’armistice conclue entre
UEgypte ot Isradl, el se retireront sur les positions
définies dans ladite Convention d'armistice

« Ruppelle & PEgyple et 4 Israél gqu'ils sont tenus
par la Charte, en tanl qu'Etals Membres des Nalions
Unies, de régler les différends qui les séparent encore
ct rappelle enooulre & PEgyple, & Israél et av Royaume

~achdédmile de Jordanic que les convenbions. darmis-.

tice auxquedles ils sonl partics envisagend « le réta-
blissement de Ia paix permancnie en 1’150%1;10 ¥ et,
en conséquence, invite ces FEtlats ct les auires Elats
de Ia région A faire le nécessaire pour régler leurs
litiges ;

« Prie le Chef d’état-major de "Organisme chargé
de la surveiliance de la tréve de faire rapport au Conseil
de séeurité, dans quatre-vingt-dix jeurs, ou plus tét
s'il le juge nécessaire, sur 'exécution de la présente
résolution et sur I'état des travaux des différentes
Commissions mixtes d'armistice; prie en outre le
Chef d’état-major d’adresser périodiquement au
Conseil de séeurité des rapports sur toutes les décisions
prises par les différentes Commissions mixtes d’armis-
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lice ainsi que par le Comilé spécial prévu au para-
graphe 4 de Particle X de Ia Convention générale
d'armislice conclue entre 'Egypte et Isradl. »

Décision du 8 mai 1951 (545¢ séance) : invitant les parties
q cesser les hostilités @ Uintériear ef sur le pourtour de
la zone démilifarisée établie par la Convention &’ armis-
tice général syro-israélienne®o

Le représentant de la Syrie, par lettres en date du
6 avril’® et du 9 avril 19515, et le représentant
d'Isradl, par un Lélégramme en c}ate du 7 avril 1951505,
ont demandé au Conseil d'inserire & ordre du jour plu-
sieurs plaintes pour violations de la Convention d’armis-
tice géndral conclue o 20 juillet 1949 entre Isradl of la
Syrie. Dans sa deuxiéme leilre, lo représentant de la
Syrie a soulenu que les questions sur lesquelles il attirait
Pattention du Conseil relevaient des Articles 34 et 35
de la Charte,

A Ia 541¢ séance, tenue le 17 avril 1951, ces plaintes
ont été inscrites, sans objection, & Pordre du jour sous
13 forme suivante®08

« La question palestinienne :

« a) Violations de la Convention d’armistice général
(mise en train et continuation des opérations d'assé-
chement des marais de Houlé, dans la zone démili-
tarisée, contre la volonté de la Syrie, des propriétaires
arabes et des observateurs des Nations Unies, et par
conséquent violations répétées des termes de ta Conven-
tion d’armistice, au défi des recommandations et des
avis des observateurs des Nations Unies) [$/2075,
5/2078) ;

« b) Occupation militaire par Israél de zones démi-
litarisées (oceupation de zones démilitarisées par les
forces isradliennes ot attaques délibérées contre un
poste syrien par des palrouilies de police isradhiennes ;
ienlative d’occupation de Hammeh par Israél, d’ont
les Israéliens ont été repoussés en subissant des pertes)
512075, 5/2078) ;

« ¢y Tirs effectués sur des postes syriens (tirs effec-
tués sur des postes militaires syriens par des armes
automatiques et des mortiers) {S/2075, §/2078} ;

« d) Evacuation d’habitants arabes (évacuation
par la force d'habitants arabes dans les zones démili-
tarisées) [SY2075, 8720781 ;

« ¢) Incidents concernant des bombardements et
des destructions (bombardement de postes militaires
syriens el destruction de villages arabes en territoire
syrien, le & avril 1951) [8/2075, 8{2078] ;

« f) Plainte pour violation paria Syrie de la Conven-
tion d’armistice général conclue entre Israél et la
Syrie, du fait de coups de feu tiréds 4 de nombreuses
reprises sur des travaillears civils dans la zone démi-
litarisée, en territoire isradlien, prés de Banat-Yakoub,
le 15 mars et cntre le 25 el 28 mars 1951 [$/2077};

« gy Plainte pour violation par la Syrie de la Conven-
tion d’armistice géndral conclue entre Isradl et la
Syrie, du fait que des forces armées syriennes ont
0 Pour les débats antérieurs sur la question de savoir si les

Articles 39 et 40 étajent applicables, voir chapitre X1, cas no 13.

i 512075, Procés-verbauzx off., 6° année, Suppl. d’avril & juin
1951, p. 38.

s 819078, ibid., pp. 39-40.

sos /2077, ibid., pp. 38-39.

08 §41c géance : p. 2.

pénéiré, le 3 avril 1951, dans la zone démilitarisde,
en territoire isradlien, entre El-Hamma et Khzrbet—
Tewfik [S/2077];

_« h) Plainte pour violation par la Syrie de la Conven-
tion d’armistice général conclue entre Israél et la Syrie,
du fait que des forces armées syriennes ont, le'4 avril
1931, ouvert le fen sur des policiers civils israéliens
prés de El-Hamma, en lerritoire israélien, tuant sept
policiers et en blessant trois [S/2077]. »

Le Conseil a examiné ces plaintes aux 5Hdle et
5422 séances (17 et 25 avril) et de la 544° & 517° séances,
tenues entre le 7 et le 18 mai 1951,

Par télégramme en date du 6 mai 1951%, e repré-
sentant permanent 4'Isradl a demandé au Président du
Conseil de sécurilé de réunir le Conseil de toule urgence
pour gu’il inscrive 4 son ordre du jour et exaniine la
question suivante :

« Plainte d’Israél relative aux actes d’agression
comutis par la Syrie contre le territoire israélien depuis
le 2 mai 1951 et aux atlaques continuelles effectudes
par la Syrie contre la zone démilitarisée. »

A la b45e séance, tenue le 8 mai, le Conseil a inscrit
cette plainte a son ordre du jour & Valinéa { du point
intitulé « La question palestinienne »598,

A la méme séance, les représentants des Etats-Unis,
de la France, du Royaume-Uni et de la Turquie ont
présenté un projet de résolution commun®® qui a été
adopié par 10 voix, avec une abstention ' La résolution
¢tait ainsi congue :

« Le Conseil de sécurité,

« 1. Happelant ses résolutions du 15 juillet 1948,
du 11 aodt 1949 et du 17 novembre 1950,

« 2, Conslatant avee inquictyde que les hostilits
ont éclaté dans la zone démilitarisée élablie par la
Convention d'armislice général syro-israéliensie du
20 juillet 1949, ainst gu’autour de cetie zone, el que
des combats se poursuivent malgré Pordre de cesser
le feu donné le 4 mai 1951 par le Chef d’état-major
par intérim de I’Organisme des Nations Unies chargé
de Ia surveillance de la tréve,

« 3. Invife les parties ot Lous ceux qui se troyvent
dans les régions inléressées 4 cesser les hostililés;
appelle Pattention des parties sur les obligations. qui
leur incombent aux termes du paragraphe 4 de PArti-
cle 2 de la Charte des Nations Unies et de la résolution
du Conscil de séeurité en date du 15 juillet 1948, ainsi
que sur les engagements qu'elles ont pris en vertu de
la Convention d’armistice général, et les invite done
4 se conformer & ces obligations et engagements. »

Diécision du 18 mai 1951 {547¢ séance) faisant appel quz
Gouvernements d Israfl e de lo Syrie pour qu'ils
prennent des mesures sur diverses questions dont le
Conseil de sécurilé avail 6 saisi

Ee Consell a poursuivi alors Pexamen des piaintes
dont i étaik saisi.
A la H46¢ séance, tenue le 16 mai 1951, les représen-
tants des Etats-Unis, de la France, du Royaume;Uni
807 §/2121, Procés-verbauz off., 6° année, Suppl, davril & juin
1951, pp. 100-101.
%8 B45¢ géance @ p. 3.
50 852130, 545¢ géance ¢ p. 4.
a0 545 séance : p. 28.
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et de la Turquie ont présenté un projet de résolution
commun®? dans lequel ils indiquaicnt les mesures que

les parties devaient prendre 4 propos dos qucstmm qm

mission mixte d’armistice ou a4 son Président selon
leur compétence respective aux termes de la Conven-
tion d'armistice, et qu’ 1ls respectent les décisions qm

“avaient ¢lé soiintises A Conscil.
A sa B47¢ séance (18 mai 1951), le projet de résolution
commun a ¢té adopté par 10 voix, avec une absten-
tion®'% La résolution était congue comme suit®s ;
« Le Conseil de sécurité,
« Rappelant ses résolutions antérieures des 15 juil-
lel 1948, 11 aotit 1949, 17 novernbre 1950 et 8 mai 1951
relatives aux Conventions d’armistice général entre
Israél ot les Elats arabes voisins, ainst que les clauses
qui y sont contennes ¢l qui ont trait aux méthodes

sclon lcsquclles Parmistice sera maintenu et les diffé-"""
rends réglés par-le moyen des commissions mixtes ...

d’armistice auxquelles participent les parties aux
Conventions d'armistice général,

« Prenant acte des plaintes présentées au Conseil
de séeurité par la Syrie et Israsl, de déclarations faites
devant le Consell par les représentants de la Syrie et
&’ Israél, des rapports adressés au Secrétaire géndral
de POrganisation des Nations Unies par le Chef d’état-
major et par le Chef d'état-major par intérim de
I"Organisme des Nations Unies chargé de la surveil-
lance de la tréve en Palestine, ainsi que de déclara-

tions faités devant le Conseil par ¢ Chef d’état-midjor

de cet Organisme,

« Prenant acle de ce que le Chef d’¢tat-major de
I'Organisnie chargé de la surveillance de la tréve, dans
un mémorandum en date du 7 mars 1951, ot le Prési-
dent de la Commission mixle d’armislice entre la
Syrie eb Israél, en de nombreoses occasions, ont
demandd a la délégation israclicnne & la Commission
mixie darmistice d'assorer que la P:!vstmg L.and
Development Company, Limited, soil invitée 4 cesser
tous travaux dans les zones démilitarisées, jusqu’a
ce qu'un accord soif conclu par Tintermédiaire du
Président de la Commission mixte d’armistice pour
ia continuation des travaux,

« Prenant acte, en ouvtre, du fait que Particle V de
la Convention d'armistice général entre Isradl et la
Syrie domme au Président la responsabilité de la sur-
veillance générale de la zone démilitarisée,

« Fait siennes les demandes du Chef détat-major

de I'Organisme chargé de la surveillance de la tréve
et du Président de la Commission mixte d’armistice
en cette matiére et fait appel au Gouvernement
d’Israél afin qu’il v défére ;

« Diéclare qu'afin de promouvoir le retour d’une
paix permanente en Palestine, il est essentiel que les
- Gouverpemenls d”Isradl et de la Syric ebservent fide-
lement {a Convenlion d'armistice géncéral datée du
20 juillel 1949 ;
¢ Nofe qu'nux lermes du paragraphe § de Parti-
cle VI de fa Convention d'armistice, lorsque le sens
d'une disposition particulitre de cette Convention, &
Yexceplion du préambule et des articles premier et II,
donne liew 4 inferprétation, Vinterprétation de la
Cominission mixte d'armistice prévaut;
« Fait appel aux Gouvernements d’Israél et de la
Syrie pour qu'ils soumettent leurs plaintes & la Com-

1 572152 /Rev.1, 548+ séance : pp. 2-5.
812 547 séance : p. 43,
13 12157,

seront- prlqoq par-eux ;s

« KEsfime incompalibies avee les objectifs el Vesprit
de la Convention d’armistice le refus de participer
aux réunions de la Commission mixte d’armistice
ot le défaut de salisfaire aux demandes formnlées par
le Président de la Commission d’armistice, en relation
avec les obligations qui Iui incombent au titre de
Particle V, et fait appel aux parties pour gqu'elles se
fassent représenter 4 toutes les réunions convoqudes
par le Président de la Commission et pour qu'elles

~témoignent le respect néeessaire aux. demandes..de

celui-¢f ;

« Faif appel aux ‘parties pour quelles donnent effet
aux dispositions de Pextrait suivant, cité par le Chef
d’état-major de 'Organisme chargé de la surveillance
de la tréve 4 la B42¢ séance du Conseil de séeurité, le
25 avril 1951, comine provenant des comptes rendus
analytiques de la Conférence syro-isradtienne d’armis-
tice du 3 juillet 1949 et accepté par les parties comme
un commentaire ayant aotorité, de I'article V de la
Convention d’armistice général entre Israél et la Syrie;

« Les-alinéas 3, b, et b; f, du projet darticle réglent

la-question de Padministration civile dans.les villages...........

et sefflements de la zone démilitarisée dans le cadre
d’une Convention d’armistice, Cette administration,
y compris la police, se fera sur une base locale, sans
que soient soulevées des questions générales d'admi-
nistration, de juridiction, de citoyenneté ou de souve-
raineté. ‘

« 1.4 o0 les civils isradliens retourneronl ou reste-
ronl dans un village ou selflement isradlien, Uadminis-
tralien civile el la police de ce village ou selflement
seront israéliennes, De méme, 14 ol les civils arabes
retournerent ou resteront dans un village arabe, une
administration et une police locales arabes seront
autorisées.

« Au fur et 4 mesure que la vie civile sera rétablie,
Padministration se formera sur une base locale, sous
le controle génédral du Président de la Commission
mixte d’armistice.

« Le Président de la Commission mixte d’armistice,
en consullation et en coopération avec les commu-
nautés locales, sera en mesure d’autoriser tous les
arrangements ndécessaires pour le rétablissement et
la protection de la wvie civile. Il n'assumera pas la
responsabilité d’administrer directement la zone. »

« Rappelle aux Gouvernements de Ja Syrie et
d’Israél leurs obligations aux termes du paragraphe 4

de PArticle 2 de la Charte des Nations Unijes el Vengas 7

gement, qu’ils ont pris aux Lermm de la Convention
d’armistice de ne poinl recourir & ka force militaire,
et constate que :

« ay L’action adrienne mende par des forces du
Gouvernement d’Israél, le 5 avril 1951 ; et

« b) Toute action militaire agressive, menée - par
Vune ou 'autre des parties 4 I'intérieur et sur le pour-
tour de la zone démilitarisée que viendrait 4 établir
une enquéte ultérieure du Chef d’état-major de I'Orga-
nisme chargé de la surveillance de la tréve sur les
plaintes et rapports récemment sournis au Censeil,
« constituent une violation de Yordre de cesser le feu
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donné par la résolution du Conseil de séeurité du
15 juillet 1948 et sont incompatibles avec les termes
de la Convention d’armistice et les obligations impo-
sées par la Charte & chacun des Etats Membres ;

« Prenant acle de la plainte relative & 'évacuation
des résidents arabes de la zone démilitarisée :

« @y Décide que les civils arabes qui ont été évacués
de la zone démilitarisée par le Gouvernement d’Israél
doivent étre auforisés & renirer immédiatement dans
Ieurs foyers et que la Commission mixte d’armistice
doit surveiller leur retour et Jeur installation dans fes
condilions qu’elle-méme déterminera ;

« By Tienl gu'aveune action impliquant Llransfert
de personnes au-deld des fronticres inlernationules,
des Hgnes d’armistice, ou & Pintérieur de la zone démi-
litarisce, ne doit étre entreprise sans déeision préalable
du Président de la Commission d’armistice ;

« Prenant acte avec souci du refus en de nombreuscs
occasions de permettre & des observatenrs ou & des
moembres de POrganisme chargé de la surveillance de
la tréve Paceds, pour Pexercice de leurs fonctions légi-
times, de localités ou de zones visées dans des plaintes,
estime que les parties doivent donner cet accés loutes
les fois qu'il est requis pour permetire & 'Organisme
chargé de la surveillance de la tréve d’exercer ses
fonctions et fournir toutes facilités qui seraient deman-
dées dans ce but par le Président de la Commission
mixte d’armistice ;

« Rappelle aux parties qu'elles sont obligées, aux
termes de Ja Charte des Nations Unies, de régler leurs
différends internationaux par des moyens pacifiques,
de telle manitre que la paix et la séourite internatio-
nales ne solent pas mises en péril, el exprime la préoc-
cupation que lui cause le manquement des Gouver-
nements d’Israél et de la Syrie & effectuer des progrés
vers la réalisation de I'engagement qu'ils ont pris en
signant la Convention d’armistice de promouvoir le
retour d’une paix permanente en Palestine ;

« Donne instruelion au Chefl d'état-major de I'Orga~
nisme chargé de Ia surveillance de la tréve de prendre
les mesures néeessaires pour donner effet & la présente
résolution afin de restaurer la paix dans la zone consi-
dérée, et 'autorise a prendre telles mesures pour res-
taurer Ia paix dans cette zone et 4 faire aux Gouver-
nements d’Israél et de la Syrie telles représentations
qu'il estimerait nécessaires ;

« Demande au Chef d'élat-major de I'Organisme
chargé de la surveillance de la tréve de faire rapport
au Conseil de sécurité sur la facon dont il aura été
obéi 4 Ja présente résolution ;

« Prie le Seerétaire général de fournir le personnel
eb Fassistance supplémeniaire que le Chef d'¢tat-
major de POrganisme chargé de Ja surveillance de Ja
lréve pourrait demander pour 'exéeution de la pré-
sente résolution et des résolutions du Conscil des 8 mai
1951 et 17 novembre 1950, »

Diécision du Iet septembre 1951 (5582 séance) invitant
UEgyple & lever les restrictions imposées au passage des
navires marchands de tous pays par le canal de Suez

Par lettre en date du 11 juiliet 1951514, le représentant
permanent d’Israél a demandé au (_.onsul de séeurild

s S{B?ﬁii, Proces-verbaux off., 6c annde, Suppl. de juillel & sep-
tembre 1961, pp. 9-10.

d'inscrire 4 son ordre du jour et d'examiner d'urgence
la question suivante :

« Restrictions imposées par 'Egypte au passage des
navires par le canal de Suez. »

1l a déclaré qu’en vielation du droit international, de
la Convention relative 4 la navigation libre du canal
maritime de Suez, de 1888, et de la Convention d’armis-
tice conclue entre I'Egypte et Israél, en 1949, le Gouver-
nement égyptien continnait 4 arréter, a visiter et &
fouiller les navires qui voulaient franchir le canal de
Suez, sous prélexte que leurs cargaisons élaient desti-
nées 4 Israil, Dang son rapport au Conscii™®, e Chef
d’élak-major de POrganisme charge de Ia smve:lhnu;c
de la Lréve avail indigué que les obstacles erdés par
I'LEgypte clatent cu Tait des actes d’agression et d'hosli-
lité contraires & Pesprit de la Convention d’armistice,
Le représentant permancnt d'Isragl a précisé que lIa
question dont son ;gnuvomvmont saisissait le Consedl
constituait une menace & Ja paix ot a la sdéeurité du
Moyven-Orient.

A la 549e séance, tenue le 20 juillet 1951, le Conseil a
décidé d'inscrire cette plainte & son ordre du jour sous
la rubrique générale : « La question palestinicnne »%16,

It a examiné cette question de sa 549¢ & sa 553¢ séances
tenues entre le 26 juillet et le 16 a0t 1951, et 4 ses 5559,
556e et 558¢ séances tenues respectivement le 27 aoiil,
le 29 aoht et le 1¢r septembre 1951.

Aux 549¢, 550¢ et 553¢ séances, le représentant de
PEgypte a soutenu que I'Egypte ne violait pas Ja Conven-
tion d’armistice, que ke Comité spéeial égyplo-isradlion
eréé par la Convention darmislice avait pris, ke 12 juin
1951, ane décision définilive™? par laquelle il refusait
& la Commission mixte d’armistice le droit d’exiger du
Gouvernement Ggyptien guwil wentrave pas le passage
& travers le canal de Suez de marchandises destinées 4
Israél ; et il 2 ajould que la plainte ¢ Israél n'élail pas
recevable, :

A la BhZ2e séance, tenee le 16 aoft, les représentants
des Elats-Unis, de la Franee el du Hoyaum{,—Uni ont
présenté un projeb de résolution commun qui a ¢té modl—«
fi¢ & Ja B53¢ séance, Lenue le méme jour3t,

A la 558e séance (1% septembre), le Conseil a adopté
par 8 voix contre zéro, avee 3 abstentions, le texte
remanié du })I‘O]e‘t de résolution commun®®, La resohl—
tion était ainsi congue¥0 ;

« Le Conseil de sécuriié,

« 1. Rappelant que, dans sa résoluiion du 11 aott
1949 ($/1376) relative & la conclusion de conventions
d’armistice entre Isradl ot fes Etats arabes voisins, il
a attird Dattention sur les engagemenls gu’avaienl
pris les parlies & ces conventions « d’éviter tous acles
ultérieurs d'hostilité »,

s 52194, Procés-perbawe off., 6 annde, Suppl. d'avril & juin
1951, pp. 162-164.

818 548 séance : p. L.

517 812194, Procis-porbuirs off.,
1951, pp. 162-164.

st SU2998 fRev.1, HE8e sdunce :

8% 558¢ séance ! p. 3.

B0 §{2322. Pour la discosston antérieure sur la queslion: de
savoir si FArticle 51 dtait applicable, voir chapitre X1, cas ne 21,
Pour Yobjeclion sclon kaqueile le projet de résolution cst contraire
#ux buts et aux principes e la Charte, voir chapilre X1, cas
ne 24,

e annde, Suppl. davril & juin
i I

pp. 2-3.
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« 2. Rappelant en outre que, dans sa résolution
du 17 novemnbre 1950 (S/1907), il a rappelé aux Etats
intéressés que les convenlions d’armistice auxquelles

" ils étaient parties envisageaient « le rétablissement de™

la paix permanente en Palestine », et a, en conséquence,
invil¢ ces Etats et les autres Liats de la région i
prendre les mesures nécessaires pour ahoutsr au roﬂlc
maent de leurs litiges,

«-3.. Prenant nofe du rapport que. le Chef d’état-
major de I’Organi%me chargé de fa surveillance de la

tréve a adressé le 12 juin 1951 au Conseil de séeurité
{§/2194),

« 4., 'Nétani en ounfre, que. le Chef détat-major.

de I()rgqmsme chargé de la surveillance de la tréve

g rappeld quey selon ladéclaration faite-4 Rhodesle

13 janvier 1949 parle chef de la délégation égyptienne,
la délégation égyptienne élait « animée du plus grand
espril de coopdration eb de conciliation et du désir
sincére de. rétablir la paix en Palestine », et que le
Gouverncment égyplien n'a pas donné suite 4 la
demande instante que le Chef d’¢tat-major avait faite
au ddlégué égyptien, le 12 juin 1951, afin que son
gouverncment cesse d’entraver le passage par le canal
de Suez des marchandises destinées a Isradl,

o 5. (,onstduant que, pu:squo le régime d'armis-
tice qui est en vigueur depuis pros de deux ans et demi
a un coaraclére permanent, aucupe des deux parlics
ne peut raisonnablement affirmer qu'elle se trouve
en état de belligérance active ni qu’elle a hesoin
d’exercer le droit de visite, de fouille et de saisie a des
fins de légitime défense,

« 6. Constale que la continuation des pratiques
mentionnées au paragraphe 4 ci-dessus est incompa-
tible avec un réglement pacifique entre les parties et
Iétablissement d’une paix durable en Palestine, qui
sont les objectifs ¢noncds dans la Convention d'armis-
tice ;

« 7. Constale en outre que ces pratiques constituent
un abus de Uexercice du droit de visite, de fouille et
de saisie ;

« 8. Constafe enfin qu’il est impossible, dans les
circonstances présentes, de juslifier cos pratiques en
alléguant que desraisons de légitime défense Jes rendent
indispensables ; ¢t

« 9. Notanf en outre que les restrictions apportées
au passage par le eanal de Suez de marchandises 4 des-
tinalion des porls d'lsra@l privent des nations qui
n’ont jamais ¢1é impligudes dans le confiil de Palestine
d'importantes fournitures nécessaires a leur recons-
truction économique, et que ces restrictions et les

- sanctions appliquées- par FEgypte-&-cerbains - navires
qui se sont rendus dans des ports isradlicns constituent
une ingérence injustifide dans le droit que possédent
les nations de naviguer sur les mers et de commercer
librement les unes avec les autres, y compris les Etats
arabes et Israél,

« 10. Invite 'Egypte a lever les restrictions mises
au passage des navires marchands et marchandises
de tous pays par le canal de Suez, quelie gue soit leur
destination, et 4 ne plus mettre d’entraves 4 ce pas-
sage, si ce n'est dans la mesure indispensable pour
assurer la sécurité de la navigation dans le canal
méme et faire observer les conventions internationales
en vigueur. »

La question palestinienne est restée sur la lste des
questions dont Ie Conseil de sécurité est saisi,

TrAVAUX INTTIAUX

Ie ter janvier 1948, le Gouvernement de I'Inde faisait
connaltre au Conseil de sécurité les détails dune $itua-
tion qui avait surgi entre "Inde et le Pakistan, du fait
que le Pakistan aidait des envahisseurs, comprenant des
ressortissants du Pakistan et des membres de tribus du
territoire situd sur la frontiére nord-ouest du Pakistan,
4 conduire des opérations contre 'Etat de Jammu et

Cachemire; 1equei avait-adhéré-an Dominionr de IMode
et élait considéré de ce faif, par le Gouvernement indi

comme faisant partic de I'Inde. Le Gouvernem
I'Inde estimait que 'aide accordée par le Pakistan cons-
tituait un acte d’agression contre 'Inde et risquait de
metlre en danger le maintien de Ja paix et de la séeurité
internationales, car poar sa Iégitime défense; TIde
pourrait étre contrainte de péndlrer sur le lerritoire du
Paldstan en vue d'engager une action militaire contre
les envahisseurs. Soucieux d'agir conformément aux
principes et aux buts de la Charte, le Gouvernement de
PInde portait la situation 4 .la connaissance du Comell
on application de UArticle 35 de la Charte5%2

Lo 15 janvier 1948, lo Gouvernement du Paklstan
démentait formellement Dallégation selon laquelle il
aurait prété aide et assistance aux prétendus envahis-
seurs, ou cominis un acte d'agression contre I'inde. Le
Gouvernement du Cachemire Azad (libre) luttait pour
sa liberté, peut-8tre avec 'aide d’un certain nombre de
membres indépendants, des tribus et de personnes
venues du Pakistan comme volontaires. La plainte pré-
sentée par I'Inde cn application de I'Article 35 de Ia
Charte contenait une menace d’attaque directe contre
le Pakistan. Invoquant 4 son tour P'Article 35 de la
Charte, le Gouvernement du Pakistan atlirait Uattention
du Conseil de sécurité sur une situation intéressant I'Inde
et le Pakistan qui avait déjd engendré des différends
propres 4 mettre en danger le maintien de la paix et de
1a séeurité internationales, Sans succés, ie Gouvernement
du Pakistan avait essayé pendant plusieurs. mois de
trouver une solution au différend par les voies prévues
a 'Article 33 de la Charte. Les principaux griefs portaient
sur les mesures prises par P'Inde dans I'Etat de Jammu
el Cachemire, sur l'occupation illégale par les forces
indicnnes de 'lilal de Junagadh et d’autres Blats sur
le massacre de musulmans effectué, selon un programme
méthodique de génocide et sur la non-exécution des
aceords conclus entre les deux payss%,

Ea question-a- été-inserite-4- Pordre-du-jour-de-la
226¢ séance, le 6 janvier 1948, sous le Likre : « Question
du Jammu et du Cachemire »524,

Le Conseil de sécurité a examiné cette question dans
les séances suivantes : 2262 § 232e, 234¢ 4 237e, 2392 4
246e, 250¢ 4 257e¢, 264¢ 4 266e, 269e, 284e g 287e, 2809e,
200s, 304¢, 305¢, 311¢, 3129, 315¢, 382e, 399¢, 457¢, 458e,

21 Pour la revendication, & propos de cette affaire, du droit
de égitime défense, conformément & I'Article 51, voir chapitre X1,
cas no 20.

w22 SIR28, Proces-verbaux off., 3¢ annde, Suppl. de novembre 1948,
pp. 139-144.

8233 G646 el Corr. 1., fhid., pp. 67-87.

B 81636, 226° séance @ p. 3.

LA OUBSTION TNDE PARISTAN & ==
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4632 a 471e, 532 & 540, 543e, 564¢ et 566 séances,
qui eurent lieu entre le 6 janvier 1948 et le 31 décem-
bre 1951,

Décision du I7 junvier 1948 (229¢ séance) : appel adressé
aux deuw partics pour qu’elles s'abstiennent de foutes
mesures qui seraient de nature ¢ agyraver la situation

Par télégramme en date du 6 janvier 1948, le Prési-
dent (Belgique) a demandé aux Gouvernements de
I'Inde et du Pakistan de s’abstenir de toules mesures
incompatibles avec la Charte et qui seraient de nature
a4 conduire & une aggravation de la situation et, ainsi, &
rendre plus difficile Paction du Conseil de sécurité 4,

A la 227¢ séance, tenue le 15 janvier 1948, le représen-
tant de I'Inde* a déelaré que, dans 'impossibilité d’abou-
tir & un réglement de la question par voie de négociation
avec le Gouvernement du Pakistan, le Gouvernement
de I'Inde devail demander assistance au Conseil pour
convaincre le Gouvernement du Pakistan 4 ne pas aider
directement ou indirectement les forces qui luttaient
dans I'Etat de Jammu et Cachemire5?,

Aux 228¢ et 229¢ séances, tenues les 16 et 17 janvier,
le représentant du Pakistan™ a déclaré qu’il était impos-
sible de comprendre les quesilons déférées au Consell,
en application de 1"Article 35 de la Charte, sans connaitre
I'historique de I'affaire, qu'il a alors exposé en détail.
Il a déclaré que le Gouvernement de I'Etat de Jammu
et Cachemire avait repoussé ou dédaigné des offres de
discussion amicale et {ail appel aox troupes de VInde
sans informer le Pakistan de son intention. Le repré-
sentant du Pakistan a réclamé, comme le meilleur moyen
de régler la question, I'évacuation de tous les éléments
étrangers a 'Etat, v compris les tribus et les troupes de
Parmée indienne 2%,

A Ia 229° séance, le 17 janvier, le Président a présenté
un projet de résolution®? qui, aprés modification du
préambule, a été adopté par 9 voix contre zéro, avec
2 abstentions®®. Cette résolution avait la temeur
suivante® :

« Le Conseil de sécurité,

« Agant enfendu les déclarations faites par les repré-
sentants des Gouvernements de 1'Inde et du Pakistan
sur la situation dans le Cachemire,

« Reconnaissant le caractére d'urgence de la situa-
tion,

« Prenant gete du télégramme adressé le 6 janvier
par le Président du Conseil & chacune des parties,
ainsi que de la réponse gqu'elles vy ont faites et ol
elles aflirment leur inlention de se conformer a la
Charte,

« Fail appel au Gouvernement de V'inde et au Gou-
vernement du Pakistan pour que chacun d’eux prenne
immédiatement toutes mesures en son pouvoir (y
compris des appels publics & ses populations) & Peffet
d’améhiorer la situation, et s’abstienne de faire aucune
déclaration et d’accomplir, de provoquer ou de per-
mettre avcun acle susceptible d’aggraver la situation ;

5 87636, 226G séance : p. 3.

26 227 séance : pp. 11428,

a2t 228 et 229¢ séances ; pp. 90-120.

527 229¢ sbance 1 pp. 120-121.

b 220 séance : p. 125. Pour les consultations entre le Président
et les parties, voir chapitre premier, cas n® 26,

W S 1651,

« Demande, en oulre, & chacun desdits gouverne-
ments que, tant gue I'affaire est pendante devant le
Conset, 11 informe celui~ci de tout changement maté-
riel que la situation subirait ou seratf, a son avis, sur
le point de subir, et qu'il consulie le Conseil & ce
sujet. »

Dans la méme séance, 4 la demande du représentant
du Royaume-Uni, le Conseil a décidé, en outre, de ren-
voyer la discussion de la question au 20 janvier 1948,
le Président devant, dans U'intervalle, conférer avec les
représentants de I'Inde et du Pakistan conjointement 3,

Décision du 20 janvier 1948 (230¢ séance) ; établissement
d’ une Commission des Nations Unies

Le 20 janvier, & la 230¢ séance, le President, en tant
que représentant de la Belgique, a présenté un projet
de résolution® qui a ¢té adopté 4 la méme séance, par
4 voix conlire zéro, avec 2 abstentions®?, La résolution
était ainsi concgue ;

« Le Conseil de sécurité,

s Considérant qu’il peut enquéter sur tout différend
ou toute situation qui pourrait, par sa prolongation,
menacer le mainticn de la paix et de la sécurité inter-
nationales ; que, dans 'état actuel des choses entre
Plnde et le Pakislan, une telle enquéte s’impose
d’urgence,

« Adopte la résolution suivanfe :

¢« A, 11 est constitué une Commission du Consell
de sécurité, composée de représentants de trois
Membres des Nations Unies dont l'un sera choisi par
I"Inde, I'autre par le Pakistan et le troisiéme par les
deux premiers. : :

« Chaque membre de Ja Commission sera habilité
4 choisir scs suppléants el assistants.

« B. La Commission se rendra sur les leux l¢ plus
tot possible. Elle agira sous Pautorité du Conseil de
sécurité et conformément aux instructions qu'elle
en recevra. Elle tiendra le Conseil au courant de son
activité et de U'évolution de la situation. Elle lui fera
régulicrement rapport, lui soumettant ses conclusions
el propositions.

« C. La Commission est investie d'une double
fonction : '

« 1) Procéder & une enquéte sur les fails en vue de
Iapplication de UArticle 34 de fa Charte ;

« 2y Exoreer, sans que Paetion du Conseil de séeu-
rité en soit inlerrompue, loute influence médiatrice
susceptible d’aplanir les difficultés, exéenter les ins-
tructions qui lui sont données par le Consell de sécurité,
faire rapport sur la mesure dans laquelle les avis ct
instructions qu'surait donnés le Conseil de sécurité
ont été exdcutés.

« D. La Commission remplira les fonctions déerites
au paragraphe G :

230 229¢ séanee @ pp. 125-128, Voir chapiire X, cas n° 5, pour ees
conversations et leurs rapports avec les dispositions de I"Articie 33.

M G654, 230¢ séance 1 pp. 129-131.

532 230 séance @ p. 143, Pour la discussion au regard de I'Arti-
cle 34, voir chapilre X, cas no 16, Pour le fonetionnement de ia
Comunission, voir Orgunisafion ef procédure des Commissions des
Nalions Unies : X1, f.a Comunission des Nations Unies pour PInde
ef le Pakistan, Publication des Nations Unies, n° de venfe :
1950.X.1. Voir aussi chapitre V, cas ne 6.
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« 1} Tin ce qui concerne la situation dans I'Etat de
Jammn et Cachemire, exposée daps la lelire du
1er janvier 1948, adressée au Président du Conseil de

- séeurité par le représentant-de I'Inde;-eb dans-la-lebbre-.

du 15 janvier 1948, adressée au Seerdtaire général
par le Ministre des affaires élrangéres du PPakistan ;

« 2) En ce qui concerne les aulres situalions expo-
sées dans la lettre du 15 janvier 1948, adressée au
Seerétaire giéndral par le Ministre des affaires déiran-

‘geres i Pakistan, quand ¢ Conseil de §éeufitd Tui

donnera pour instructions de le faire.

« B, La Commission se prononcera 4 la majorité
des voix. Elle fixera sa procédure, Elle pourra diviser
parmi ses- membres; titulaires -ouw- suppléants,-leurs

~ assistants ou son personnel, les téches auxquelles elle
" aura & pourvoir pour réal
" a4 ses conclusions ; ‘

« F. La Commission, scs membres, titulaires ou
suppléants, leurs assistants ¢t son personnel pourront
se tendre, soit ensemble, soit séparément, Ia ot les
besoins de leur mission les conduiront, notamment,
dans les territoires, thédtre des événements dont le
Conseil de séenrité se trouve saisi ;

Le Secrétaire général des Nations Unies

« G

. fournira & la Commission-le pcr‘;nnncl ef iasszstanee_

~qu'elle (‘Sle(’I’a nécessaire: »

Décision du 22 junvier 1948 (231¢ séance)
Pordre du jour wvee le noaveqau Libellé
Pakistan »

: adoption de
« Question Inde-

Le 20 janvier 1948, le Gouvernement du Pakistan a
demands, au Conseil de ne pas limiter a la question du
Jammou et du Cachemire 'examen de la plainte du Pakis-
tan. A la 231¢ séance, tenue le 22 janvier 1948, lintitulé
de l'ordre du jour : « Question de Jammu et du Cache-
mire » a été remplacé par lintitulé @ « Question Inde-
Pakistan », étant entenda que la question du Cachemire
serait discutée en premier lien, comme un cas particulier
du différend Inde-Pakistan, sans que cetie décision
irpliquit que Uexamen des questions soulevées par la
plainte du Pakistan dit étre remis jusqu’au moment
ol le Conseil en aurait terminé avec la question du Cache-
mire??. Aprés de nouvelles négociations avee les par-
ties5%, le Président (Belgique) a présenté des projets de
résolittion A la 237¢ séance. La demande de UInde ten-
dant 4 ajourner le débat a ¢ié discutée dans quatre

séances (243= & 246¢), puis e Conseil a examiné d’autres
asp(:(:l,s de fn quesiion,

Décision du 21 avril 1948 (286¢ séance} : modificalions

dr's instruclions envoyées a la € ommtssmn dﬁs Na!mm

“Uiies pourUTride el e Pakisiarn -

Au retour de la délégation de I'Inde, le Conseil a pour-
suivi Pexamen de la question. Les projets de résolution
présentés au Conseil ont été finalement remplacés, 4 la
284¢ géance tenue le 17 avril, par-un projet de résolution
commun déposé par les représentants de la Belgigue, du
Canada, de la Chine, de la Colombie, du Royaume-Uni
et des Etats-Unis5%. Mis aux voix paragraphe par para-

53§ 1855, 231¢ séance : pp. 143-168. Voir chapitre I1, cas no 42,

884 Voir chapitre I, cas ne 27, Les projets de résclution portaient
les cotes $/681, $/662, $/667, S/671 et $)679.

os 284 géance 1 p. 2 $/726, Procés-verbaux off., 3¢ année,
Suppl. d'avril 1948, pp. 8-12,

mission et parvenir

graphe, ce texte a été adopié 4 la 986@ séance tenue le
21 avril 1948535, La résolution était ainsi congue®? :

¢ Lp C ometl d.’e sécurtle,

« Ayanf examiné la pidmto du Gouvernement de

I'Inde relative au différend concernant VEtat de

Jammu et Cachemire,

« Ayant enfendu les déclarations faites par le repré-
sentant de 'inde 4 Uappui de cette plainte ainsi que
“la réponse et les plaintes reconventionnelles du repré-
sentant du Pakistan, ' o
« Klant fermement d'apis que le prompt retahhss&
ment de la paix et de Pordre public dans I'Etat de
Jammu et Cachemire est d'importance primordiale;
ot quei inde et le Paki
pouvoir pour amener la ces
Htés,

« Nofanf avec satisfaction que Plnde et le Pakistan

. désirent également que la question du rattachement

de 'Etat de Jammu et Cachemire 4 I'Inde ou au Pakis-

tan soit tranchée démocratiquement par un plébis-
cite libre et Impartial,

« Considérant que la continuation du différend
risque de metire en dangcr Ia palx et 1a sécurité inter-
nationales, :

« Reaﬁ" rme la résolution du Lonbml en date du
17 janvier ;

« Déeide que le nombre des membres de ka Comunds-
sion eréée en vertu de fa résolution du Conseil en date
du 20 janvier 1948 doit étre porté 4 cing el comprendre
en plus des membres mentionnés dans ladite résolu-
tion, les représentants de ... ef ... et que, si les cing
postes de la Commission n’ont pas été pourvus dans
les dix jours qui suivront Padoption de la présente
résolution, le Président du Conseil pourra désigner
un ou plusieurs Membres des Nations Unies pour
compléter effectif de la Commission ;

« Invite la Commission 4 se rendre immédiatement
dans le sous-continent indien et & offrir ses bons offices
ainst que sa médiation aux Gouvernements de I'Inde
et du Pakistan en vue de rendre plus facile 4 ces gou-
vernements — agissant tous deux de concert ainsi
gu’en collaboration avec la Commission — la téche
de prendre les mesures nécessaires a la fois pour réta-
blir Ia paix et Pordre public et pour organiser un plé-
hiscite ; invite, en outre, la Commission 4 tenir le
Conseil au courant de Loule aclion entreprise en vertu
de cette résolution ; e, 4 cetle fin,

« Recommande aux Gouvernements de Pinde el da

Pakistan les mesures suivantes que le Conseil estime

propres 4 amener la cessation des hostilités et & créer
les conditions nécessajres 4 un plébiscite libre et
impartial sur la question de savoir si 'Etat de Jammu
et Cachemire doit étre rattaché & I'Inde ou au Pakis-
tan.

s 286 séance : pp. 9-40.

697 ' Inde et le Pakistan ont fait part de leurs vues sur la réso-
lution dans les decuments 5/734/Corr.1 et $/735, respectivement
{Procés-verbaux off., 3® année, Suppl. de novembre 1948, p. 66, et
Suppl. de mai 1948, pp. 40-42). Pour les communications échangées
entre le Secrétaire général et I'Inde touchant administrateur du
plébiscite, voir 5736 (Procés-verbaux off., 3¢ annéde, Suppl. de
mai 1948, pp. 92-93).
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« A, Réfablissement de lu paix ef de ordre publz’c

« 1. Le Gouvernement du Pakistan devrait prendre
Tengagement de faire fous ses efforts :

« @) Pour assurer I'évacuation de P'Etat de Jammu
et Cachemire par les membres des tribus et les res-
sortissants du Pakistan qui ne réstdent pas normale-
ment dang cel Etat ou qui y ont pénéiré dans le but
de combatire et, d’autre part, pour empécher l'entrée
dans I'Etat de tels ¢éléments ainsi gue toul apport
d’aide matérielle aux individus combaliant a 'inté-
rieur de 'Etat ;

« b) Pour faire savoir & tous les intéressés que les
mesures mentionnées dans cet alinéa, ainsi que dans
les alindas suivants, assurent & tons les sujets de PELal,
sans considération de croyance, de casle ou de parli,
liberté compléle d'exprimer leurs opinions el de voler
sur la guestion du rattachement de Etal et, qu'en
conséquence, il est du devoir desdils sujels de colia-
borer au maintien de la paix et de ordre public.

« 2. Le Gouvernement de I'Inde devrail :

« a) Lorsque la Commission, créée aux termes de
la résolution du Conseil en date du 20 janvier, aura
estimé ¢établi le fait que les membres des tribus éva-
cuent le territoire et que les dispositions prises en vue
de mettre fin aux hostilités onl été mises en vigueur,
procéder, en consultation avec la Commission, 4 exé-
cution d’un plan assurant I'évacuation par ses propres
forces de I'Etat de Jammu et Cachemire, et la réduc-
tion progressive de ces forces au minimum nécessaire
pour aider les autorités civiles a maintenir la paix et
I'ordre public ;

« b) Faire savoir que Y'évacuation a leu progres-
sivement et annoncer 'achéverment de chague phase
de ce plan;

« ¢} Lorsque les forces indienncs awront ¢b¢ rame-
nées & leffectif minimum mentionné a Palinéa ¢
ci-dessus, prendre, en consultation avec la Commission,
toutes dispositions pour que les troupes restantes
solent cantonndes conformément aux principes sui-
vanis, de sorie :

« 1) Que la présence de troupes ne constitue ni ne
semble constituer uwn acte d'inlimidation pour les
habitants de I'litat ;

« ity Que des eflfectifs aussi réduits que possible
" soient maintenus dans les zones avancées ;

« i) Que toutes les troupes de réserve qui pour-
raient étre comprises dans Peffectif total solent can-
tonnées & l'intérieur de Jeur zone de garnison actuelle.

« 3. Le Gouvernement de 'Inde devrait accepler
que, jusqu’an memeni ol Padministralion chargce
du plébiscite, mentionnde ci-dessous, estimnera ndees-
saire d’exercer ies pouvoirs de direction et de contrdle
sur les forces et 1a police de I'Etat ainsi qu'il est prévu
an paragraphe 8, ces forces soient cantonnédes dans
des zones déterminées aprés accord avee administra-
teur du plébiscite.

« 4. Lorsque le plan visé au paragraphe 2, g,
ci-dessus sera en voie d'exdention, le personnel reeruld
localement dans chague district devrail, antant gue
possible, étre employé au rétablissement et au main-
tien de P'ordre public, compte diiment tenu de la pro-
lection des minorilés, sous rdserve des prescriptions
suppiémentaires qgui pourrajent étre stipulées par

I'administration chargée du plébiscite, mentionnée au
paragraphe 7.

« 5. Dans le cas oh ces forces locales seralent
jugées insuffisantes, la Commission, sous réserve de
Paceord du Gouvernement de I'Inde aussi bien que
du Gouvernement du Pakistan, devrait prendre des
dispositions pour Putilisation des forces de chacun
des deux Dominions de la fagon qu’elle jugerait la plus
propre & assurcr le rétablissement de la paix et de
Fordre publie.

« B. Plébiscite

« 6, Le Gouvernement de I'Inde devrail s’engager
4 faire en sorle que le Gouvernement de 'Elal invite
les principaux groupes peliliques 4 désigner des repré-
sentanls  responsables  pour prendre parl, dune
maniére équitable et compléte, 4 la direction des
aftaires administratives & Udchelon ministériel pen-
dant la préparation et ia conduite du plébiscite.

« 7. Le Gouwvernement de I'Inde devrait s’enga-
ger & établir e plus Lot possible, dans I'Etat de Jammu
et Cachemire, une administration chargée du plébis-
cite sur la question du rattachement de ViStat 4 'Inde
ou au Pakistan.

« 8. Le Gouvernement de lnde devrait s’engager
a faire déléguer par PEtat 4 Fadministration chargée
du plébiscite tous les pouvoirs que cette derniére juge-
rait nécessaires pour tenir un plébiscite loyal et impar-
tial, notamment, et exclusivement a cette fin, la direc-
tion et le contrdle des forces armdées et de la police de
PEtat.

« 9. Le Gouvérnement de Pinde devrait mettre &
la disposition de Vadministration chargée du piébis-
cite, sur la demande de cetle derniére, Passistance des
forces armées indiennes donl Undministration chargée
du plchiscite pourrait avoir besoin pour remplir ses
fonctions. ,

¢ 10. @) Le Gouvernement de I'Inde devrait accep-
ter de pommer une personne présentée par le Seerd-

taire général de I'Organisation des Nations Unms au
poste d' admzmshatcur du plébiscite ;

« b) L’administrateur du plébiscite, agissant en
qualité de fonclionnaire de VEtat de Jammu et Cache-
mire, devrail avoir pleins pouvoirs pour désigner ses
adjoints el autres subordonnés et pour rédiger le régle-
ment régissant le plébiscite. L'Etat de Jammu et
Cachemire devrait confirmer en bonne et due forme
lesdites nominations, el devrait promulguer en bonne
et due forme ledit projet de réglement ;

« ¢) Le Gouvernement de I'Inde devrail s’engager
4 falre pommer par le Gouvernement de Jammu et
Cachemire des personnes pleinement qualifides, dési-
gnées par Vadministralenr du plébiscile, pour exercer
les fonctions de juges spéciaux dans le régime judi-
ciaire de I'lital el pour connaitre, en cetbe qualits, des
cas susceplibles d’avoir, de Uavis de I'administrateur
du plébiscite, de graves répereussions sur la prépara-
tion ¢t la conduite d’un plébiscite libre et impartial ;

« d) Les conditions d'engagement de Uadminis-
trateur devraient faire objet de négociations séparées
entre le Scerétaire général de I'Organisation des
Nations Univs et te Gouvernement de I'Inde. L'admi-
nistrateur devrait fixer les conditions d’engagement
de ses adjoints et subordonnés ;
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« ¢} L'administrateur devrait avoir le droit de
commzmiqm,r directerment avec le Gouvernement de
_PTtat ainsi qu'avee la Commission du Conseil de séeu-
rité ct, par Ientremise de celle-ci, avee le Conseil de
séeurits, avee les Gowvernements del'Inde et du Pakis-
tan el avec leurs représentants auprés de la Comimis-
sion. II devrait avoir pour mission de porier a la
connaissance des organismes ou des personnes préci-
tées ou de ceux entre eux auxquels il jugerait ulile
de l¢ faive, lous les {ails qui pourraient tendre, & son
avis, & entraver la liberté du plébiscite,

« 11. Le Gouvernement de Flnde devrait s'enga-
ger A prendre les mesures, el & aider sans réserves
Padministrateur et son personnel & prendre les mesnres
nécessaires pour empécher toute menace;  contrainte
ou intimidation, corruption ou autre influence illé-
gitime dont pourraient ¢tre victimes les électeurs pre-
nant part au plébiscite. Le Gouvernement de I'Inde
devrail publier officiellement, et faire publier par le
Gouvernement de UEtal, cel cngagement comme une
obligation internalionale liant toules les autorités
publiques et tous les fonctionnaires de I'Etat de
Jammu et Cachemire,

« 12, Le Gouvernement de Ulnde, directement
“ou par Pintermédiaire du Gouvernement de PEtat,
devrait annoncer et faire savoir 4 tous les sujets de
I'Etat de Jammu et Cachemire, qu’ils jouiront, sans
considération de croyance, de caste ou de parti, de
Loute séeurité et de toute liberlé lorsqu’ils exprimeront
leur opinion el qu'ils voieront sur la question du rat-
tachement de PEtat, et qu'il y aura liberté de la
presse, liberté de parole et de réunion et liberté de
circulation dans U'Etat, y compris la liberté d’entrer
et de sortir 1également du territoire.

« 18. Le Gouvernement de 'Inde devrait s’effor-
cer, et faire en sorte que le Gouvernement de I’Etat
s'efforce également, de faire sortir de I'Etat tous les
ressortissants indiens 4 Pexception de ceux qui y ont
leur résidence normale ou qui, depuis le 15 aoht 1947,
v ont pénéiré & des fins légales.

« 14. Le Gouvernement de I'Inde devrait faire en
sorte que le Gouvernement de 'Ftat relache tous les
prisonniers politiques ot prenne toules mesures pos-
sibles pour garanlir

« &) (Que tous les citoyens de PEtat qui ont quitté
PEtat en raison des froubles soient invités, en toute
liberté, & regagner leur domicile et & exercer leurs
droits de ciloyens de cet Ltal ;

w by Quiil 0’y ait pas de représaitles contre les indi-

¢ ¢) Qu'unc protection suflisante soil accordée aux
minorités dans toutes les parties de I'Etat.

« 15. A la fin da plébiscite, la Commission du
Conseil de séeurité devrait faire savoir an Conseil de
séeurité si le plébiscite a ou n’a pas été réellement
libre et irnpartial.

« C. Dispositions générales

« 16. Les Gouvernements de I’Inde et du Pakistan
devraient étre chacun invités a4 désigner un représen-
tant 4 la Commission pour Iui fournir toute 'assistance
dont celle-ci aurait besoin dans Paccomplissement de
sa tache.

Décision du 3 juin 1948 (812¢ séance) :

« 17. La Commission devrait installer dans 'Etat
de Jammu et Cachemire les observateurs dont elle
pourrait avoir besoin pour observer 'une quelconque

des phases du siscite, conformément auX mesures
indiguées aux paragraphes précédents.

« 18. Il devrait incomber & la Commission du
Conseil de séeurité de s’acquitier des tiches qui hui
sont assignées par Jes présentes. »

- Décision du 23 avril 1948 (287¢ séance) : nomination de

membres & la Commission des Nations Unies

A la 287¢ séance, tenue le 23 avril 1948, le Conseil a
désigné la Belgique et la Colombie®® pour faire égale-
ment partie de la Commmswn des Natmns Unles pour
Pinde-ct le Pakistan.

A la 289¢ séance, tenue le 7 mai, le Président (France}
a désigné les Etats-Unis®® comme cinguiéme membre
de la Commission %4,
instructions

envoyées a lg Commission

Le Conseil ayant repris 4 la 289¢ séance, le 7 mai 1948,
Pexamen d’autres aspects de la question Inde-Pakistan,
le Président (Syrie) a déelaré a Ja 312¢ séance tenuye le

3 juin, que le mieux serait d'¢tendre le mandaL de la

Commission & ces problémes pour qu’ultérieurcment, ils
puissent &tre, soit traités par la Commission, soit repris
par le Conseil. Le Président a prdsenté un projet de
résolution qui, amendé par le représentant du Royaume-
Uni, a ¢t¢ adopté & la méme séance par 8 voix contre
zoro, avee 3 abstentions %, La résolution avait la teneur
suivanteb
« Le Conseil de sécurité

« Réaffirme ses résolutions en date des 17 janvier
1948, 20 janvier 1948 et 21 avril 1948 ;

« Prescrif 4 la Commission de médiation de se
rendre sans délai sur les lieux du différend en vue d'y
accomplir, en premier Heu, les tiches 4 elle assignées
par la résolution du 21 avril 1948 ;

« Preserif 4 la Commission de poursuivre 'examen
des questions soulevées dans la letire du Ministre des
affaires étrangéres du Pakistan en date du 15 jan-
vier 1948, dans U'ordre indiqué 4 Palinéa I de 1a résolu-
tion du Conseil de séeurité en date du 20 janvier 1948
¢t de faire rapport au Conseil 4 ce sujet quand elle le
jugera opportun. »

Décision du 8 juin 1948 (315 séance) : e:cplif:ation de la
résolution adoptée par le Conseil le 3 juin 1948

A fa 315¢ sdéance tenue le & juin 1948, le Président

(Syric) a-annoncé quiune letbre-du-représentant--de-- oo

I'Inde5® Jui avait transmis un message du Premier
58 287¢ séance 3 p. 3.
839 28Qe géance : p. 8,
80 Par lettre (5/669) en date du 10 février 1948, le représentant
de I'Inde avait trangmis au Secrétaire général un message du Pre-
rrier Ministre de ¥Inde indiquani que son gouvernement choisis-
sait la Tchécoslovaguie pour faire partie de la Cominission. Par
tettre (S/735) en date du 30 avril 1948, adressée au Président du
Conseil de séeurité, le ministre des affaires étrangéres du Pakistan
avait fait connaltre que son gouvernement choisissait I’Argentine
pour faire partie de la Commission.

641 312e géance @ pp. 16-21.

52 57814, 312¢ séance : p. 21.

543 81825, Procés-verbaux off., 3% annde,
pp. 78-79.

Suppl. de juin 1848,
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Ministre de V'Inde, lequel déclarait que son gouverne-
ment était surpris que Je Conseil et jugé bon, dans sa
résolution du 3 juin 1948, de charger la Commission
d’'une étude et d’un rapport sur des questions aulres
gue celle du Jammu-Cachemire.

Sur la suggestion du représentant de la Chine, le
Conseil a décidé que le Président répondrait an Premier
Ministre de I'Inde en expliguant que «le Conseil de sécu-
Tiké avait demandé 4 la Gommission de s’occuper d'abord
de Ia question du Cachemire, puis quand clle le jugerail
opportun, dexaminer les Lrois antres questions soulevies
par la délégation du Pakistan, et de faire rapporl 2 ce
sujet o34,

Décision du 25 novembre 1948 (382¢ séance) @ le Conseil
confirme son appui & la Commission des Nations Unies
ef fait siecn appel qu'elle a adressé aux deux parties
pour gi'elles s’abstiennent de loule action préjudiciable
qux négociations

Partie pour le sous-continent indien en juillet 1948,
Ia Commission 2 adressé un rapport proviseire le 9 novem-
bre 194854, Ce rapport a été discuté dans la 382¢ séance
du Conseil, tenue le 25 novembre 1948,

Le représentant du Pakistan* a déclaré au Conseil
que les troupes du Pakistan qgui avaient pénéiré au
Cachemire pendant les six derniers mois n'avaient pris
que des mesures purement défensives, mais que Vavance
récente des lroupes indiennes au Cachemire pourrait
obliger le Pakistan & riposter par des conlre-mesures
militaires.

Sar la suggestion du Président (Avgentine), le Conseil
Pa chargé de Faire connaitre 2 Ia Commission : « 1Yune
part, que la Commission désignée pour intervenir dans
la coniroverse qui oppose I'Inde ct le Pakistan... peut
compter sur Pappui total du Conseil de sécurité el que
ce dernier désire qu'elle pourswive sa tache en vue
d’aboutir 4 une solution pacifique ; d’autre part, qu'il
y & lien... de faire comprendre au Gouverncment de
PInde comme 4 celui du Pakistan, qu’it est nécessaire
qu'ils sabstiennent de toute action pouvant aggraver la
situation militaire ou la situation politique et, par consé-
quent, nuire aux négociations en cours qui visent & abou-
tir & un accord pacifique et définitif en la matiere®s, »

Décision du 13 janvier 1948 (3992 séance) : le Conseil
inpife lg Commission des Nalions Unies & refourner
dans le sous-confinent indien

La Commission a vbtenu une suspension des hostilités
dans I'Etat de Jammu et Cachemire et lordre de cesser
le few a pris cffet le 1e7 janvier 1949,

Par lettre en dute du 10 janvier 1949, e Président el
fe rapporteur de la Commission ont transmis au Prési-
dent du Conseil le deuxiéme rapport provisoire de la
Comumission, qui déerivait les traveux accomplis du
20 septembre 1948 au 5 janvier 1949, date 4 laquelle Ia
Commission avait adopté une résolution énongant les
régles fendamentales & observer pour l'organisation
cl’un plébiscite dans I'Etat de Jammu et Cachemire®,

544 510“ séance, pp. 2-7.

B46 511100, Procds-verbaux off., 3¢ année, Suppl. de nopembre 1348,
pp. 17-144.

S0 BR2e gdance @ pp. 2-26.

M7 SI1196, Procds-verbaux off., 4¢ année, Suppl, de juncier 1929,

A la 399¢ séance, tenue ke 13 janvier 1949, le Conseil a
examiné le rapport, et le Président (Canada) s'est fait
I'interpréte des vues du Conseil en disant gue Ia Com-
mission devrail « retourner dans le sous-continent indien
dés qu’elle le pourrait, afin d'y poursuivre les travanx
gquelle a déja mends si loin »%8,

Décision dit I7 décermbre 1849 (457¢ séance) : le Conseil
demande i son Président &’ avoir des endrefiens officienx
avee les deqy parkies

A la AH7¢ séance, tenue le 17 décembre, le Président
de la Commission a présenié au Consedl le troisiome
rapport proviseire e fa Commission des Nalions
Unjes®?, La Commission cstimait qu’une personnalité
unique pourrait désormais mener plus efficacement les
négociations. Elle devrait étre munie de pouvoirs trés
dtendus pour essayer de mebtre les deux gouvernemenls
tPaccord sur Loutes les questions ; clle devrait également
étre seule responsable. Le représentant de la Tchéco-
slovaquie 4 la Commission a prdsenté un rapport de la
minerité ¥, gqui recommandait la création d'une nou-
velle commission composée de représentants de tous les
Etats membres du Conseil de sécurité, laquelle pour-
suivrait sans délai sa tache de médiation au Siége;
quant aux parties, elles devraient saisir cette occasion
pour aboutir & un accord sur les divergences qui avaient
surgi quant aux résolutions adoptées par la Commission,
le 13 aofit 1948 et le B janvier 1949,

A la méme séance, par 9 voix contre zéro, avee 2 abs-
tenlions, le Consell a adoplé une suggestion du repré-
sentanl de fa Norvege b déeidé que le Président (Canada)
aurait des entreliens officicux avee les représenlanls des
deux parties, examinerail avee eux la possibilité de
rechercher une base de discussion acceptable pour les
deux parties et présenlerail un rapport au Consejl de
sécurité 5,

A Ia 458¢ séance, lenue le 29 décembre, le Prdésident
(Canada), le géndéral McNaughton, a rendu comple des
eniretiens gu'il avail eus avec les représentants de I'Inde
et du Pakistan ; le Conseil a estimé que le Président
devail poursuivre les négociations avec les deux parties,
au besoin méme aprés le 31 décembre 1949, ¢’est-a-dire
aprés Pexpiration de son mandat de Président dn
Conseil 792,

Diécision du 14 mars 1950 (470¢ séance} : désignation
d'un représentant des Naimns Unies aupres de UInde
et du Pakistan

Donnant suite a la décision prise par le Conseil de
séeurilé dans sa 462¢ séance, lo 17 j:}nvw 195053 e
géndral McNaughlon lui a communicqud, le 3 février 1950,
un rapport complel sur les enlreliens qu'il avait cus
avee fes partles depuis te 17 décembre 1949,

A sa 4639 séance, lenue le 7 février, le Conseil a entre-
pris I'examen du rapport du général McNaughton

a4 300 géance : p. 8

W 511430/ Rev. 1, Progds-verbaux off., 4o aniée, Suppl. spécial
e .

560 S 430 AdAS, Proeés-verbunz off., 4° année, Suppl. spéeial
ne 7, pp. 195-204,

L4578 géance @ pp. 5-8,

w2 458 shance 1 pp. 4-21. Volr chapitre premier, cas nes 31 et 32.

w4520 géance @ p. 16,

s S 11463, Procés-verbanx off., §¢ annde, Suppl.
mai {956, pp. 3-16.

de funvier-
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Le 24 février, 4 la 467¢ séance, les représentants de
Cuba, de la Norvége, du Royaumc -Uni el des Elats-
~Unis- ont.présenté. un. progo de résolution commun %°

qui a été adopié par 8 voix conlre zéro, avee 2 absten-

tions 8, 4 la 470¢ séance tenue le 14 mars,
La résolution étail ainsi congue :

« J.e Consell de sécurite,

« Agunt pris acte des rapporls (ue lul a enveyds 1a
Commission des Nations Unies pour |
tan, eréée par les résolutions du 20 janvier et du

_21 avril 1948,
« Agant éqalement pris acle du rapport que lui a

" envoyé le géuéral AL GoL. McNaughton sur le résuliat. - -

- des-conversations qu’il a eues avec les représentants
de ’Inde et du Pakistan cn exéeution de la déeision
prise par fe Conseil de séeurité le 17 décembre 1949,

« élicitant les Gouvernements de 'lnde et du
1’qquian pour la sagesse politique dont ils ont fait
preuve en concluant les accords formulés dans tes réso~
lutions de ta Commission des Nations Unics en date
du 13 aott 1948 ot du 5 janvier 1949, relatifs 4 une
suspension d'armes, 4 la démiljtarisation de PEtat
de Jammu et Cachemire et & la fixation du statut
définitif dé cet Ttat conformément: &-1a volenté de la
population exprimée - de facon-démoeratique. par. un
plébiscile libre et impartial, el félicitant notamment
les parties d'avolr parficllement mis en euvre ces
résolulions

« 1) Tin cessant les hostilitds le 1¢7 janvier 1949,

« 2) En établissant une ligne de suspension d'armes
le 27 juilict 1949, et

« 3} En acceptant la nomination de I'amiral Chester
W. Nimitz au poste d'Administrateur du plébiscite,

« Considérant qu’il y a lieu, pour résoudre les difli-
cultés qui subsistent, de se fonder sur 'accord appré-
ciable qui a déja été réalisé sur des principes fonda-
mentaux, et considérant que des mesures devralent
ttre prises immédiatement en vue de démilitariser
TEtat ot d’en fixer rapidement le sort conformément
a4 la volonté librement exprimée de ses habitants,

« Le Conseil de séeurité

« 1. Inpile les Gouvernements de I'Inde et du
Pakistan, sans préjudice de leurs droits ou revendi-
alions ¢l comple diunent fenu des exigences de
Pordre public, & prendre immdédiatement les disposi-
tions nécessaires pour préparer el exdeuter, dans un
délai de cing mols 4 compler de fa dale de la présente
résolulion, un programme de démilitarisation qui
s'inspire soit des principes ¢noneds au paragraphe 2 de
1z proposition du général MeNaughlon, soil des modi-
ficaiions apportées & ces principes par accord mutuel ;

« 2. Décide de nommer un représentant des Nations
Unies qui sera habilité & exercer ses fonctions en tout
Heu oun tous lieux qu’il jugera appropriés, et qui sera
chargé :

« @) D’aider 4 préparer le programme de démili-
tarigation susvisé, d’en surveiller Vexdcution et d'inter-
préter les accords conclus par les parties en vue de la
démilitarisation,

566 5 1469,

558 470¢ sbance ¢ p. 4. Un niembre du Conseil ¢lail absent, Pour
fe représentant des Nations Unies aupres de I hirde et du Pakistan,
wvoir chapitre V, cas nv 8.

Inde ele Pakis-

« b) De se mettre 4 la disposition des Gouverne-
ments de U'Inde et du Pakistan et de soumetire & ces
__gouvernements ou au Conseil de séeyrité toute pro-
~positiont qui Tui semblerail de nature &
réglement rapide el durable du diftérend qui a surgl
entre les deux gouvernements su sujet de PEtat de
Jammu et Cachemire,

« ¢) D'excrcer {tous les pouvoirs of attributions
dévolus & la Commission des Nations Unles en vertu
des résolutions existantes du Conseil de sécurité et
en verlu de Paccord conclu enlre les parties et qui
figure dans les résolutions adoyiées par | la Commission
des Nations Unies les 13 aofit 1948 ot 5 janvier 1949,

« d) De prendre, au stade approprié de la démili=
tarisation, les dispositions voulues. pour. que I'Admi-
nistrateyr du plébiscite puisse exercer les fonctions
qui Jui ont été conférées par les accords conclus entre
les parties,

« ¢) De soumettre au Conseil de sécurité tout rap-
port quw’il jugera nécessaire, avee les conclusions et
ies recommandations qu'il estimera devoir présenter ;

« 3. Prie les deux gouvernements de preadre
toutes les précautions uliles pour s’assurer que les
aceords relatifs 4 la suspension d’armes scront fidé-
lement dbservés et invile ces gouvernements & prendre...
toutes les mesures poss:i;les pour eréer et maintenir
un climat faverable 4 la poursuile des négociations ;

« 4. Exprime ses remerciements aux membres de
la Commission des Nations Unies pour 'lnde et le
Pakislan et au général MeNaughton pour les travaux
ardus et fructueux qu’ils ont accomplis ;

« 5, Décide gue la Commission des Nations Unies

pour I'Inde et le Pakistan sera dissoute et que cette
dissolution prendra effet un mois aprés le jour ol les
deux parties auront fait connaitre au représentant des
Nations Unies qu’elles acceptent le transfert audit
représentant des pouvoirs et attributions visés au
paragraphe 2, ¢, ci-dessus. »
A la 471¢ séance, tenue le 12 avril 1950, e Conseil, par
8 voix contre zéro, avee 2 abstentions, a nommé repré-
sentant des Nations Unies auprés de Plnde et du Pakis-
tan sir Owen Dixon (Australie) 57,

Décision du 30 mars 1951 (839¢ séance) : désignafion
d'un représentant des Nations Unies auprés de Ulnde
el du Pakistan pour succéder ¢ sir Owen Dixon : ins-
tructions donndes au représentant des Nations Unies

Par lettre en date du 15 seplembre 195058, sir Owen
Dixon, représentant des Nations Unies aupres de I'Inde
ot du. Pakistan, a Lransmis sou rappe au Consell et lui
a demandé de metlre officicllement fin 4 son rdle de
représentant des Nations Unies,

Dans la 532¢ séance, tenue le 21 février 1951, lorsque
le Conseil a entrepris I'examen du rapport du représen-
tant des Nations Unies, les représentants du Royaume-
Uni et des Etats-Unis ont présenté un projet de résolu-
tion commun qui, amendé le 21 mars®®, a été adopté
a la 539¢ séance tenue fe 30 mars 1951, par 8 voix contre

857 471¢ sdance © p. 5. Un membre du Conseil était absent.

stk S 11701, Proeds-perbaux off., 5¢ annde, Suppl. de seplembre-
déeembre 1950,

e 812017 [1Rev. 1, Proces-verbaux off., 6° année, Suppl. de junpier-
mars 1951, pp. 26-27 el Suppl. spéeiol ne 2, pp. 24-206.

contmbuelv X | L,
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zéro, avec 3 abstentions®®, Le texte de la résolution
était le snivant :

« a) La procédure & mettre en ceuvre pour assurer
la démilitarisation de I'Etat, préalablement a la tenue

« Le Conseil de sécurité,

« Agant regu le rapport de sir Owen Dixon, repré-
sentant des Nations Unies auprés de I'Inde et du
Pakistan, sur la mission qu’il a accomplie en exécution
de la résolution du Conseil de sécurité en date du
14 mars 1950, et ayant pris acte de ce rapport,

« Constatant que les Gouvernements de VInde et
du Pakistan ont accepté les termes des résolutions de
la Commission des Nations Unies pour Ulnde el le
Pakistan, des 13 aofit 1948 et 5 janvier 1949, ¢l réaf-
firmé leur désir de voir régler 'avenir de I'Etal de
Jammu et Cachemire par la procédure démocratique
d’un plébiscite libre et impartial tenu sous I'égide des
Nations Unies,

« Constatant que le Conseil général de I Conférence
nationale de I'ensemble de 'Efat de Jammu et Cache-
mire a adopté, le 27 octobre 1950, une résolution
recommandant de convoquer une assemblée consti-
tnante appelée & déterminer « la structure et les asso-
ciations futures de ’Etat de Jammu et Cachemire »,
et constatant, en outre, d’aprés des déclarations éma-
nant &’aulorités responsables, que des mesures sont
proposées en vue de convoquer & cetf effet une assem-
blée constituante et que la région dans laguelle cette
assemblée constituante serait élue représente une
partie seulement de 'ensemble du territoire de Jammu
et Cachermire,

« Rappelanf aux gouvernements et aux autorités
intéressées o principe énoncé dans les résolutions da
Conseil de séearité des 21 avril 1948, 3 juin 1948 ¢t
14 mars 1950, et dans les résolutions de la Commission
des Nations Unies pour Flnde et le Pakistan des
13 aolit 1948 et 5 janvier 1949, & savoir que le sort
définitif de U'Etat de Jammu et Cachemire doit étre
décidé conformément & la volonté des populations,
exprimée an moyen de la procédure démocratique
d’un plébiscite libre et impartial tenu sous I'égide
des Nations Unijes,

« Déclarant que la convocation d’une assemblée
constiluante dans les conditions recommandées par
le Conseil général de la Conférence nationale de
I'ensemble de I'Etat de Jammu et Cachemire, ainsi
que toutes les mesures que celte assemblée pourrait
s'efforcer de prendre pour déterminer la structure et
les associations futures de l'ensemble de I'Etat de
Jammu et Cachemire ou d'une partie guelconque
dudit Etat, ne constituent pas des moyens propres a
régler le sort dudit Etat conformément au principe
mentionné ci-dessus,

« Proclamant sa conviclion que Ie Conscil de sécu-
rité, en s'acquiltant de sa responsabililé principale
qui est de maintenir la paix ¢t la séeurité internatio-
nales, a le devoir d’aider les parties 4 régler & Vamiable
le différend relatif au Cachemire, et gu'un prompt
reglement de ce différend présente une importance
capitale pour le maintien de la paix et de la séeurité
internationales,

« Constatant, ¢"aprés le rapport de sir Owen Dixon,
que le désaccord qui empéche les parties de s’enlendre
porte principalement sur les points suivants :

%60 539¢ séance : p. 15.

d’un plébiscite, ainsi que la portée de cette demrhtarr
sation, et

« b) La mesure dans laquelle i convient d’exercer
un controle sur 'exercice des fonctions gouvernemen-
tales dans U'Etal afin d'assurer un plébiscite libre et
impartial, .

« 1, Acceple la demande de démission que lui a
présentée sir Owen Dixon et lui exprime sa reconnais-
sance pour la compétence et Ie dévouement ave(‘ les-
quels il s7est acquitld de sa mission ;

« 2. Diécide de nommer un représentant des Natmns
Unies auprés de Vinde et du Pakistan pour succéder
a sir Owen Dixon ;

« 3. Charge le représentant des Nations Unies de
se rendre dans la péninsule e, aprés consultation avec
les Gouvernements de I'Inde et du Pakistan, d' opérer
la démilitarisation de I'Etat de Jammu et Cachemire
sur la base des résolutions adoptées par la Cominission
des Nations Unies pour T Inde et le Pakistan le
13 aoflit 1948 et le 5 janvier 1949 ;

« 4. Demande aux parties de coopérer le plus étroi-
tement possible avec le représentant des Nations
Unies pour opérer la démilitarisation de I'Etat de
Jammu et Cachemire ;

« 3. Charge le représentant des Nations Unies de
faire rapport au Conseil de séeurité dans un délai de
trois mois 4 compter de son arrivée dans la péninsule,
Si, & la date de ce rapport, il n’a pas opéré la démilita-
risation conformément au paragraphe 3 ci-dessus, ou
n'a pas obtenu Pagrément des parties 4 un plan en
vue d'opérer celle démilitarisation, le représentant
des Nations Unies fera connaitre au Conseil de séeurité
les points sur lesqueis il existe des divergences entre
les parties quant & Iinterprétation et Uexéeution des
résolutions acceptées les 13 aclit 1948 ef 5 janvier 1949,
divergences dont le représentant des Nations Unies
estime le réglement indispensable pour permettre de
mener & bien cette démilitarisation ;

« 6. Demande aux parties, au cas o leurs pour-
parlers avec le représentant des Nations Unies n'abou-
tiraient pas, de I'avis de ce représentant, & un accord
complet, d'accepter que tous les points sur lesquels
I'entente n’aurait pu se faire et que le représentant
aurait portés 4 la connaissance du Conseil conformé-
ment aux dlsposmons du paragraphe 5 ci-dessus,
soient soumis & V'arbitrage d'un arbitre ou d’un groupe
d’arbifres que désignerail le Président de la Cour
internationale de Justice en consultation avee les
parties ;

« 7. Décide que Te Groupe des observaleurs mﬂi—
taires conlinuera de surveiller la suspension d’ armw
dans I'Etat ;

« 8. Inpite les Gouvernements de PlInde el du
Pakistan & veiller 4 ce que I'accord qu’ils ont conclu
pour la cessation des hoslilités soit strictement exé-
cuté, et leur demande de prendre toules les mesures
nécessaires pour créer et maintenir une almosphére
favorable au progrés de nouvelles negocmhons et de
s’abslenir de toute action gui pourrait nuire au ILEEL*
ment équilable el pacifique du différend ;

« 9. Invife le Secrétaire général & metire 4 la dis-
position du représentant des Nations Unies auprés

25
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de Plnde et du Pakistan les services el les facilités

nécessaires & Vexdeution de la présente résolution. »
Dans sa H43¥ séance, tenua e 30aveil 1951, Te-Conseil;
par 7 voix contre zéro, avec 4 abstentions, a nommd
M. Frank P. Graham représentant des Nations Unies
auprés de I Inde et du Paklstan 81,

Décision du 29 mai 1951 (5482 séance ) message du Prc—

sident du Conseil de sécurité aux Gouvernements de

PInde ef du Pakistan lfouchani la convocation o une
assemblée constituante au Cachemire

Par lettre en date des 4 et 10 mai 195152, le rﬁ,prmenm

tant du Pakistan a appelé I'attention du” Lumeli §urles”
-informations selen lesquelles. Jes. autorités de Jammu. ef..

Cachemire auraient convoqué une assemblée consti-
tuante destinée 4 déterminer avenir du pays. Le Conseil
¢tait prié dempécher Pexéeution de cette mesure qui
compromettrait la poursuite des négociations entre
Pinde et le Pakistan et creeralt une situation lourde de
Tnenaces.

A la 548 séance, tenue le 29 mai 1951, le Président
(Turquie) a soumis au Conseil un projet de lettre qu'il
se proposait d’adresser aux Gouvernements de I'Inde

el du Pakistan, comme avalent suggéré pluqzeurs dele—_ _

gations. La letlre gvait la teneur suivantes® :

« J'ai 'honneur d’attirer votre atLentmn sur les
importanls principes conecernant la quesuon Inde-
Pakistan qui se trouvent énoncés 4 nouveau dans la
résolution du Conseil de séeurité en date du 30 mars
1951 (5/2017 [Rev.1).

« Dans la H48e séance, tenue le 29 mai 1951, les
membres du Conseil de séeurité ont entendu avec
satisfaction le représentant de I'Inde donner Passu-
rance qu'une assemblée constituante qui serait réunie
4 Srinagar n’aurait pas pour objet de préjuger les
questions soumises au Conseil de séeurité ni d’entraver
son action.

« En revanche, les deux communications qui m’ont
été adressées, en ma qualité de Président du Conseil,
par le représentant du Pakistan (S/2119 et S§/2145)
contiennent des informations dont il ressort, si elles
sont exactes, que le Yuvaraja de Jammu et Cachemire
se dispose & convoguer une assemblée constituanie
dont Fune des fonclions, selon le cheikh Abdullah,
consisterait « 4 déterminer la structure et les associa-
tions futures du Cachemire »

« Le Conscil de séeurité estime que ces rapports,
s'ils sonb cxacts, révélent des agissernenis qui sont
contraires aux engagements pris par les parties on
vue de déterminer le rattachement futur de I'Etat au

moyen d’un plébiscite équitable ét impartial sous =

P'égide des Nations Unies.

« 11 semble appropri¢ de rappeler 4 ce sujet que la
résolution du 30 mars a invité les parties & créer et
maintenir « une atmosphére favorable au progrés de
nouvelles négociations et 4 s'abstenir de toute action
qui pourrait nuoire au reglement équitable et pacifique
du différend » Le Conseil espére fermement que les
Gouvernements de 1'Inde et du Pakistan feront tout
ce qui est en leur pouvoir pour veiller & ce que les

8t B43e séance : p. 4.

82 §/9119 et S/2145, Proecés-verbaux off.,
avril-juin 1951, pp. 98-99 et 121-122,

563 548¢ géance : pp. 21.22.

6¢ année, Suppl. pour

Qowoix contre zéro, avec 2 abstentions s,

autorités du Cachemire ne passent pas outre anx déci-
sions du Conseil et n’agissent pas d’'une maniére qui
-emaplcherait que le rattachement futur de 1'Etat ne

soit déterminé selon les procédures prévues par les
résolutions du Conseil et de la Commission des Nations
Unies pour I'Inde et le Pakistan.

« En-ma qualité de Président du Conseil de sécurité,
jlal essayé d’exposer bricvement le sens géndral des
débats consacrés 4 cette guestion par-le Conseil de
séeurité, débats dont le compte rendu intégral se
trouve ci-joint. »

A la méme scance, le textc de la-lettre est adopté par

Diéciston du 10 novembre 1961 (566 séance) : le-représen—- -

tani des Nations Unies auprés de ' Inde ef du Pakistan
est chargé de poursuiore ses efforts en vue de Uaccepta-
tion d'un plan de démilifarisation de UElat de Jammu
el Cachemire, et de faire rapport au Conseil dans les six
semaines

Par lettre en date du 15 cctobre 195158, le représen-
tant des Nations Unies auprés de Pinde et du Pakistan
avait transmis son premier rapport au Conseil de sécurité.

“Dans la 566 séance, tenue le 10 novembre; les repré-

~gentants du Royaume-Uni et des Efats-Unis ont présenté.

un projet de résolution commun qui, & la méme réunion,
a ¢i¢ adopté®® par 9 voix contre zéro, avec 2 absten-
lions®7, Le texte de la rdsolution élait le suivant :

¢ Le Conseil de séeurilé,

« Ayant pris acte du rapport de M. Frank Graham,
représentant des Nations Unies pour I'Inde et le Pakis-
tan, sur la mission dont le Conscil de séeurité 'a chargé
dans sa résolution du 30 mars 1951, et ayant entendu
la déclaration que M. Graham a faite devant le Conseil
le 18 octobre,

« Approuvant le principe fondamental d'un plan
de démilitarisation dont Uexécution serait compa-
tible avec les engagements antérieurs des parties et
que le représentant des Nations Unies a soumis aux
Premiers Ministres de 'Inde et du Pakistan dans sa
communication du 7 septembre 1951,

¢« 1. Prend acle avec satisfaction du fait que les
parties ont fait connaitre gu'elles approuvaient les
sections du projet de M. Graham qui réaffirment leur
détermination de rechercher un réglement pacifique,
leur velonté d’observer 'accord de suspension d’armes
et leur aceeptation du principo sclon lequel le ratta-
chemenl de PEtat de Jammu et Cachemire & I'Inde
ou au Pakistan devrait étre décidé par un plébiscite
libre et 1mparLlaI orgdmse, sous Itglde deb Natmns
Unies s

« 2. Prie le représentant des Nations Unies de
poursuivre ses efforts en vue d’amener les parties &
accepler un plan de démilitarisation de I'Etat de
Jammu et Cacherire ;

« 3. Invite les parties 4 coopérer dans toute la
mesure possible avec le représentant des Nations Unies
dans les efforts que celui-ci déploie pour faire dispa-
raitre les divergences qui subsistent entre elles ;

364 H48¢ séance : p. 23,

565 313375 ot 872375 )Corr. 1, Procés-verbaux off., 8¢ annde, Suppl.
spéeial no 2, pp. 1-38.

566 5 /2302,

537 G66e séance @ p. 19,
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« 4, Charge le représentant des Nations Unies de
faire rapport au Conseil de sécurité sur les efforts
qu'il aura déployés, et de lui communiquer son avis
sur les problémes qui hui ont 6té confiés, six semaines
au plus tard aprés Ventrée en vigueur de la présente
résolution. »

Par letire en date du 18 décembre 1951, le repré-
sentant des Nations Unies a transmis son deuxiéme
rapport, conformément a cette résolution ®%,

LA QUESTION TCHECOSLOVAQUE

PEBATS INITIAUX

Par une letire en date du 12 mars 1948%9 le Chili a
demandé au Seerétaire général, en vertu du paragraphe 1
de I'Article 35, de porter 3 la corinaissance du Conseil
de sécurité la communication en date du 10 mars 1948
dans laguelle M. Papanek, « représentant permanent
de la Tchécoslovaquie » déclarait qu’en menacant de
recourir 4 la force, an mépris des dispositions du para-
graphe 4 de I'Article 2, 'URSS avait vielé I'indépendance
politigue de la Tchécoslovaquie. Le représentant du
Chili a demandé que le Consell, conformément 3 ¥ Arti-
cle 34, fasse une enguéte sur les faits allégués, qui cons-
tituaient, 4 son avis, « une menace pour la paix et la
sécurité du monde »,

A la 268¢ séance, fenue le 17 mars 1948, le Conseil a
inserit cette question & son ordre du jour®®, Au cours
des débats relatifs &4 Vadoption de Vordre du jour, les
représentants du Royaume-Uni et des Etats-Unis ont
souligné®t que la question dont le Conseil élail saisi
était principaloment la phainte contre FURSS, aceusée
d'avoir menacé de recourir 2 la force en vislation du
paragraphe 4 de I'Article 2572, Le représentant de 'URSS
a démenti cette allégationd”,

Le Conseil a examiné la question tchécoslovaque &
ses 268e, 272¢, 273e, 276, 278e, 281e, 288e, 300e, 303
et 305 séances, entre le 17 mars et le 26 mai.

Décision du 24 mai 1948 (303¢ séance) : refet du profet
de réseldion présenté par le représentant du Chili ef
appuyé par le représeniant de U Argentine

A la 281¢ séance, tenue le 12 avril 1948, le représen-
tant du Chili* a présenté une proposition aux termes de
laquelle le Conseil de sécurité devait constituer un sous-
comité qui serait chargé « de recevoir et d’entendre les
éléments d'information, les déclarations et les témol-
gnages en question et de faire rapport, le plus tot pos-
sible, au Conseil de sécurité »%%,

A la 288° séance (29 avril), le représentant de I'Argen-
tine a proposé que le Conseil vote sur la proposition du

W §2448, Proeés-verbaux off., 7¢ annéde, Suppl. spéeial no I,
pp. 1-37.

59 S1604, Procés-verbaux off., 3% annde, Suppl. de janwier, février
ef mars 1948, pp. 31-34.

578 268¢ séance : pp. 101-102. Pour les débats relatifs 4 Vinserip-
tion de cette guestion 4 Pordre du jour, voir chapitre I, cas ne 32 ;
pour les déclarations relatives a la juridiction intérieure, voir
chapitre X1}, cas re 16,

57 268¢ séance . pp. 94, 88,

2 Au cours des débats de la 281¢ et de Ia 288° séance, les repré-
sentants des Etats-Unis et de la Belgique ont invoqué en termes
analogues les dispositions du paragraphe 4 de ’Article 2, & propes
de la question dont le Consell étail sajsh. Volr 281° séance 1 pp. 25-
26 ; 288¢ séance : p, 18,

&1 281« séance : pp. 3-4.

57¢ 28Fe séance ; p. 2. Pour le texte, voir chapitre X, cas no 17.

représentant du Chili et de constituer un sous-comité
qui serait composé de trois membres 57,

Cette proposition a ¢t¢ mise aux voix 4 la 303° séance
(24 mai) ; il y a eu 9 voix pour et 2 voix contre. L'un des
votes négatifs étant celui d’un membre permanent, la
proposition n'a pas été adoplée ™,

A Ja méme séance, le représenfant de I'Argentine a
présenté un projet de résolution (5/782) aux termes
duquel le Conseil chargerait le Comité d’experts de
réunir des éiéments d'information complémentaires.

La question tehécoslovaque est restée sur la liste des
questions dont le Conseil de sécurité est saisi.

LA QUESTION DU TERRITOGIRE LIBRE DE
TRIESTE

Lettre en date du 28 juillet 1948 par laquelle le repré-
sentant de la Yougeslavie a transmis an Secrétaire
général une note du Gouvernement de Ia République
fédérative populaire de Yougosltavie concernant le
Territoire libre de Trieste (S/927)

DEBATS INITIAUX

Par une lettre en date du 28 juillet 1948, le représen-
tant de la Yougoslavie a attiré 'attention du Conseil
de sécurité sur les « infractions caractérisées aux dis-
positions du Traité de paix avec V'Italie relatives au
Territoire libre de Trieste, commises par le Commande-
ment militaire allié »57; ces infractions avaient créé
une situation qui risquait de « menacer le maintien de
Ia paix et de la séourité internationales ». Le représen-
tant de la Yougoslavie demandail done au Consell « de
veiller a ce que les Gouvernements des Etats-Unis @’ Amé-~
rique et du Royaume-Uni respectent leurs obligations
internationales, afin de garantir 1’mdependance du
Territoire libre de Trieste »57, -

A la 344¢ séance, tenue le 4 aolt 1948, le Consell de
sécurilé a inscrit celle question 4 Uordre du jour5%®,

Le Conseil & examiné cette question & ses 3442, 3459,
346¢ séances eb 348¢, 350¢, 353¢ et 354¢ séances, entre
le 4 aoft et le 19 aohit 1948,

Décision du 19 aoitt 1948 (3542 séance) : rejel des projets
de résolution présentés par les représentanis de la You-
goslavie ef de la RSS d'Ukraine

A la 344° séance (4 aolt 1948), le repr Lbenmnt des
Fiats-Unis a déclaré gue les accusations lancées par le
représentant de la Yongoslavie éfaient « totalement
dénuées de fondement »5%,

A la 348¢ séance (13 aofit 1948), le représentant de la
Yougoslavie a présenté un projet de résolution aux
termes duquel Je Conseil de séeurité déclarail que cer-
tains accords conclus entre le Commandement militaire
allié et la République d’Ialie étaient « incompatibles
avee le statut du Territoire libre de Trieste et, par consé-
quent, nuls et non avenus »581,

576 288e yéance : p, 15.

576 303e séance : pp. 28-29. Pour les débats relatifs a Ia procédure
de vote et an rapport existant entre I’Article 34 et la proposition,
voir chapifre IV, cas n® 49 ; chapifre V, c¢as n¢ 67 ; chapitre X,
cas n° 17,

&7 Procés-verbauz off., 3¢ année, Suppl. d'acitf 1948, p. 79.

s7¢ Ibid,, p. 84.

570 344e séance :

580 3440 géance :

&8l 348e séance :

p- L
pp- 8-9.
p- 14,
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A la 353¢ séance (19 aoit 1948), le représentant de la
RSS d’Ukraine a présenté un projet de résolution dans

_equel i préeisait gu’il importait « de résoudre sans.délai....v
q

Ia question de la nomination du Gouverncur du Terri-
toire libre de Trieste »%82,

A la 854¢ séance (19 aodit 1948), le projet de résolution
déposé par le représentant de la Yougoslavie a ¢L6 rejetd
par zéro voix contre 2, avec 9 abstentions 383,

A la méme séance, le projet de résolution soumis par
be représentant de Ja RSS d’Ukraine a ¢1é rejeté par zéro
voix conlre 4, avee 6 abstentions, un membre ne parti-
cipant’ pa&, au voledss,

LA QUESTION D’HAIDERABAD.

DEBATS INITIAUX

Par télégramme en date du 21 aolt 194358 Yo Gou-
vernement d'Haiderabad, se fondant sur le paragraphe 2
de I'Article 35, a informé le Conseil de séeurité qu’un
grave différend s’était produit entre 'Haiderabad et
Ilnde et que ce différend, s'il n’était réglé conformé-
ment au droit international et 2 la justice, risquait de
menacer le maintien de la paix el de la sécurité inter-
nationales: Danssa lettre, le Gouvernementd’Haiderabad

indiquait que-1’Haiderabad-qui-n’était-pas membre des

Nations Unies, acceptait « aux fins de ce différend, les
obligations de réglement pacifique prévus dans la Charte
des Nations Unies ». Par des communieations ultérieures
en date du 12 ol du 13 seplembre, le Gouvernement
d'Haiderabad a fail connaitre an Conscil qu’une invasion
de son lerriboire ¢latl imminente el, plus lord, que son
berriboire avail GG covahi ™,

A la 357¢ séance, tenne le 16 septembre 1948, le Conseil
de sécurité a inscrit la question 4 I'ordre du jour %,

Le Conseil a examiné cette question, ou en a fait men-
tion & ses 3579, 359e, 360e, 382¢, 383¢, 384e, 425 et
426¢ séances, entre le 16 septembre 1948 et le 24 mai 1949.

A la 357¢ séance (16 septembre 1948), le représentant
d'Haiderabad* a déclaré que cette situation appelait
une action immédiate de la part du Conseil de séeurité,
en vertu, non seulement du Chapitre VI de la Charte,
mais encore des dispositions des Articles 39 et 4058,

Par un télégramme en date du 22 septembre 1948 599,
le Nizam d’Haiderabad a fait savoir au Secrétaire général
qu'il avait retiré la plainte et que la délégation qui avait
été envoyée au Conseil de séeurité, 4 la demande de son
ancien Premier Ministre, n’avait plus aucun pouvoir
pour le représenter ou pour représenter son Ktat.

Aux 359¢ el 3600 séances, Lenues le 20 ol e 28 sep-

tembre HME8-da discussion-a-porbé-prineipalement-sur-

Lrois queslions @ @) ln validild des pouvoirs de fu déléga-
tion d'llaiderabad ; §) la question de savolr si le Nizam
d’Haiderabad avait retiré 'affaire volontairement ou

8% 383e séance : pp. 18-19.

s ghde séance @ . 36.

R4 dnqe sbanes 1 po 37,

es S 1086, Proces-verbaux off ., 3¢ annde, Suppl. de seplembre 1948,
B. 5.

w38 §908, §/1000, Proces-verbaux off., 3¢ année, Suppl. de sep-
{embre 1948, pp. 6-7.

887 Pour les débats relatifs a Finscription de ce point 4 'ordre
du jour, voir chapitre II, cas ne 33.

88 357¢ séance : pp. 12-13,

s S 11011, Frocés-verbaux off., 3¢ annde, Suppl. de seplembre
1948, 0. 7.

sous la contrainte ; ¢) attitude que le Conseil devait
adopter si I'Etat et le Gouvernement d’Hajderabad

cnaient-4-disparaitre complétements - —

PPar {ettre en date du 6 octobre 1948359, le chef de la
délégation indienne a fait savoir au Conseil que la plainte,
que PHaiderabad n’avait jamais ea le droit de déposer,

¢tait maintenant formellemient retivde et quil v’y avait

plus de raison que le Gouvernement de I'Inde conserve
a Paris une délégation pour traiter de cette guestion,

Ala rcprisc des débalts, au cours des 125¢ et 426¢ séan-
ces, tenues les 18 ef 24 mai 1949, le représentant du
Pakistan a proposé qu'en ce qui concerne la question
de savoir si le Conseil était compétent pour s’occuper de

l'affaire, la..Cour internationale  de Justice -soit -prides.. oo

en vertu de PArticle 96 de la Charte, de donner un avis
consultatif 5, Jia suggéreé, en outre, qu'a titre provisoire
et en application de VArticle 40 de la Charte, le Conseil
s’efforce d’obtenir une amnistic générale pour certaines
personnes et pour cerfaines organisations et qu’un plé-
biscite ait lieu scus la direction, la surveillance et le
contrdle de POrganisation des Nations Unies afin de
déterminer si 'Haiderabad devait s’unir 4 1'Inde ou
rester indépendant.

" La question d'Haiderabad est restée sur la hste des
quiestions dont 16 Conseil ¢st saisis®Z,

NOTIFICATIONS IDENTIQUES ADRESSEES, LE
29 SEPTEMBRE 1948, PAR LES GOUVERNE-
MENTS DE LA REI’UBLIQUE FRANGAISE, DU
ROYAUME-UNI ET DES ETATS-UNIS D'AME-
RIQUE

DEBATS INITIAUX

Dans des notifications identiques’®, les Gouverne-
ments de la France, du Royaume-Uni et des Etats-Unis
ont attiré attention du Secrétaire général sur la situa-
tion grave que le Gouvernement de I'Union des Répu-
bliques socialistes soviétigues availt créée en instituant
unilatéralement des restrictions aux transports et com-
munications entre les zones occidentales d’occupation
en Allemagne et Berlin. Ils précisaient que cette mesure
nw'était pas seulement une atteinte aux droits des Gou-
vernements de Ia France, des Etats-Unis et du Royaume-
Uni, mais encore gu'elle était contraire aux obligations
assumées par le Gouvernement de 'URSS aux termes
de "Article 2 de la Charte des Nations Unies et qu’elie
créait nne menace 4 la paix au sens du Chapitre VII de
la Charte. Les trols gouvernements ajoutaient que le
Gouvernement sovidtique, par les mesures ilégales qu'il

avail. prises, avail lenld datleindre- des. objeelifs-poli-wmomnan

Liques auxquels H ne pouvait prétendre et qu’il ne pou~
vail atlcindre par des moyens pacifiques. A leur avis,
le Gouvernement de FURSS avait ainsi pris sur lui la
responsabilité de créer une situation dans laquelle il
n’était plus possible, étant donné les circonstances, de
recourir aux moyens de réglement prescrits par I'Arti-
cle 33 de la Charte, et qui constituait une menace 4 la
paix et 4 la sécurité internationales,

50 811089, 382¢ séance @ pp. 27-28.

581 408¢ géance : pp. 28-30.

2 Pour le maintien de la question sur la Hste des questions
dont le Conseil est saisi, voir également chapitre II, cas ne 60.

593 811020 et Add.1, Procés-verbaux off., 8¢ année, Suppl. d’octo-
bre 1948, pp. 9-45.
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A la suite des débats qui ont eu lien aux 361¢ et
3628 séances (4 et & octobre 1948), le Conseil a inscrit
la question a Yordre du jour®%,

Aprés I'adoption de 'ordre du jour, les représentants
de 'URSS et de la BRSS d’Ukraine ont déclaré que Ia
décision du Consell vielait les dispositions de FArticle 107
de la Charte et qu’ils ne participeraient pas & la discus-
sion de cette question.

Le Conseil a examiné la question 4 ses 363¢, 3642, 366e,
368¢, 370° et 372¢ séances, entre le 6 octobre et le
25 octobre 1948595,

Les représentants de la France, des Etats-Unis el du
Royaume-Uni ont soutenu que les restrictions imposées
par le Gouvernement de I"URSS aux transports et com-
munications & Berlin étaient contraires aux obligations
que e pays avait assumées en vertu du paragraphe 4
de PArticle 2 de la Charte et qu’elles constituaient « une
menace de Vemploi de la force afin d’empécher les autres
Puissances occupantes d’exercer leurs droits légitimes
et de s’acquitter de leurs responsabilités juridiques et
humanitaires ». En conséguence, les trois Puissances
avalent saisi le Conseil de sécurité de cette question qui
constituait « manifestement une menace a la paix au
sens du Chapitre V1I de la Charte ».

Le représentant de 'URSS a soutenu que Fallégation
« selon laquelle la situation qui [s'élaif] créde a Berlin
menacerait la paix et la sécurité [élaif] dénuée de tout
fondement » et que ceux qui alléguaient une menace 2
la paix avaient invenié cet argument afin de tourner
les dispositions de T'Article 107 et de montrer que le
Consell de sécurité était compéteni®s,

Décision du 25 octobre 1948 (372 séance) : rejet du projet
de résolulion présenté par les représentants de U Argen-
line, de la Belgique, du Canada, de la Chine, de la
Colombie ef de la Syrie

A la 370¢ séance, tenue le 22 octobre 1948, les repré-
sentants de PArgentine, de la Belgique, du Canada, de
la Chine, de la Colombie et de la Syrie ont sowmis un
projet de résolution®7” aux termes duquel le Conseil,
agissant en vertu de I'Article 40 de la Charte, inviterait
les quatre Puissances occupantes a prévenir tout inci-
dent qui pourrait aggraver la situation 4 Berlin, « 3
metire en ceuvre, simultanément » les mesures requises
pour supprimer immédiatement les restrictions imposées
aux transports et au commerce et pour réunir sans délai
les quatre gouverneurs militaires afin d’élaborer les
arrangements relatifs & Ponification monétaire 4 Berlin
et A rouvrir ensuite les négociations, au Conseil des
Ministres des affaires étrangéres, sur toutes guestions
en suspens concernant "Allemagne dans son ensemble.

Ce projet de résolution a ¢1¢ mis aux voix a la
372¢ séance (25 octobre 1948)5%; ncuf membres onl
volé pour el deux contre. L'un des voles négatifs élant

st 362¢ séance 1 p. 21. Pour les débats relatifs aux questions de
procédure gue posait Finscription de la question & ordre du jour,
voir chapitre 11, cas nvs 23 et 34.

'¥¢ Pour les déclarations relatives & Vapplication de PArticle 33,
voir chapitre X, cas ne 6 ; pour les débats relatifs 2 ¥ Article 107,
voir chapitre XII, cas no 30 ; pour les références & VArticle Vi1
de 1a Charte, voir chapitre X1, cas ne 14,
™% 362¢ séance : p. 22 ; 364¢ séance ; p. 35.

997 8 /1048, 370° stance : pp. 5-6.
648 372 séance : p. 14.

celui d'un membre permanent, le projet n'a pas été
adopté b,

Par une lettre en date du 4 mai 1949 adressée au
Seerétaire géndral®®, les représentants de la France,
des Etats-Unis et du Royanme-Uni ont faif savoeir que
lenrs gouvernements avaient conclu un accord avec le
Gouvernement de I'URSS comme Uindiquait un commu-
niqué joint & la lettre.

Cette question est restée sur la liste des questions
dont le Conseil de sécurité est saisi,

PLAINTE POUR AGRESSION COMMISE CONTRE
LA REPUBLIQUE DE COREL

DEBATS INTIIAUX

Le 25 juin 1950, le représentant suppléant des Etats-
Unis a transmis au Secrétaire général un rapport de
VAmbassadeur des Etats-Unis auprés de la République
de Corée, lequel annoncait gue des forces de la Corée
du Nord avaient pénétré sur le territoire de la Répu-
blique de Corée en divers peints, 4 Vaube du 25 juin
(heure locale) 5™,

A la 473¢ séance, le méme jour, cette communication
était imscrite 4 Uordre du jour du Conseil sous le titre
« Plainte pour agression commise contre la République
de Corée », de méme qu’un télégramme de la Commission
des Nalions Unies pour la Corée relatif 4 ceile ques-
tion %% Dans ce télégramme, la Commission, aprés avoir
décrit la situation militaire en Corée, appelait I'attention
du Secrétaire général sur la « gravité de la situation qui
prenait le caractére d’une véritable guerre et risquait de
menacer le maintien de la paix et de la séeurité inter-
nationales »,

Entre Ie 25 juin 1930 et le 31 janvier 1851, le Conseil
a examiné cetle question aux séances suivantes : 473¢ &
490%, 492¢ & 497¢, 502 4 HOBe, 518e 4 H21¢ et H23¢ 4 531e.

De 1a 52be 4 la 530° séance, la question a été étudiée
conjointement avec la question intitulée ; « Plainte pour
invasion armée de P'ile de Taiwan (Formose) n.

Décision du 25 fuin 1950 (473¢ séance) constatant que
Uaction des forces de la Corée du Nord constitue une
rupture de la puiz ef demandant la cessafion immédiate
des hostilités

A la 473¢ séance, le 25 juin 1950, le Secrétaire général
a déclaré®® que le rapport que lui avail adressé la Com-
mission, ainsi que des rapports provenant d’autres
sources en Corée, ¢tablissaient clairement que les forces
de la Corée du Nord avaieni commencé des opérations
militaires. Ces opérations constituaient « une violation
directe » de la résolution 293 (IV) adoptée par I’ Assemblée

s 1o 30 novembre 1948, le Président du Conscil de séeuritd,
dans Pexercice des pouvoirs dont Bl &iait investi, a créé un comité
Ltechnigque de ia mennaie ¢t du comunerce & lerlin, composé
'experts nommds par des membres neutres du Consedl de séenrits,
qui a ¢té chargd d’éLadier fes mesures & prendre pour Fétablisse-
ment d'une moniaie uaigue 4 Berlin et de formuler des recom-
mandations & ce sujel dans un délai de trente jours (communi-
qué de presse SG/908, annexe 13, Lo 27 décembre 1048, le Prisi-
dent du Conseil a prolongé e mandat du Comité, qui a publié son
rapport le 15 mars 1949 (communiqué de presse SC/908).

500 S/1316, Procés-verbaux off., 4¢ annde, Suppl. de mai 1949,
pp- 1-2,

8ol 571495, 473¢ séance @ p. 1.

802 571496, 473¢ stance : p. 2.

%02 473¢ séance @ p. 3. Voir chapitre I, cas n° 40.



380

CHAPITRE VIII. — MAINTIEN DE LA PAIX ET DE LA SECURITE INTERNATIONALES

générale le 21 octobre 1949, « et en méme temps une
violation des principes de la Charte ».

Dans la méme séance, le representant des Etats-Unis

“a présenté un projet de résolution®®, Tequel, modifie

4 la suite d’un échange de vues entre cerlains représen-
tants®s, a été mis aux voix par division, puis adopté
dans son ensemble par 9 voix contre zéro, avec une
abstention, I'un des membres du Conseil étant absent s,
Le texte de la résolution était le suivant®?:
« L& Conseil de sécurité, ‘
« Rappelant les conclusions que 1'Assermblée géné-
rale a formulées dans sa résolution du 21 octobre 1949,

4 saveir que le Gouvernement de la République de

Corée est un gouvernement légitime « qui excrce
effectivemerit son autoritd et sa juridiction-sur-la
partie de Ia Corée ol la Commission temporaire des
Nations Unies pour la Corée a été en mesure de pro-
céder 4 des ohservations et & des consultations et dans
lagquelle réside la grande .majorité de la population
de la Corée ; que ce Gouvernement est né d’élections
qui ont ét¢ 1'expression valable de la lbre volonté du
corps électoral de cette partie de la Corée et qui ont
été ohservées par la Commission temporaire ; et que
ledit gouvernerent est le seul qui, en Corde, pessede
- cette qualité »,

-« Conscient de ce que l’Assembiee generale dans ‘;es"""" o
résolutions du 12 décembre 1948 et du 21 octobre 1949,

s'inquiéte des conséquences que pourraient avoir des
actes préjudiciables aux résultats que cherchent a
obtenir les Nations Unies en vue de 'indépendance
et de P'unité complétes de la Corée et invite les Elats
Membres 4 s'abstenir d’actes de cetie nature; et
conscient de ce que I'Assemblée générale craint que
la situation décrite par la Commission dans son rap-
port ne menace la streté et le bien-étre de la Répu-
blique de Corée et du peuple coréen et ne risque de
conduire & un véritable conflit armé en Corde,

« Prenant acle de Pattaque dirigée contre la Répu-
blique de Corée par des forces armées venues de Corée
du Nord, attaque qui le préoccupe gravement,

« Constate que cette action constitue une rupture
de la paix;

« 1. Demande la cessation immédiate des hostilités
et

« Invile les autorités de la Corée du Nord & retirer
leurs forces armeées sur le 38¢ paralléle ;

« II. Prie la Commission des Nations Unies pour
la Corée ;

« a) De communiquer, aprés mir examen et dans

le plus bref délai poss;b}e ses. recom‘mandatmns au

sujet de la situation ;

« By D’observer le retrait des forces de la Corée du
Nord sur le 38¢ paralléle et

« ¢) De tenir le Conseil de sécurité au courant de
I'exécution de Ia présente résolution ;

« YII. Invite tous les Etats Membres a4 préter leur
entier concours 4 1'Organisation des Nations Unies pour
Pexécution de la présente résolution et a s’abstenir de
venir en aide aux autorités de la Corée du Nord. »

S84 811497, 473< séance : pp. 7-8.
805 § 11400, 473¢ séance : pp. 13-14.
9 473e séance 1 pp. 15-18.

07 571501,

Décision du 25 juin 1950 (473 séance) rejetant le projet
de résolution présenté par le représentant de la Yougo-
sluavie

A'la 473% séanice, tering le 25 juin 1950, le représentant-—— oo

de la Yougoslavie a présenté un projet de résolution 808
qui demandait la cessation immédiate des hostilités et
le retrait des forces engagées, et invitait le Gouverne-
ment de la Corée du Nord a exposer son cas devant le .

Conseil de sécurité®®. Ce projet de résolution a été rejeté

par & veix contre une, avec 3 abstentions, 1'un des
membres du Conseil étant absent 519, oo

Décision du 27 juin 1950 (474 séance) recommandarnt
aux Etats Membres de préler assistance a la République
de Corée®™*

‘A la 474¢ séanee, tenue le 27 § juin 1950, le Conseil était

saisi de quatre télégrammes®™? adressés par la Commis-
sion des Nations Unies pour la Corée, 4 la suite de la
décision prise le 25 juin par le Conseil. Dans la méme
séance, le représentant des Etats-Unis a présenté um
projet de résolution®?® qui a éi¢ mis aux voix et adopté
par 7 voix contre une, deux membres du Conseil ne
participant pas au vote et un membre étant absent 4,
Le texte de la résolution était le suivant®5 :

« Le Conseil de séeurité,

“« Ayant constaté que - Uattaque - chrzgee centre la-
République de Corée par des forces armées venues de
Ja Corée du Nord constitue une rupture de la paix,

« Ayant demandé la cessation immdédiate des hosti-
lités,

« Ayant inpité les autoritds de la Corde du Nord 4
retirer immédiatement leurs forces armdées sor le
38¢ paralléle,

« Ayant constalé, d’aprés le rapport de la Cominis-
sion des Nations Unies pour la Corée, que les autorités
de la Corée du Nord n’ont ni suspendu les hostilités,
ni retiré leurs forces armées sur le 38¢ paralléle, et
qu'il faut prendre d'urgence des mesures militaires
pour rétablir la paix et Ia séeurité internationales,

« Agant pris acte de Pappel adressé aux Natlons
Unies par la République de Corée, qui demande que

%08 511500, 473¢ séance : p. 15,

e0s Pour Vinvitation 4 participer aux débats adressée au repré-
sentant de ia République de Corée, voir chapitre 111, eas ne 53
et cas ne 93. Pour la discussion sur la participation aux débats
du représentant de la Républigue populaire de Corée, voir cha-
pitre III, cas n° 64 et cas no 73.

810 473e géance ; pp. 15, 18,

811 Pour une déclaration affirmant que cetle décision et celie
du 25 juin relevaient de I'Article 39, voir chapitre X1, cas ne 15,
Pour applicabilité du paragraphe 7 de IArticle 2, voir cha-
pitre X1i, cas ne 17,
~-812- 8 11508, -5 158045 81807, 4740 séance.:.
Procés-verbauz off., ¢ annde, Suppl. de juin, juillet ef aodf 1950,
PP, 23-26.

s15 S 1{508/Rev.1, 474¢ séance : p. 4.

01¢ 474eséance : pp. 16-17. Ala 475¢ séance tenue le 30 juin 1950,
le représentant de FiEgypte, qui n'avait pas participé an vote, a
déclaré que s'il avait recu des instructions en temps utile, il se
serait abstenu. Le Président, parlant en tant que représentant de
P'Inde, laguelle n’avait pas non plus pris part au vote, a fajit saveir
au Consell que son gouvernement avait accepté la résolution.
Pans un télégramme du 29 juin 1950 (871517, Procés-verbaur off.,
5e annde, Suppl. de juin, juillet et qodf 1950, pp. 29-30), YURSS,
membre absent lors du vote, a déclaré que la résolution du 27 juin
était lidgale du fait qu'elle avait 616 adoptée en absence de deux
membres permanents du Conseil, FURSS et la Chine, cette derniére
wayant pas £té dlment représentée.

818 S/1511.

p.. 25 81506/ Bev.d, ...
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des mesures efficaces solent prises immédiatement
pour garantir la paix et la sécurité,

« Recommande aux Membres des Nations Unies
d’apporter 4 la République de Corde tomte l'aide
nécessaire pour repousser les assaillants et rétablir
dans cetie région la paix et la sécurité infernatio-
nales. » ‘

Décision du 27 juin 1950 (474¢ séance) rejetant le projet
de résolution présenté par le représenfant de la Yougo-
slavie ‘

A la 474¢ séance, tenue le 27 juin 1950, le représentant
de Ia Yougosiavie a présenté un projet de résolution#¢
aux termes duquel le Conseil décidait de demander &
nouveau la cessation immédiale des hostilités, d’enla-
mer unc procédure de médiation entre les deux parties
en conflit et d’inviter le Gouvernement de la Républigue
populaire de Corde & envoyer immédiatement au Siége
des Nalions Unies un représentant investi de pleins
pouvoeirs pour participer 4 la procédure de médiation.
Ce projet de résolution a été rejeté par 7 voix conire une,
2 membres du Conseil ne participant pas au vote et un
membre étant absent 617, '

Décision du 7 juillet 1950 (476¢ séance) établissant un
commandement unifié

A la 475¢ séance, tenue le 30 juin 1950, et 4 la
476¢ séance, tenue le 7 juillet 1950, le Consefl était saisi
de communications d’Etats Membres exposant leur
attitude a I'égard des résolutions du Conseil en date des
25 et 27 juin 1950918,

A la 476° séance, les représentants de la France et
du Royaume-Uni ont présenté un projet de résolution
commun®? que le Conscil a adopté par 7 voix contre
zéro, avec 3 abstentions, un membre étanl absent,

Le texte de cette résolution était le suivant®® .

« Le Conseil de sécurilé,
« Agant conglalé que l'attaque dirigée contre la

République de Corée par des forces armées venues de

Corée du Nord constitue une rupture de la paix,

« Ayant recommandé aux Membres des Nations
Unies d’apporter 4 Ja République de Corée toute 1'aide
nécessaire pour repousser les assaillants et rétabliv
dans cette région la paix et la séeurité internationales,

« 1. Se félicife de 'appui rapide et vigoureux que
les gouvernements et les peuples des Nations Unies
ont apporté a ses résolutions des 25 el 27 juin 1950
en vue d'aider la République de Corée a se défendre
contre ladife attague armée et ainsi, de rétablir la
paix et la sécurité internationales dans la région ;

« 2. Prend acfe de ce que des Membres des Nations
Unies ont transmis & celles-ci des offres d’assistance
4 la République de Corée ;

« 3. Recommande que tous les Membres fournis-
sant en application des résolutions précitées du Conseil
de séeurité des forces militaires et toute aulre assis-
tance metient ces forces et cette assistance & la dis-

818 §/1500, 474¢ séance : pp. 6-7,

o7 474¢ séance 1 p. BT,

818 571515 a S/i586, Procis-verbaux off., 8¢ annde, Suppl. de
juin, julllet ef aollt 1950, pp. 28-74.

s1¢ G /15687, 4762 séance : pp. 5-8,

60 11588,

position d’un commandement unifié sous l'autorité
des Etats-Unis ;

« 4, Prie les Etats-Unis de désigner le comman-
dant en chef de ces forces ;

« 5, Auforise le Commandement unifié & utiliser
4 sa discrétion, au cours des opéralions conire les
forces de la Corée du Nord, le drapeau des Nations
Unies en méme temps que les drapeaux des diverses
nations participantes ;

« 6. Prie les Etats-Unis de fournir an Conseil de
sécurité des rapports d’importance et de fréquence
approprices concernant le déroulement de l'action
entreprise sous Fautorité du Commandement unifié. »

Déeision du 371 juillel 1950 (479¢ séunce ) relalive a I'assis-
fance & porter & la Corée

A la 477¢ séance, le 25 juillet 1950, le représentant
des Etats-Unis a informé le Conseil que, conformément
4 la résolution du 7 juillet 1950, le Commandement unifié
avait été crdéd, avee quartier général 2 ‘Tokyo. Dans la
méme séance, le Conscil était salst du premier rapport,
daté du 24 juillet 1950, du Gouvernement des Etats-
Unis sur Vaction entreprise sous autorité du Comman-
dement unifié 2!,

A la 479® séance, tenue Je 31 juillet 1950, le Président,
parlant en tant que représentant de la Norvége, a pré-
senté, au nom de sa délégation et de celles de la France
et du Royaume-Uni, un projet de résolution commun %2
que Ie Conseil a adopté dans la méme séance, par 9 voix
contre zéro, avec une abstention, un membre étant
absent.

Le texte de la résolution étaif le suivant®® :

« Le Conseil de sécurilé, '

~« Conseient des épreuves et des privations qu'impose
au peuple coréen la poursuite de. atlague illégale
déclenchée par les forees de la Corée du Nord, et

v Accueillant avee reconnaissance les offres d'aide
an peaple coréen faites spontandément par des gou-
vernements, des institiibions spécialisées et des orga-
nisations non gouvernementales,

« Prie le Commandement unifi¢ de se charger de
déterminer les secours ef Paide dont la population
civile de la Corée a besoin, et d’organiser sur place
Ia répartition de ces secours et de cette aide ;

« Priele Secrétaire général de transmetire au Com-
mandement unifié toutes les offres de secours et
d'aide ;

« Prie le Comvnandement unifié d'adresser au
Conseil de sécurité, toules les fois qu’il le jugera utile,
des rapports sur Feeuvre gu'il avra accomplie dans
le domaine des secours ;

« Prie le Sccrétaire général, le Conseil économique
et social agissant conformément & I'Article 65 de la
Charte, les autres organes principaux ct subsidiaires
des Nations Unies qui sonl compdlents, les institu-
tions spéeinlisées agissant conformdément & leurs
accords respectifs avee 'Organisation des Nations
Unies et les organisations non gouvernementales
compétentes, d'apporter Passistance gue le Comman-
dement unifi¢ pourra demander, & I'occasion des
a2t 477¢ séunce 1 pp. 39,
s22 G /1652, 479° séance @ pp. 3-7,

s 571657,
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fonctions dont il g’acquitte au nom du Conseil de
stéeurité, pour préter secours et venir en aide 2 la popu-
lation civile de la Corée. »

Décision du 6 seplembre 1950 (496° séance) rejeant un

projel de résolution présenié par le représentant des
Elals-Unis

A Ta 479¢ séance, tenue le 31 juillet 19’5{) le représen-
tant des Etats-Unis a présenté un projet de résolution %24
qui blamajt les autorilds de la Corée du Nord de conti-
nuer & agir au mépris des décisions des Nations Unies,
invitait tous les Etats 4 user de leur influence auprés
des autorités de la Corde du Nord pour qu’elles renoncent
4 cette-attilude,. et. demandail 4 tous les Etats de
s'abstenir d'aider ou d’encourager les autorités de la
Corde du Nord et de
pourrait étendre le conflit coréen & d’autres régions. A
Ix 496¢ séance, le 6 septembre 1950, ce projet de réso-
hution a ébé mis aux voix et n'a pas été adopté. 11 y
avait 9 voix pour, une voix contre et une abstention,
‘la voix contre étant celle d’'un membre permanent du
Conseil 925,

Décision du 7 seplembre 1950 {497¢ séance) rejetant un
projel de résolution présenté par le repre.smlant de
CURSS

A }a 184¢ séance, kenue k 8 aoirt 1950, Te rcpn,sentant
de P'URSS a aliégué que l'aviation américaine avait
bombardé des villes el d’aulres localités de la Coréde et
il a présenté un projet de résolution® qui invitait le
Gouvernement des Ftats-Unis & arréler ¢f a ne plus
permelire 4 Pavenir le bombardement, par laviation
ou par d’antres moyens, des villes et des localités, ni
les attaques adériennes dirigées contre la population
paisible de la Corde. A la 497¢ séance, le 7 septembre 1950,
ce projet de résolution a été rejeté par 9 voix contre une,
avec une abstention 827,

Décision du 30 septembre 1950 (508¢ séance} rejelunt un
projet de résolution présenté par le représentant de
PURSS
A la 503e séance, tenue le 26 sepltembre 1950, le repré-

sentant de V'URSS a présenté un projet de résolutions2®

analogue & celul que le Conseil avait rejelé ala 4979 séance

(§/1679). A la BO8e séance, le 30 septembre 1950, ce

projel de résolution a été rejelé par 9 voix contre une,

avec une abstention 9,

Décision du 30 novembre 1950 (530 séance) rejelant un
projet de résolution présenté par les représentanis de
Cuba, de U'Equateqr, de la France, de la Norvége, du
_Bogaume-Uni ¢l des Btals-Unis

A la 518¢ séance, tenue le 6 novembrc 1950 Ie repre—
sentant des Etats-Unis a donné lecture au Conseil d'un
rapport spécial en date du b novembre 19508% présenté
par le Commandement des Nations Unies et signalant
que les forces des Nations Unies « étaient entrées en
contact avee des déments militaires de la Chine com-

o4 $11653, 479¢ sdance @ pp. 7-8.
828 4964 gdance : pp. 18-16.
826 S 11679, 484° séance @ p. 20,

€27 497¢e géance : pp. 17-38.

e3¢ S11812, 503¢ séance : p. 14
sz 508e géance : pp. 5, 11.

w20 511884, 518¢ séance : pp. 3-5.

§abstaniirdetoute action qui

muniste qui avaient pris position contre les troupes du
Commandement unifié »

A s 519e séance, le 8 novembre 1950, le représentant

- de 1'Union sovidtique..s’est. élevé contre Pexamen do

rapport spéeial par le Consetl de séeurité, en se fondant
sur le fait que la vésolution du 7 juillet portant création
du Commandement unifié avait été adoptée en violation
de la Charte®s,

A la 521¢ séance, le 10 novembre, les representants de
Cubsa, de 'Egualeur; de la France, de la Norvége,-du
Royaume-Uni ¢t des Etats-Unis ont présenté un projet
de résolution commun®®? qui invitait tous les Etats et
toutes les autorités & s’abstenir d’aider on d’encourager
les autorités de la Corée du Nord, & empécher leurs res-
sortissants ou des membres ou unités de leurs forces
armdes d'aider les forces de la Corée du Nord;-et-3-faire
retirer immédiatement tous les ressortissants ou les
membres ou unités de leurs forces qui se trouveraient
4 'heure actuelle en Corée. A la 530¢ séance, le 30 novem-
bre 1950, Pensemble de ce projet de résolution n’a pas
été adopté : il y avait 9 voix pour, une voix contre (celle
d'un membre permanent du Conseil), un membre ne
prenant pas part au voies,

Décision du 30 novembre 1950 (530¢ séance) rejetant un
projet de résolution présenté par le représentant de la.
" République populaire de Chine ¢ appugé par le repré=
sentant de FURSS
A la 527¢ séance, tenue le 28 novembre 1950, le repré-
sentant du Gouvernement central du peuple de la Répu-
blique populaire de Chine, prenant part 4 la discussion
conformément a Particle 3% du Réglement intérieur, a
présentd un projet de résolution®* qui invitait, notam-
ment, le Conseil 4 exiger « le retrait de Corée des forces
armées des Blats-Unis d’Ameérique et de tous les autres
pays et A laisser aux populations de la Corée du Nord
et de la Corée du Sud le soin de régler elles-mémes les
affaires intérieures de la Corée, de facon & pouvoir
résoudre pacifiquement la question coréenne »%9, Ce
projet de résolution a été appuye par le représentant de
PURSS

A la H30¢ séance, le 30 novembre, le projet de résoly-
tlon a ¢été rejeté par @ voix contre une, un membre ne
prenant pas part au vote%,

Décision du 31 janvier 1951 (6381¢ séance) retirant la
question de la liste des questions dont le Conseil de sécu-
rité est saisi

A la 531¢ séance, tenue le 31 janvier 1951, le représen-
tant du Royaume-Uni, rappetant sa lettre du 29 jan-
vier 1951997 adress(zc aw I)I'L.H.ldLHL du Lonsell, 2 d(,clarb

01 519 géance : pp. 4-6. Pour invitation adressée au représen-
tant de 12 Répubdique populaire de Chine, & participer & la dis-
cussion du rapport spécial, veir chapitre ], cas n®® 55 et 121,
Pour le refus du Gouvernement de la République populaire de
Chine, voir $/1889-11, Procés-verbaux off., 5¢ annde, Suppl. de
septembre-décembre 1950, pp. 113-114.

132 511894, 521¢ séance : p. 16..

wes 53Ge géance : pp. 22-25.

o4 81021, H27e séance : p. 25,

638 Pour les autres parties de ce projet de résolution, voir ci-des-
sous ; « Plainte pour invasion armée de Pile de Tatwan (Formaose) ».

%38 530¢ stance @ p. 22

w37 $11992, Procés-verbaux off., 6° année, Suppl. de janvier,
féorier et mars 1951, pp. 10-11. Pour &’autres observations, voir
chapitre VI, cas ne 4.
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gqu'en vue de faire disparaifre tout doute de caractére
technique qui pourrait s’élever touchant une violation
de FArticle 12 de }a Charte, il proposait de retirer Ia
question de I'ordre du jour du Conseil. A la méme séance,
il a présenté un projet de résolution®® que le Conseil
a adopté 4 I'unanimité #°, Le texte de la résolution dtait
le suivant :

« Le Conseil de sécurité

« Décide de retirer la question intitulée « Plainte
pour agression commise contre Ja République de
Corée » de la liste des questions dont le Conseil de
sécurité est saisi. »

PLAINTE POUR INVASION ARMEE DE L'ILE DE
TAIWAN (FORMOSE)

DEBATS INITIAUX

Dans un télégramme en date du 24 avril 1950¢9, ¢
Ministre des affaires étrangéres du Gouvernement central
de la République populaire de Chine a déclaré que, le
27 juin 1950, le Président des Etals-Unis avait annoncé
la décision de son gouvernement d'empécher, au moyen
de forces armées, la libération de Taiwan par I'armée
populaire chinoise de la libération. La 7¢ escadre des
Etats-Unis s'était dirigée vers le Détroit de Formose
et des contingents de I'aviation des Etats-Unis étaient
arrivés a Taiwan, vielant ouvertement le territoire de
la République populaire de Chine. Cet acte constituait
une agression armée et directe contre le terriloire de la
Chine et une violation totale de la Charte des Nations
Upies. Le Ministre des affaires étrangéres a déclaré que
ie Conseil de sécurité, en tant qu’organe chargé du main-
tien de la paix et de la sécurité internationales ainsi que
de la défense et de la dignité de la Charte, avait le devoir
de condamner le Gouvernement des Etats-Unis pour
Pacte « criminel » qu’il avait commis et de prendre des
mesures immédiates pour réaliser le retrait de loutes
les forces américaines d’invasion de Taiwan ct d’aulres
dépendances de ia Chine.

Dans une déclaration faite au Conseil le 28 novembre

1950, dans la 527¢ séance, le représentant de la Répu-
blique populaire de Chine a affirmé que Taiwan faisait
partie intégrante duo territoire chinois, dont le Gouver-
nexnent central du peuple élait le « seul gouvernement
légal » L'occupation de Taiwan par les forces armdes
des Etats-Unis constituait, « de la part du Gouvernement
des Eiats-Unis, un acte ouvert et direct d’agression
armee »,

Dans la méme séance, le représentant de Ja Répu-
blique populaire de Chine a présenté un projet de réso-
lution®* dans lequel le Conseil aurait reconnu que
Voccupation de Taiwan par les forces armées des Etats-
Unis constituait « une agression ouverte et directe contre
le territoire de la Chine » et condamné le Gouvernement
des Etals-Unis en conséquence. Ce projet de résolution
exigeait également évacuation de Taiwan et de la
Corée, par les forces armées des Etats-Unis.

Dans une lettre en date du 20 ao0t %2, le représentant
des Eiats-Unis a répondu notamment, ce qui suit :

508 571995, 531e séance : p. 8.

o 531 séance : pp. 11-12.

980 571715, 450¢ séance : pp. 9-10.
44t 571921, 530¢ séance ; p. 22,
81 571716, 490¢ séance : pp. 6-9.

&

1. Les Etats-Unis n’avaient pas empiété sur le ter-
ritoire de la Chine, ni commis aucun acte d’agression
contre la Chine.

2. L’action des Etats-Unis avail été une action
impartiale de neutralisation, qui s'adressait aussi bien
aux forces de Formose qu'a celles du continent. Elle était
destinée 4 maintenir la paix, et était donc pleinement
conforme & 1'esprit de la Charte des Nations Unies. Les
Etats-Unis n’avaient pas de desseins sur Formose et
leur décision n’avait pas été dictée par le désir d’obtenir
une position spéciale.

3. Les Etats-Unls avaient expressément déclaré gue
leur action ne préjugeait pas le fulur statut politique
de I'tle.

4. Les IKtats-Unis seraient heureux de voir les
Nations Unles examiner le cas de Formose et ils étajent
préts a accepter une cnguéte approfondie des Nations
Unies, soit au Siége, soit sur les leux.

A la 492e séance, le 29 aoft 1950, la question a été
inscrite & T'ordre du jour sous le titre « Plainte pour
invasion armée de I'tle de Taiwan (Formose) »%43, Elle
a été examinée, entre le 25 aoii et le 30 novembre 195(,
aux 490 et 493e séances, de Ia 503¢ a la H07e séance, et
de la 525¢ 4 la 530¢ séance %,

Décision du 29 sepfembre 1850 (506° séance) différant
Pexamen de la question ef invitant un représentant de
la République populaire de Chine a assisler quz séances
que le Conseil de sécurité tiendrail sur celle question

A la B04e séance, le 27 septembre 1950, le représen-
tant de 'Equateur a présenté un projet de résolution®4s
sous forme d’un amendement 4 une proposition de la
Chine tendant & retirer la question & Vordre du jour.
Selon 'amendement de PEquatenr, Je Conseil -aurait

“décidé de diflérer Pexamen de la question et d'inviter

un représentant de la République populaire de Chine
A assister 4 ses débats lors de cet examen. Le Conseil
élait également saisi d'un projet de résolution de I'Union
soviéticuie 8, représenté & la 502¢ séance, le 26 septem-
bre 1950, ¢t tendant & inviter un représentant de Ia
République populaire de Chine 4 participer immédia-
tement & la discussion de¢ ce point de Uordre du jour.

A la 505° séance, tenue le 28 septembre, le Conseil a
voté tout d’abord sur la proposition de la Chine, qui a
été rejetée par 2 veix pour, 6 voix contre, avec 3 abs-
Lentions, Le Conscil a ensuite rejeté le projet de résolu-
tion de 1'Union soviétique, modific par l¢ Royaume-Uni,
par 6 voix pour, 3 voix contre, avec 2 absientions,
Finalement, le Conscil a voté sur le projet de résolution
de I'Equateur, dont le dispositif a été repoussé par 6 voix
pour, 4 voix conlre, avee une abstention, Le membre
du Conseil qui s’était abstenu a cxpliqué son vote en
déclarant qu’il fallait le considérer comme favorable
au dispositif da projet de résolution. Des objections

813 Au cours du débat sur 'adoption de Fordre du jour, le repré-
sentant de I'Union sovidtigque a affirmé que cette plainte avait é1é
portée devant le Conseil en vertu du paragraphe 4 de I’Article 2
de la Charte (492¢ séance, p. 9). Pour Vinscription & Yordre du jour,
voir chapitre B, cas nve 24.

s De la 525° 4 la 530 séance, 1a question a ¢té examinée con-
jointement avee iz « Plainte pour agression commise contre la
République de Corée»,

855 51817 /Rev.1, 504¢° séance : pp. 12-13. Pour la discussion
relative & I'Article 12, voir chapitre V1, cas n? 3 ; pour la discus-
ston relative & Article 34, voir chapitre X, cas ne 18,

846 571732, 492¢ séance & p. 15.
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ayant été formulées contre cette procédure, le Conseil
s'est ajourné®?,
A la 506¢ séance, tenue le 29 septembre, le représen-

“tant de l’Efjifé’té"ﬁ]‘ a dé'”ﬁb'li\‘?é’ii’ll'jif‘éééﬁfé’"'éfﬁh PEOjEL

de résolution®® qui a é1é mis aux voix paragraphe par
paragraphe. Le Conseil a voté ensuite sur I'ensemble
du projet amendé, & 'exception du dernier paragraphe
du préambule, et I'a adopté par 7 voix Contre 3; avec
une abstention®® Le texte de la resolutlon était le
suivant :

« Le Corniseil de sécurilé,
« Considérant qu'il lui incombe d'enquéter sur toute

- situation qui pourrait entrainer un désaccord entre
nations ou cngendrer un différend, afin de déterminer

-si-la-prolongation- de-ce-différend-ou-de cette-situation-

sermble devoir menacer ia paix et la sécurité interna-
tionales, ainsi que de -constater Pexistence d’une
menace conkre la paix [9 voix conire zéro, avec £ absten-
fions], . . .

@ Cﬁnﬂduant que, lorqqu 11 esL saisi d une piamtc
au sujet de situations ou de faits de cetie nature, le
Conseil peut entendre les plaignants |& voix conire
zéro, avec & abslentions),

« Considérant qu’il existe des divergences d.’opinion

au sein du Consell au sujet de la représentation de fa

Chine et que, sans préjuger cette question, le Conseil
peut, conformément a Particle 39 du réglement inté-
rieur, inviter les représentants du Gouvernement
central du peuple de la République populaire de
Chine & Iud fournir des informations ou a lui préter
leur concours pour I'examen de ces questions {V voix
condre 2, avec 2 abstentions},

« Prenant acte de la déclaration de Ia Républigque
populaire de Chine concernant linvasion armée de
I'fle de Taiwan (Formose) [7 voix conlre une, avec
3 abstentions],

« Décide :

« @) De renvoyer I'examen de cette question 4 la
premiére séance que le Conseil tiendra a partir du

15 novembre 1950 ;

« §) D’inviter un représentant du Gouvernement
ceniral du peuple de la République populaire de
Chine 4 assister aux séances que le Consell de sécurité
tiendra 4 partir du 15 novembre prochain, lorsque
sera examinée la déclaration de ce gouvernement
relative 4 une invasion armée de I'fle de Taiwan
{Formose)®° [7 voix conire 4]. »

Décision du 30 novembre 1850 (530¢ séance) rejetant le
projet de résolution présenté par le représentant de

U Union sopiétique ef le projef de résolution. présenté-par.

le représentant de la République populaire de Chine

Le 2 septembre 1950, le représentant de I'Union sovié-
tique avait présenté un projet de résolution®* condam-
nant les actes du Gouvernement des Etats-Unis comme
un acte d’agression et une intervention dans les affaires
intérieures de la Chine, et proposant d’inviter le Gou-

847 505% séance : pp. 20-29,

sie & 14828 /Corr.1, 506 séance : pp. 3-5.

s4r 506 séance : p. 5. Pour la discussion de 'incidence juridique
de ce vote, voir chapitre IV, cas no 99.

¢ Ponur la discussion sur la participation aux débats, voir cha-
pitre I, cas no 54 et no 65.

861 §11757, 530« séance : p. 2L

vernement des Etats-Unis a4 retirer immédiatement de
I'fle de Taiwan et des autres lerritoires appartenant a
la Chine toutes ses forces aériennes, navales et terrestres.

Al B30e séanes; tente Te 30 novembre 1950, Te Congeil

a re.Jeie le projet de résolution de I'Union soviétique et
te projet de résolution déposé par la République popu-
laire de Chine et appuyé par le représentant de I’'Union
soviétique par 9 voix contre uné, I'an de ses rhembres
ne prenant pas part au vole %,

La question est restée inscrite sur la liste des questlons
dont le Conseil de séeurité est saisi.

PLAIN’I‘E POUR BOMBARDEMENT AERIEN DU’ .
o TERRITOIRE DE LA CHINE ' '

DEBATS INFRTAGE

Par un télégramme en date du 27 aodt 1950953, le
Ministre des aflaires étrangéres de la République popu-
laire de Chine a affirmé que des avions militaires fai-
aant partie des forces des Ftats-Unis en Corée avalent
le 27 aolt, pénétré dans I'espace adrien de la République
populaire de Chine en causant des dommages matériels.
Il proposait que le Conseil de sécurité condamnét les
forces des Etats-Unis qui opéraient en Corée, pour avoir
violé I'espace aérien de la- Chine et prit « des mesures
immédiates pour amener le-retrait- complet de Corée-de
toutes les forces américaines d'agression » afin d’empé-
cher que la situation ne s’aggravat et pour faciliter le
réglement pacifigue de la question coréenne par les
Nations Unies.

A la 403¢ séance, le 31 aodt, le Conseil a inscrit la
question & son ordre du jour sous le titre « Plainte pour
bombardement aérien du territoire de la Chine »

Le Conseil a examiné cette question 3 ses 493e, 497¢,
499¢ ot BOIe séances, entre le 31 aofit et le 12 septem-
bhre 1950,

Décision du 12 seplembre 1950 (5012 séance} rejetant le
projet de résolufion proposé par le représentant des
Elats-Unis

A la H01¢ séance, tenue le 12 septembre 1950, le repré-
sentant des Etats-Unis a présentéd un projet de résolu-
tion®* demandant au Conseil de charger une commmis-
sion d’enquéter sur les Heux et de faire rapport aussitot
gque possible sur les allégations avancées.

Dans la méme séance, ce projet de résolution n’a pas
été adopté. 11 y avait 7 voix pour, une voix contre (celle
d’'un membre permanent) et 2 abstentions, Pun des
membres du Conseil ne prenant pas part au vote8s,

Décision du 12 seplembre 1950 (501° séance) rejetant le
‘projet “de’ réslution presente par le représentant de
I'Union soviétique

Le 31 aotit 1950, le représentant de I'Union soviétique
a présenté un projet de résolution® « condamnant les
actes illégaux du Gouvernement des Etats-Unis d’Amsé-

852 530 séance : pp. 21-22.

855§ 11722, Progés-verbaux off., 5° année, Suppl. de fuin-aofil 1950,
pp. 144-145; voir également §5/1743, télégramme en date du
30 aott 1950, Procés-verbaux off., 5¢ annde, Suppl. de fuin-aodt 1950,
Pour I'inscription a Pordre du jour, voir chapitre I, cas ne 25,

s8¢ §1752, 501¢ séance : pp. 4-5. Pour Vexamen du proiet de
résolution, voir chapitre X, cas ne 19.

866 5071¢ séance : p. 28.

%0 311745 /Rev.1, 501 séance : p. 3.
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rique », tenant ce gouvernement « pour entiérement
responsable » de ces actes, et I'invitant « & ne pas tolérer
de tels actes illégaux ».

Ala 501¢ séance, tenue le 12 septembre 1950, le Conseil
a rejeté ce projet de résolution par 8 voix pour, une voix
contre et une abstention, I'un des membres ne prenant
pas part aun vote %,

La question est resiée inscrite sur la liste des questions
dont le Conseil de sécurité est saisi.

AFFAIRE DE L’ANGLO-IRANIAN OIL COMPANY ¢

DiBaTs iNrriauvx

Par une letire en date du 29 septembre 195199, Je
représentant du Royaume-Uni a demandé d'inserire &
Pordre du jour du Conseil de sécurité la question sui-
vante :

« Plainte contre le Gouvernement de I'Iran pour
non-observation des mesures conservatoires indiquées
par la Cour internationale de Justice dans l'affaire
de I"Angle-Iranian Oil Company, »

La lettre rappelait que la Cour internationale de Jus-
tice, agissant en vertu du paragraphe 2 de PArticle 41
de son Statut, avait notifié au Conseil les mesures conser-
vatoires qu'elle avail indiguées le 5 juillet 19516000 e
Royaume-Unl avait accepté les conclusions de la Cour,
mais I'lran les avait rejetées et avait ordonné "expulsion
de, tout le personnel de la Compagnie qui se trouvait
encore en Iram, décision contraire aux mesures conser-
vatoires indiguées par la Cour. La lettre poursuivait :

« Le Gouvernement de Sa Majesté dans le Royaume-

Uni s’inquitle vivement des dangers de la situation

ek des menaces qu'elle peul présenter pour la paix et

la sécurité. »

A cette lettre était joint un projet de résolution®é
qui invitait le Gouvernement de I'Iran 3 agir conformé-
ment aux mesures conservateires indigudes par la Cour
infernationale de Justice et lui demandait d’informer
le Conseil des mesures qu'il aurait prises pour mettre
en ceuvre celte résolution.

A la 559e séance, tenue le ler octobre 1951, aprés
I'inscription de la question 4 Uordre du jour du Consedl,
le représentant du Royaume-Uni a déclaré®2 .

« Le Conseil prendra naturellement en considéra-
tion le fait que la Cour est le principal organe judiciaire
des Nations Unies. Cela ressort aussi bien de I'Arti-
cle 92 de la Charte que de PArticle premier du Statut
de la Cour. La Cour a elle-méme affirmé sa position

87 501+ séance : p. 28.

8¢ Pour Pexamen de la compétence du Conseil, an regard de
Particle 41 du Statut de la Cour internationale, voir chapitre VI,
cas n® 29. Pour Fargument invoquant la compdétence nationale,
voir chapitre X1, cas no 19,

80 872357, Proces-verbaux off., ¢¢ annde, Suppl. pour oclobre-
déeembre 1951, pp. 1-2.

898 §/2239, Proces-verbaux off., §° annde, Suppl. pour oclobre-
décembre 1951, p. 1

8% S/23568, Procés-verbaux off., 6° année, Suppl, pour aclobre-
décermnbre 1951, pp. 2-3.

652 55%¢e séance : pp. 21-22. Pour Finscription 2 Pordre du jour,
voir chapitre I, cas nov 26 et 37.

en cette matiére ; je me permets, & ce propos, d’attirer
Pattention des membres du Conseil, par exemple, sur
Vaffaire des fraités de paix. En respeclant les décisions
et les conclusions de la Cour, on agit donc conformé-
ment aux buts et aux principes des Nations Unies.
C’est 14 une raison fondamentale qui justifie Vinitia-
tive que prend le Gouvernement du Royaume-Uni
en faisant appel au Conseil de sécurité dans la présente
affaire et en demandant appui des autres membres
du Conseil pour le prejet de résolution qu'il a soumis...»
Le Conseil a examiné la question de Ja H559¢ 4 la
H63e séance, entre le 147 el e 17 octobre 1951, ¢f A sa
HBD® séance, le 14 oclobre 1951863,

Décision du 19 octobre 1951 {465 séance} :
de la discussion

A lIa 560 séance, tenue le 15 octobre, le représentant
du Royaume-Uni a présenté un projet de résolution
revisé®t la situation s'étant modifiée, notamment du
fait que le reste du personnel de I'Anglo-Iranian Oil
Company avait été expulsé. Des amendements proposés
conjointement par les représentants de 'Inde et de la
Yougoslavie & la 561° séunce, le 16 octobre®s, ont été
acceptés par le représentant du Royaume-Uni 4 la
562¢ séance tenue le 17 octobre. Le projet de résolution,
apres la seconde revision®®, demandait de reprendre
les négociations en vue de faire de nouveaux efforts
pour résoudre les divelgences entre les parties, confor-
mément aux huts et principes de la Charte, ef d’éviter
toute action qui serait de nature 4 aggraver encore la
siftuation ou 4 préjuger la position des parties en canse.

A la B62® séance, Lemite 1o 17 octobre, le représentant
de UBqualeur o présenté un projet de résolulion dont
le dispositif ¢lait ainsi conei 67

« Le Conseil de séenrité,

« Sans lrancher la question de sa pmpro compé-
tence,

« Conseille aux intéressés de reprendre les négocia-
tions dans le plus bref délai possible et de tenter de
nouveaux efforts pour résoudre, conformément aux
buts et principu de la Charte des Nations Unies, les

divergences qui existent entre eux. »

A la 565¢ séance, tenue le 19 octobre, le representant
de lIa France a proposé d’ajourner e débat sur cette
guestion jusqw'au moment ol Ja Cour internationale de
Justice aurait statué sur sa propre compétence 868,

Dans la méme séance, le Conseil a adoptd la motion
de la France®®,

La question est restée inscrite sur la liste des questlons
dont le Conseil de sécurité est saisi.

ajourncment

043 Pour la discussion refative an Chapitre VI de 1a Charte, voir
cliapiee X, cas ne 26,

seé S R2258/Rev. 1, - Procés-perbuax off., 6¢ annde, Suppl. pour
oclobre-décembre 1951, pp. 3-4.
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