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NOTE LIMINAIRE

Ainsi guil a été indiqué précédemment dans le Réper-
toire, les Articles 31 et 32 de la Charte et les articles 37
et 39 du réglement intérieur provisoire prévoient que des
invitations pourront &tre adressées aux Ftats qui ne sont
pas membres do Conseil de sécurité dans les cir-
constances suivantes : 1) lorsqu'un Etat Membre de
I’Organisation des Nations Unies attire l'attention du
Conseil de séeurité sur un diffidrend ou une situation
conformément & PArticle 35,1 (article 37 du réglement
intérieur) ; 2) lorsqu'un Membre de I'Organisation des
Nations Unies ou un £tat qui n’est pas membre de
I’Organisation est partie 3 un différend (Article 32);
3) lorsque les intéréts d'un Membre de I'Organisation
sont spécifiquement en cause {Article 31 et article 37 du
réglement intérieur); 4) lorsque des membres du Secré-
tariat ou d'autres personnes sont invités & fournir des
informations ou A Jdonner une aide d'une aufre nature
(article 39 du reéglement intérievr). De ces guatre caté-
gories de cas, seuls les cas de la catégorie 2 emportent
obligation pour le Conseil. Comme auparavant, en adres-
sant ses invitations, le Conseil n’a pas fait de distinction
entre les plainfes, gu'elles aient trait & un différend au
sens de ’Article 32 ou i une situation, ou a une affaire
n’appartenant & aucune de ces deux catégories.

La classification des renseignements relatifs a la parti-
cipation aux délibérations du Conseil de sécuriié est con-
¢ue de maniére i indiquer les diverses pratiques aux-
guelles le Conseil a eu recours et elle est établie, dans Ja
mesure du possible, d’aprés les Articles 31 et 32 de la
Charte et les articles 37 et 39 du réglement intérieur. Les
raisons pour lesquelles ces renseignements ne sont pas
toujours rangés selon cet ordre ont été exposées dans le
volume du Répertoire relatif 3 la péricde 1946-1951.

La premidre partie donne un résumé des débats au
cours desquels ont été émises les propositions tendant
3 emvoyer une invitation & participer aux délibérations.
L’étude des raisons sur lesquelles il semble que Uinvita-
tion ait été fondée y occupe une place particulidére.

Aucun cas n'est indiqué dans la deuxidme partie, étant
donné qu’il n’y a pas eu, au cours de la période consi-
dérée, de discussion portant sur les termes et dispositions
de I’Article 32 de la Charte,

La troisiéme partie comprend des comptes rendus
sommajres relatifs & la procédure réglant la participation
des représentants invités aprés que le Conseil a décidé
d’envoyer une invitation.

Premiére partie

CONDITIONS DANS LESQUELLES DES INVITATIONS A PARTICIPER AUX DEBATS
PEUVENT ETRE ADRESSEES

Note

La premiére partie traite de tous les cas dans lesquels
ont été émises devant le Conseil des propositions tendant
4 adresser une invitation & participer aux débats. Les
diverses pratiques auxquelles le Conseil de sécurité a eu
recours a cet effet sont groupdes sous trois rubriques :
invitations adressées & des représentants d’organes subsi-
diaires ou autres organes des Nations Unies * (section B);
invitations adressées &4 des Etats Membres de 1'Organi-
sation des Nations Unies (section C) ; invitations adres-
sées & des Etats non membres de I"Organisation des
Nations Unies et toufes invitations (section D). Pendant
ia période considérée, le Conseil n’a pas adressé d’autres
invitations. La présentation de chaque cas d'espéce com-
prend un exposé de Iaffaire, ainsi que la décision du
Conseil et les principales positions prises au cours des
débats,

1 Voir cas n°o 1.

Dans la plupart des cas ol les Etats Membres ont sou-
mis des questions en vertu de I'Article 35 1), en deman-
dant & participer anx délibérations du Conseil, il a été
fait droit & cette demande sans discussion. De méme ont
ét¢ invités A participer aux délibérations en vertu de
PArticle 31, les Etats Membres de 1'Organisation des
Nations Unies dont les intéréts étaient, de lavis du
Conseil, spécifiqguement en cause. Sur les 120 cas dans
lesquels de telles invitations ont été adressées, 59 ont éié
regroupés sous forme de tableau dans la section C, 1 a;
les 61 cas restants figurent 4 la section C, 2 a. Ce tablean
établi suivant Pordre chronologique comprend les titres
suivants : 1) Question ; 2} Etat invité ; 3) Demande ; et
4) Décision du Conseil. Y figure égaleroent un cas * dans
lequel 32 Etats africains ont soumis une question au
Conseil et ont délégué auprés de lui les ministres des
affaires étrangéres du Libéria, de Madagascar, du Sierra
Leone et de 1a Tunisie pour lui faire part des préoccupa-

* Yoir tablean C, Ia, question 12.
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Chapitre I1l. — Participation aux délibérations

tions de tous les peuples africains® A la suite de ce
tableau, on trouvera trois cas d’espéce illustrant la procé-
dure suivie lorsque la décision d’adresser une invitation a
fait Pobjet d'une discussion préalable. Dans I'un des
cas %, il s’agissait de savoir si, lorsqu’une invitation était
adressée & P'une des parties, une autre invitation devait en
méme temps étre adressée & Ia partie dont les intéréts
étaient considérés comme spéeifiquement en cause, Dans
denx antres cas®, on s'est demandé si des invitations
devaient étre adressées sans que le Conseil ait procédé 4
un examen plus approfondi des intéréts considérés comme
spécifiguement en cause. La section D fait état de délibé-
rations * portant sur Pinvitation adressée 4 un Etat non
membre de I'Organisation des Nations Unies.

s 8/5347, Doc. off., 18¢ annéde, Suppl. de juil-sept. 1963,
p. 6 & 11

¢ Voir cas n° 2.

5 Voir cas n% 3 et 4.

* Voir cas n° 5,

** A, — Cas de personnes invitées A titre individuel

B. — Cas de représentants #’organes
ou d’organes subsidiaires des Nations Unies

Casn® ¢

Le cas suivant est le seul qui se soit présenté pendant
la période considérée dans lequel le Conseil de sécurité
ait invité un représentant d’un de ses organes subsi-
diaires A prendre place & la table du Conseil pour donner
des renseignements dont on avait bescin 2 Poccasion de
I'examen d’un rapport dudit organe subsidiaire :

Le Chef détat-major de la Commission de conci-
liation des Nations Unies pour la Palestine

A 1a 1000° séance, le 3 avril 19627,

7 1000 séance, par. 11 4 13 et 18,
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C. — Cas d’Ktats Membres de I'Organpisation des Nations Unies

1. — Lorsque I’ Etat Membre a attivé Uattention du Conseil de sécurité sur

a. Une question conformément a I' Article 35,1, de la Charte

Etar

Invitation

Dicision du Conseil

Question a S Eémanant Demande Invitations adressées
invite det ou renouvelées €
1. La question de Palestine * Israst §/4151 et Corr.l, Doc. off., | 845° séance
‘ 4% année, Suppl. de janv.-iuin
1959, p. Jetd .
Jordanie 8/4777, Doc. off., 16° année, Suppl. | 947° séance (948°-949°

2. Plainte concernant I'Afrigue
du Sud *
(lettre du 25 mars 1960)

3. Plaintes de Cuba

4, Situation dans Ia République
du Congo *

République arabe
syrienne
Esragl

Israél

Répu}alique arabe
syrienne

Inde

Ethiopie

Ghana

Pakistan

Guinde

Libéria

Jordanie

Cuba

Y ougosiavie

Congo (Léopold-

ville)
Ghana

Guinée

d'avril-juin 1961, p. 1
8/5097, Doc. off., 17¢ annde, Suppl.
de janv.-mars 1962, p. 98
S/5098, 8/5104, ibid., p. 98, 99 et
110 ’

S/5394, §/5400, Doc. off., 18¢ année,
Suppl, de juil-sept. 1963, p. 76
77 et 83

515397, ibid., p. 82

S/4281, Doc. off.. 15% année, Suppl.
de janv.-mars 1960, p. 59 et 60
§/4283, ibid., p. 60

§/4290, ibid., p. 60
8/4293, ibid., p. 63
574294, illafd., p. 63
5/4295, ibid., p. 64

5/4297, ibid., p. 64

S/4378, Doc. off., 15° année, Suppl.
de juil.~sept, 1960, p. D et 10

§/4603, Doc. off., 15% annéde, Suppl.
d oct.-dée, 1960, p. 107 & 109

§/4992, 5/4995, Daoc. off., 16° année,
Suppl. doct. déc. 1961, p. 139 &
142

8/5086, S/5088, Doc. off., I7¢ année,
Suppl. de janvomars 1962, p. 88
a 91

8/4485, Doc. off., 15° année, Suppl.
de juil.-sept. 1960, p. 143 et 144

S/4654, Doc, off., 16 année, Suppl.
de janv.-mars 1961, p. 75

8/4639, Doc. off., 16® année, Suppl.

de janv-mars 1961, p. 59 et 60
S/4660, ibid., p. 77 et 78

$/4659, ibid., p. 77

séances)

999 séance (1000=-1006°
séances)

9998 séance (1000e-1006°
séances)

1057¢ séance (10581063
séances)

1057¢ séance {1058°-1063¢
séances)
851¢  séance (B52e-856¢
séances)
851° séance (B52°-856
séances)
851* séance {852°-856Ge
séances)
851 séance (8520-856¢
séances)
851® séance (85208567
séances)
851¢ séance (852°-B56¢
séances)
853 séance (854>-856°
séances)
874° séance (875%876°
séances)
921* séance (922°-923°
séances)
980° séamce (98]e-983°
séances)

9920  séance (993e-998e
séances)

896" séance (897e, B99e-
906° séances)

928 séapce (929°-932,
934-939¢, 9412942
séances)

028° séance (929°-932e,
séances)

928° séance (929%932e,

934s.939°, 9410.942
séances)

928 séance (920°-932,
9342-030°, 9418-9420

séances)

L
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Chapitre Hl. — Participation aux délibérations

1. — Lorsgue I’Etat Membre a attivé Pattention du Conseil de sécurité sur
g

a. Une question conformément & I Article 35,1, de la Charte (suite)

Etar Invitation Déeision du Consell
{uestion & iy émanant Demaneds Invitations adressées
nvité ded ou renouvelées ©
Libye S/4666, ibid., p. 79 928> sdance (D290-932e,
934=-93%e, 941°-942¢
séances)
Mali 5/4646, ibid., p. 67 928 séance (829°-932e,
‘ 9342.939¢, 94309420
séances)
Maroc 8/4664, ibid., p. 78 928* séance (920°-932e,
9342-039%, 041e-942¢
séances)
Ethiopie $/4977, Doc. off., 16% année, Suppl. | 973* séance (574°-979e,
d'oct.-déc. 1961, p. 130 . 982¢ séances)
5. Situation en Angola Inde 8/4819, Doc. off., 16® année, Suppl. | 950° séance (951°-956°
. davril-jutn 1961, p. 60 séances)
Ghana §/4822, ibid., p. 6l 950® séance {(951°-956°
& séances)
Congo (Léopold- S/4825, ibid., p. 65 950" séance (951%-956°
ville) ~ séances)
Congo  (Brazza~ 8/4828, ibid., p. 65 950° séance (9510956
ville) séances)
Nigeria 874827, ibid., p. 65 050° séance (951°956°
séances)
Mali §/4829, ibid.,, p.66 9528  séance (953°-956°
séances)
Ethiopie S/4831, ibid., p. 66 9530  séance (954%956°
séances)
Maroc 5/4832, ibid., p. 66 953 séance (954°-956°
séances)
6, Plainte de I'Irak Irak §/4846, Doc. off., 16¢ année, Suppl. | 957 séance (958°-960°
de juil ~sept. 1961, p.2 séances)
7. Plainte de la Tunisie * Tunisie $/4868, ibid., p. 15 961® séance (962°-566°
. séances) ‘
8. Plainte du Portugal * (Goa) | Portugal §/5030, Doc. off., 16¢ année, Suppl. | 987° séance (988° séance)
: d'oct.~déc. 1961, p. 205 et 206
9, Question Inde-Pzkistan Pakistan 8/5073, Doc. off., 17¢ année, Suppl. | 990° séance (1007°-1016°
de janv.-mars 1962, p. 63 séances)
Inde 8/5074, ibid., p. 63 990° séance {1007=-1016®
séances)
10. Plainte de Cuba, de PURSS | Cuba S/5185, Doc. off., 17¢ année, Suppl. | 1022° séance (10232-1025¢
et des Etats-Unis d'oct-déc. 1962, p. 149 s6ances)
(22-23 octobre 1962))
I1. Plainte du Sénégal * Sénégal $/5279, Doc. off., 18 annde, Suppl. | 1027° séance (1028>-1033°
& avril-juin 1963, p. 16 et 17 séances)
12. Plainte de Haiti Haitj 8/5302, ibid., p. 38 et 39 1033¢ séance (1036°
séance)
13, Situation dans les territoires | Tunisie 8/5331, Doc. off., 18 année, Suppl. | 1040° séance (1041-1049°
africains adminisirés par de juil-sepr. 1963, p. 16 séances)
le Portugal Libéria §/5354, ibid., p. 16 et 17 1040° séance (1041°-1049*
. séances)
Sierra Leone 8/5357, ibid., p. 17 1040 séance (1041°-1049°

Madagascar {Ré-
publique mal-
gache)

Madagascar (Ré-
publiqgue mal-
gache)

Tunisie

5/5339, ibid., p. 18

$/5463, Doc. off., 18" année, Suppl.
doct-déc. 1963, p. 99 et 100

815472, ibid., p. 105 et 106

séances)

1040° géance (1041°-1049°
séances)

10792 séance (1080°-1083¢
séances)

1079 séance (10B0°-1083°
séances)
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1, — Lorsque UFtat Membre a attivé ' attention du Conseil de sécurité sur

a. Une question conformément a I Article 35,1, de la Charte (fin)

Etar Invitation

Décision du Conseil

Question © invits éngzengnr Demande M;ga:;f:’;i gj::;isies
Libéria 8/5474, ibid.,, p. 106 1079= séance (1080°-1083¢

Sierra Leone

14.La question du conflit racial
en Afrigue du Sud

Tuanisie
Libéria
Sierra Leone

Madagascar (Ré-
publigue mal-
gache

Inde

Libéria

Madagascar

Tunisie

Sierra Leone

15. Sitnation en Rhodésie du Sud | Mali

Tanganyika
République arabe
unie

Ouganda

16. Plainte du Gouvernement de
Chypre

Chypre

8/5475, ibid., p. 107

de juil-sepr. 1963, p. 16
$/5354, ibid., p. 16 et 17
8/5357, ibid., p. 17

§/5359, ibid., p.18

d'oct-dée. 1963, p. 93
8/5462, ibid., p. 99

/5463, ibid., p. 9% et 100
S/5465, ibid., p. 100

- 815466, ibid., p. 100 et 101

de juil.-sept. 1963, p. 160
8/5419, ibid., p. 160

/5420, ibid.,, p. 160 et 161

§/5422, ibid., p. 161

d'oct-déc. 1963, p. 114

8/5352, Doc. off., 18 année, Suppl.

5/5459, Doc. off.. 18 année, Suppl.

5/5417, Doc. off., 18 année, Suppl.

§/5490, Doc, off.. 18 année, Suppl.

séances)

1079 séance (1080°-1083¢
séances)

1050° séance {1051e-1056¢
séances)

1050° séance (1051°-1056°
séances)

1050° séance (1051e-1056°
séances)

1050° séance (1051°-1056°
séances)

1073* séance (1074=-1078*
séances)

1073° séance (1074¢-1078°
séances)

1073° séance (107451078
séances)

1073 séance (1074%-1078°
séances)

1073° séance (1074-1078¢
séances)

1064° séance (1065°-1069°
séances)

1064° séance (1065%-1069°
séances)

1064° séance (1065°-1065°
séances)

1066° séance (1067°-1069°
séances)

1085¢® séance

@ Les questions figurant & ce tableau correspondent & celles inserites 3
l'ordre du jour, Elles sont présenties dans Yordre chronologigue, selon Ia
date de la premitre séance consacrée j leur examen. Si up peint ou une
subdivision d'un point de l'ordre du jour sont repris aux séances suivantes,
ils ne sont pas considérés comme des questions nouvelles et sont présentés
groupds avec la question initiale. Les questions pour lesquelles des invitations
ont 616 adressées A d’autres Membres, parce que leurs intéréts ont 6t

considérés comme spécifiquement en cause, sont indiguées par un astérique,’

et ces invitations sont groupées dans un tableau intitulé « Lorsque les

intéréts d’an PBtat Membre ont €1¢ considérés comme spécifiguement en

cause »,  selon les explications
tableau C, 2 ci-aprés),

données dans la note liminaire (voir

% Dans cetic colonne ne sont sipnalées que les invitations ndressées sur
I'initiative d’vn membre ot non celles qui ont été émises répulidrement par

le Président,

¢ Les séances dans lesquelles fey invitations ont 6té renouvelées sont

indiquées entre parenthises.
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Chapitre 111, — Participation aux délibérations

% b, UUne question qui nest ni un différend ni une situation

2. — Lorsque les intéréts d°un Etat Membre ont été considérés comme spécifiquement en cause

a. Invitations & participer aux discussions sans droit de vote

Etar

Invitation

Décision du Conseil

Question & invité . ém‘;ngnr Demande Iu;ita:;‘zgi ﬁg:sfes
1. La question de Palestine Républigque arabe 845° séance
unie .
Isragt 947¢ séance {948°-049¢
séances)
2. Plainte concernant PAfrique | Union sud-afsi- §/4280, Doc. off, 15¢ année, Suppl. | 851¢ séance (852°, 854%
du Sud caine de janv.-mars 1960, p. 59 856° séances)
" 3. Plainte de I'Argentine Israél S$/4338, Doc. off. 15¢ annde, Suppl. | 865¢ séance (866°-868°
d'avril-juin 1960, p. 28 et 29 séances)
4, Admission de nouveaux
Membres .
République du Congo Belgigue 8/4367, 8/4370, Doc. off., 15¢ année, | BT2° séance
; . Suppl. de juil ~sept. 1960, p.5et 6
République de Chypre Gréce Royaume- | 892¢ séance, par. 2 892° séance
Uni
Turguie Royaume- | Ibid. 892 sgance
Uni
République islamigue de | Maroc $/4568, Doe, off., 15¢ année, Suppl. | 911 séance
Mauritanie , d'oct.-déc. 1960, p. 66
Nouvel examen de la de- | Cbte d'Ivoire 514944, Doc. off.. 16° année, Suppl. | 971* séance
mande d’admission de de juil-sept. 1961, p. 123 :
la République islami- | gepgpal S/4946, ibid., p. 123 971 séance
que de Mauritanie Maroc 874952, ibid., p. 125 971° séance
Koweit Irak 8/5003, Doc. off.. 16° année, Suppl. | 984° séance (985° séance)
d'oct-déc. 1961, p. 162
Républigue rwandaise Belgique S/5146, Doc. off., 17¢ année, Suppl. | 1017 séance
de juil ~sept. 1962, p. 45
Royaume du Burundi Belgigue Ibid. 1017° séance
Koweit Irak 8/5305, Doc. off., 18 année, Suppl. | 1034° séance
. davril-juin 1963, p.40
5. Situation dans la Républigue | Belgique © 873¢ séance, par, 32 873 séance (877¢-879°,
dn Congo . 884°-886¢%, B89® séances)
8/4495, Doc. off., 15¢ annde, Suppl. | 902¢ séance {903°-906°
de juil-sept. 1960, p. 146 séances) '
924° séance, par. } 924¢ séance (925927
1 séances)
§/4657, Doc. off., 16 année, Suppl. | 928° séance (9292-932°,
de janv.-mars 1961, p. 76 et 77 9340.939¢, 0410, 942°
séances)
514978, Doc, off.. 16t année, Suppl. | 973% séance (974979,
doct-dée. 1961, p. 130 982° séances)
Cameroun $/4582, Doe. off., 15% année, Suppl. | 913* séance (914°-920°
d'oct.~déc. 1960, p. 84 séances)
S/4685, Doc. off., 16 année, Suppl. | 934 séance (935°-039%,
de janv.-mars 1961, p. 87 941e-942¢ séances)
Répudblique cen- 874710, ibid., p. 120 9350 séance (9360-939°,
trafricaine 94109420 séances)
Congo URSS Proposition de PURSS, décision du | 877¢ séance (878%879%,

Congo (Léopoid-
ville)

Conseil {873° séance, par. 35, 71
et 72)
814576, Doc. off., 15¢ année, Suppl.
d'oct.-déc. 1960, p. 81
N~

[ ] P

£84°-889* séances)

913¢ séance (914%-920%,
928e-032e,  9340-9300,
941e-9422 géances)
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2. — Lorsque les intéréts d’un Etat Membre ont été considévés comme spécifiguement en canse

a. Invitations & participer aux discussions sans droit de vote (suite)

Question @

Etat
invitd

Invitation
dmanant
de?®

Demande

Diécision du Conseil
Invitations adressées
ou renouvelées ¢

Congo  {Brazza-
ville)

Tchécoslovaquie

Ethiopie

Gabon

Ghana

Guinée ¢

Inde

Indonésie

Irak
Libéria

Madagascax; {Ré-~
publigue mal-
gache)

Mali

Maroc

WNigeria

Pakistan
Pologne

Sénégal

Soudan

8/4980, Doc. off., 16¢ année, Suppl.
d'oct~-dée. 1961, p. 131

S/4689, Doc. off., 16° année, Suppl.
de janv.-mars 1961, p. 101

S/4712, ibid,, p. 120

8/4521, Doc. off., 15¢ année, Suppl.
de jull.-sept. 1960, p. 172

8/4693, Doc. off., I16° année, Suppl.
de janv-mars 1961, p. 106

§/4499, Doc, off., 15¢ année, Suppl.
de juil-sept. 1960, p. 152

5/4452, ibid., p. 115 et 116
8/4509, ibid., p. 163

8/4575, Doc. off., 15% année, Suppl,
d'oct-déc. 1960, p. 81

B/4587, ibid., p.93

874652, Doc. off.. 16° année, Suppl.
de janv.-mars 1961, p. 73

§/4979, Doc. off., 16° année, Suppl.
d'oct.-dée. 1961, p. 130

§/4492, Doc. off., 15¢ année, Suppl.
de juil.-sept. 1960, p. 146

S/4577, Doc. off., 15¢ année, Suppl.
d'oct-déc. 1960, p. 82

S/4655, 814658, Doc. off., 16° année,
Suppl. de janv-mars 1961, p. 75
a7

84711, ibid., p. 120

8/4522, Doe. off., 15¢ année, Suppl.
de juil-sept, 1960, p, 172

814679, 574680, Doc. off., 16° année,
Suppl, de janv.-mars 1961, p. 84

8/4574, Doc. off,, 15¢ année, Suppl.
d'oct-dée, 1960, p. 80 et 81

574513, ibid., p. 164

8/4591, Doc. off., 15¢ année, Suppl.
" d'oct-dée. 1960, p. 96

/4672, Doc. off., 16¢ année, Suppl.
de janv.-mars 1961, p. 82

$/4730, ibid., p. 140
S/4665, ibid., p. 78 et 79
$/4692, 54694, ibid., p. 106 et 107

$/4675, ibid., p.83

973» séance (974°-979s,
982¢ séances)

934 séance (935¢-039¢,
941°-942¢ séances) :

9360 séance (937939,
941%-942° séances)

906° séance

934° séance (9359-939¢,
541%-942° s€ances)
8%7® séance (899°-506¢
_ séances)
887¢ séance
séances)
859  séance
séances)
913® séance
séances)
914°  séance
séances)
928° séance
9340-939%,
séances)
973% séance (974°-979%,
982¢ séances)
896° séance (897e, §09e.
9060 séances)
913= séance
séances)
928° séance (929°-932e,
9340-939e, 9410-942¢
séances)
935° séance {936°-939¢,
9410942 séances)
906° séance

(888°-889°
(500°-906°
(914°-920¢
(9155200

(9290-932e,
941e-942¢

(9142.920°

934 géance (9355-939e,
9412-942° séances)

913  séance
séances)
89%e séance
séances)
916° sdance
séances)
9349 séance (9350939,
94190422 séanves)
941° séance (942° séance)
928¢ séance (9290-932e,
9342-939%, 941e-9420

séances)

934° sdance (935939,
9410-542° séances)

934¢ séance (9350-930,
9412-942° séances)

(914°-9202
(900=-306°

(91709200
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2. — Lorsque les intévéts d’un Etat Membre ont 81€ considérés comme spécifiquement en canse

a. Invitgtions & participer qux discussions sans droit de vote (fin)

. Erat Invitation Déﬁsian du Congeil
Cuestion o P émanant Demande Invitations adresséer
invité deb oy renouveldes ¢
Susde 8/4986, Dac. off., 16° année, Suppl. | 974° séance (975%-979°,
doct-dée. 1961, p. 134 9828 séances)
Haute Volta 8/4709, Doc. off., 16% année, Suppl. | 935° séance (936°-939%,
de janv-mars 1961, p. 119 9412-942° séances)
République arabe §/4518, Doc, off., 15¢ annde, Suppl. | 903® séance (904°-006°
unie de fuil~sept. 1960, p. 172 séances)
§/4588, Doc. off., 15¢ année, Suppl. | 914° séance (9159200
d'oct-dée. 1960, p. 93 séances)
Yongoslavie 5/4583, ibid., p. 84 013° séance {914=-920°
séances
6. Lettre en date do 5 septemn- | Venezuela 893° séance, par. 27 893 séance (894°-895°
bre 1960, de FURSS (me- séances)
sures prises par POEA au
sujet de la République
Dominicaine) :
7. Simation en Angela Portugal ¢ 84760, Doc. off., 16® année, Suppl. | 0440 géance (945°-046°
de janv.-mars 1961, p. 227 et 228 séances)
§/4821, Doc. off., 16° année, Suppl. | 950° séance (951°-956°
d'avril-juin 1961, p. 60 et 61 séances)
Ghana 874764, 8/4767, Doe. off., 16¢ année, | 945 séance (946° séance)
Suppl. de janv.-mars 1961, p. 248
Congo (Brazza- 874766, ibid,, p. 248 945° sgance (946° séance)
ville) :
8, Plainte du Koweit Irak 814846, Dac. off., 16¢ année, Suppl. ; G657 séance (95R%960°
de juil.-sept. 1961, p.2 séances)
9, Plainte de la Tunisie Sénégal 574898, ibid., p. 38 964°  séance (965°-966°
‘ séances)
Libye 5/4901, ibid., p. 46 964°  séance (965°-966°
séances)
10. Plainte de Cuba (lettre datée | Républigue Do~ $/4996, 980° séance, par, 4% 580* séance (981°-983°
du 2} novembre 1961) minjcaine séances)
11. Plainte du Portugal (Goa) ' | Inde 8/5031, Doc. off., 16° année, Suppl. | 987° séance (988 séance)
d’oct.-déc, 1961, p. 206
12. Plainte du Sénégal Portugal §/5284, Doc. off., 18° année, Suppl. | 10279 séance (1028%1033°
d'avril-juin 1963, p. 25 et 26 séances)
Congo (Brazza- 515286, ibid., p.26 1028¢ séance (1030°1033°
ville) séances) -
Gabon S/5288, ibid., p. 29 1628¢ séance (10301033

13, Plainte de Haiti

14. Situation dans les territojres
africains administrés par
le Portugal

15. La question du conflit racial
en Afrique du Sud

16. Plainte du Gouvernement de

Chypre

République Do-
minicaine
Portugal

Afrique du Sud

Furquie
Gréce

S/5311, ibid., p. 43 et 44

§/5355, Doc. off., 18% année, Suppl.
de juil-sept, 1963, p. 17

8$/5473, Doc. off.. 18° année, Suppl.
d'oct.-dée. 1963, p. 106

1040 séance, par. 11

8/5493, ibid., p. 116
$/5494, ibid.

séances)

£035¢ séance (10362
séance)

1040° séance (1041°-1045°
séances)

1079% séance (1080=-1083°
séances)

10419 séance

10B5® séance
1085® séance

a Les questions figurant A ce tablean correspondent h celles inscrites & Pordre du jour. Elles sont présentées daps P"ordre chronologique, seion la date de la
premidre séance consacrée & leur examen. Si un point on une subdivision d’un point de Fordre du jour sont repris mux séances suivantes, iis ne sont pas consi
dérés comme des questions nouvetles et sont Présentés groupés avec la question initiale.

b Les séances au cours desguelles des invitations ont €€ renouvelées sont indiquées entre parenthéses.

¢ Yoir cas no 2,

¢ Voir cas no 3,

¢ Voir cas ne 14, chapitre I, D.1.
! Voir cas po 26,
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Cas N 2

A la 873° séance, le 13 juillet 1960, an sujet de la sitva-
tion dans la République du Congo, le Conseil de sécurité
a examiné une demande® du Gouvernement belge ten-
dant & ce que son représentant soit invité & participer
aux débats du Conseil sur la guestion.

Le représentant de FURSS, appuyé par le représentant
de la Pologne, a dit qu’il ne voyait pas d’objection & ce
que le représentant de la Belgique soit invité  participer
anx débats mais qu'en Poccurrence il y avait une autre
partie, le Gouvernement congolais. Si le Conseil jugeait
nécessaire d'inviter un représenfant de la Belgique, il
devait inviter en méme terps un représentant de Pautre
partie, le Congo. Deux parties étaient en cause dans cette
affaire et le Conseil, conformément & la Charte et an
réglement intérieur, était tenu de les inviter fouies deux a
prendre part aux débats.

Le représentant des Etats-Unis a soutenu que le Gou-
vernemerit de la République du Congo dans son télé-
gramme au Secrétaire général avait demandé clairement
et avec insistance que des mesures soient prises prompte-
ment et sans aucun délal et n’avait pas demandé 4 étre
invité, 11 ne pouvait pas comprendre comment les repré-
sentants de I'URSS et de la Pologne avaient soudain
acquis le droit de demander que le Gouvernement congo-
lais soit invité alors que celui-ci pe Pavait pas lui-méme
demandé. Tl a ajouté qu'il s'opposerait & ce gue cette
procédure soit utilisée comme moyen de retarder la
décision du Conseil sur cette question éminemment cri-
tique,

Le représentant de la Pologne a déclaré que la pre-
"mitre chose i faire serait d’inviter le Gouvernement qui
était le plus directement intéressé au résultat des délibé-
rations du Conseil.

Le Secrétaire général a déclaré :

« Je peux dire avec certitude, si j'apprécie Ia situation
qui existe danps ce pays sur la base des rapports trés
complets gue j'ai regus, que si, par déférence pour le
Gouvernement congolais, une décision sur ces
demandes était retardée, il serait le premier 4 le
regretter, ..

«.. Je me demande si une décision prise mainte-
nant touchant une invitation aux deux parties — si
I'on peut employer ce terme — ne pourrait pas étre
interprétée comme suit ; nous reconnaissons que I'une
des parties n’a pas de représentant ici mais I'invifation
est télégraphide au gouvernement, ¢tant entendu
qu’aux prochaines séances du Conseil la premitre déci-
sion serait appliquée et le représeniant du gouverne-
ment en guestion prendrait place & la table du
Conseil. 1.a seule différence serait que ce gouverne-
ment ne pourrait se faire entendre ici ce soir. I s’est
exprimé au moyen de deux iélégrammes dont le
Conseil est saisi et je pense que ses intéréts légitimes
seraient protégés au mieux si, d’une part, il obtenait
une décision rapide et, d'autre part, il avait la possi-
bilité de se faire entendre et d’exprimer ses vues en

§ §73° séance, par. 32.

d’autres occasions si le Conseil doit, comme il est pro-

bable, reprendre Pexamen de la question. »

Le Président (Equateur) a alors demandé au Conseil
§il était disposé & inviter la Belgique et la République
du Congo 2 participer & ses travaux, élant entendu que
le débat de ce jour pe serait pas suspendu en attendant
gu'arrive le représentant de la Républigue du Congo.

1.e représentant de la Tunisie a sugeéré que le Conseil
décide d’inviter le Gouvernement de Ia Belgique et Io
Gouvernement du Congo & participer au débat, mais 3
une date ultérieure, de maniére que la participation effec-
tive du représentant belge & ce débat soit remise jusqu’a
ce que Ie Gouvernement congolais ait officiellement recu
I'invitation dn Conseil. Il a suggéré que la proposition du
Président soit amendée et gue les deux gouverncments
intéressés sojent invités & participer au débat, aucun des
deux ne devant cependant participer 4 la premiére séance
du Conseil consacrée a la question.

Le représentant du Royaume-Uni a souligné qu'il
serait sans précédent que le Conseil rejette la demande
d'un Etat Membre qui souhaite étre invité & prendre
place & la table du Conseil alors que la question exami-
née présentait un intérét si direct pour le gouvernement
de cet Ftat — il s'agissait de la Belgique — et que,
d’antre part, la Républigue du Congo n’avait présenté
ancune requéte de ce genre. Cependant, il a appuyé la
proposition tendant & inviter Ie Congo A condition que
les travaux du Conseil n'en soient retardés d’aucune
fagon. Le représentant de la France a demandé gu'on éta-
blisse une distinction entre le cas de la Belgique ef celui
du Congo. Comme le Secrétaire général Pavait souligné,
le représentant de la Belgigue avait demandé A participer
au débat alors que 1a Républigue du Conge n’avait pré-
senté aucune requéte de ce genre.

Le Président a déclaré :

« J] me semble que les merobres du Conseil sont
unanimes & penser quwil convient d’inviter le repré-
sentant de la Belgique et le représentant de la Répu-
bligue du Congo & participer au débat. Mais ils sont
en désaccord sur le moment o ces représentanis pren-
draient place & la table du Conseil. »

Le représentant de la Tunisie a demandé 3 préciser sa
proposition, Il n’entendait pas retarder la participation
au débat du représentant de la Belgique jusqu’a ce qu'un
représentant de Ja Républigue du Congo fit arrivé a
New York mais attendre, pour entendre le représentant
de la Belgique, que le Conseil soit assuré que son invi-
tation était parvenue au Gouvernement congolais. Aprés
cette mise au point, il a insisté pour que sa proposition
soit mise aux Voix.

Le Président a ensuite voulu fournir une précision qui,
selon lui, devait faciliter la recherche d’une solution :

« Lorsque le représentant de la Belgigue m'a
demandé, au début de la séance, de transmettre au
Conseil sa demande d’audition, il a exprimé le désir
de ne prendre la parcle gu’aprés que tous les membres
du Conseil se seralent fait entendre ; ainsi, de toute
maniére, si le représentant de 1a Belgique prenait place
aujourd’hui a Ja table du Conseil, il ne participerait an
débat qu'aprés que tous les représentants auraient fer-
miné Jeurs déclarations. 11 est probable qud ce
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moment le Gouvernement de la République du Congo
aurait déjy regu Pinvitation du Conseil de séeurité;
par conséquent, peut-&tre discutons-nous actuellement
- d'une question purement théorique puisque dans la
pratique les deux propositions vont aboutir an méme
résultat. »
I a alors demandé au représentant de la Tunisie si,
compte tenu de I'explication qu’il venait de Ini fournir, il
demandait toujours que sa proposition soit mise aux
voix. Aprés §'8tre assuré que le principe était que le
Secrétaire général adzesse en méme temps une invitation
aux deux parties en cause, le représentant de la Tunisie
s'est rallié & la proposition du Président®.

Décision : Il g été décidé que le Gouvernement du
Congo serait informé par télégramme ou par téléphone
de la décision du Conseil, En attendant, le Président a
invité le représentant de la Belgique @ prendre place d la
table du Conseil, Cette invitation wWa soulevé aucune
objection **. '

Casw¥ 3

A 1a 887° séance, le 21 aofit 1960, au sujet de la situa-
tion dans la République du Congo, le Président (France)
a informé le Conseil gue le représentant de la République
de Guinée avait sollicité I'autorisation de prendre place
3 la table du Conseil pour faire une déclaration concer-
nant la question en discussion.

e -

Décision 1 Le Président (France), en absence d objec-
tion, a invité le représentant de la Guinée i la table du
Conseil ',

Le Président a ensuite exprimé le désir de formuler
une remarque en qualité de représentant de la France :
s Je n’ai pas voulu exprimer, sur la décision qui
vient d’&tre prise, des objections qui auraient pu étre
interprétées par certains comme tourndes contre le
représentant de Ia Républigue de Guinée ou son gou-
vernement, car, je tiens 3 le souligner, telle n'est en
aucune maniére mon intention. D’une fagon générale
et indépendamment de ce cas particulier, je tiens A dire
que mon gouvernement n'estime pas que ce soit une
pratique heureuse d'élargir les débats du Conseil en y
faisant participer des Etats dont les intéréts ne
paraissent pas particulitrement affectés aux termes de
Yarticle 37 du réglement intérieur provisoire du
Conseil **. »

Cas N®* 4

A la 1028° séance, le 18 avril 1963, au sujet de la
plainte du Sénégal, le Président (Chine) a informé le
Conseil que les représentants du Congo (Brazzaville) et

? Pour e texte des déclarations pertinentes, voir 873¢ séance :
Président (Bguateur), par. 32, 33, 47, 59, 66, 67, 71 et 72;
~ France, par, 55 & 58 ; Pologne, par. 36, 40 4 43 et 65 ; Tuaisie,

par. 48 & 50, 61, 62 et 69 ; URSS, par. 34, 35 et 53 ; Rovaume-Uni,
par, 51 et 52; Etats-Unis, par. 39; Secrétaire général, par. 44
4 46,

it g73¢ séance, par. 72.

1887 séance, par. 4.

1 g87° séance, par, 6,

S

de la République du Gabon avaient demandé & étre
entendus par le Conseil au sujet de la question inscrite &
son ordre du jour. Le Président a proposé que le Conseil
différe sa décision sur ce point jusgu’a ce gu'on soit par-
venu au stade approprié des délibérations.

Le représentant du Ghana a fait remarquer que, nor-
malement, en verfu de Particle 37 du réglement intérieur
provisoire, lorsque la délégation d’un Etat Membre
demandait I'autorisation de faire une déclaration devant
le Conseil de sécurité sans droit de vote, la décision sur
ce point était prise aussitdt et le représentant de I'Etat
Membre en question prenait place soit 4 la table du
Conseil doit s’assurer que les intéréts de ce Membre sont
l1a parole. Aucun membre du Conseil n’ayant formulé
d’objection, il n’y avait aucune raison de ne pas prendre
une décision immédiate. '

Les représentants des Etats-Unis et du Royaume-Uni
ont été d'avis qu’en ce qui concerne les demandes qui lm
étaient présentées, le Conseil devait s’en tenir strictement
au principe énoncé 4 larticle 37 qui stipule que le
Conseil doit s’assurer que les intéréts de ce membre sont
particulierement affectés,

Le représentant des Philippines a soutenu que Iarticle
ne tendait qu'a mettre en ceuvre IArticle 31 de la Charte
des Nations Unies dont le texte est le suivant :

« Tout Membre de I'Organisation gui n'est pas
membre du Conseil de sécurité peut participer, sans
droit de vote, & la discussion de toute question sou-
mise au Conseil de sécurité, chague fois que celvi-ci
estime que les intéréts de ce Membre sont particulidre-
ment affectés. »

11 estimait que le Conseil devait d’abord entendre les
arguments des parties en cause avant de déterminer si les
intéréts de tel ou tel Etat Membre étaient affectés et 5%l
y avait lieu de faire droit 4 sa demande de participation
au débat.

Les représentants de la France et du Maroc ont sou-
tenu que les termes de P'article 37 du réglement intérieur
provisoire, s’ils étaient interprétés d'upe facon trop
stricte, pourraient amener le Conseil & écarter des
demandes émanant de délégations non représentées au
Conseil, ce qui serait confraire & la procédure générale-
ment suivie dans de tels cas. ‘

Le Président a estimé que la discussion avait permis
de préciser la portée de larticle 37 *°

Décision : En Iabsence d objection, le Conseil a décidé
d’inviter les représentants du Congo {(Brazzaville) et du
Gabon & participer @ la discussion et & prendre Ia parole
au moment voulu **.

¥*b, Invitation & présenter des exposés écrits

#*%3, — Invitations refusées

13 Pour le texte des déclarations pertinentes, voir 1028
séance : Président (Chine), par. 10 et 25 ; France, par. 20 et 21 ;
Ghana, par. 13 et 14; Maroc, par, 22, Philippines, par. 18 et -
19; Royaume-Uni, par. 16; Etats-Unis, par. 135,

14 1028 séance, par, 26.
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D, — Cas @'Ftats non membres et aufres invitations

*#1 . Invitations prévees & I Avticle 32 de ln Charte

**%2, — Invitations prévues @ Uarticle 39 du réglement
intérieny provisoire
3. — Invitations non prévies a I Arricle 32 de In Charte
ou & Particle 3% du réglement intérienr provisoire

CasN° 5

A la 958¢ séance, le 5 juillet 1961, au sujet des plaintes
du Xoweit et de I'Irak, le Conseil a été saisi d'un 1€lé-
gramme %, adressé au Secrétaire général par le Secrétaire
d’Etat du Koweit, par lequel il demandait que le repré-
sentant du Koweit, M. Abdel Aziz Hussein, soit invité
4 participer 2 la discussion des questions inscrites &
Pordre du jour du Conseil.

Le représentant de I'URSS s’est opposé & I'envoi d’une
invitation au représentant du Koweit et a déclaré :

« La délégation soviétique estime que dans les con-
ditions actuelles, ¢’est-d~dire an moment ol le Kowelt
est entiérement occupé par des troupes britannigues, la

M 814851, Dee. oﬂ‘;, 16¢ année, Suppl. juil-sept. 1961, p. 4.

délégation du Koweit ne saurait guére représenter un
Etat souverain, le pouvoir véritable étant exercé dans
ce pays par les occupants britanniques. De P'avis de la
délépation soviétique, la participation de représentants
du Koweit ne saurait, dans ces conditions, contribuer &
un examen objectif de la question du Koweit au
Conseil de sécurité, Elle estime done qu’il serait préfé-
rable de ne pas inviter cette délégation et elle ne peut
par conséquent appuyer la demande tendant & inviter
le représentant du Koweit & prendre place 4 Ia table du
Conseil, »

Le Président (Bquateur) a alors conclu en disant que
tous les membres du Conseil, & 'exception du représen-
tant de PUnion sovidtique, avaient accepté que le repré-
sentant du Koweit soit invité & prendre place a la table
du Conseil *°.

Décision : Le Président (Equatenr) a invité le représen-
tant du Koweit & prendre place & la table du Conseil ¥,

#*4, — Invitations refusdes

*t Pour le texte des déclarations pertinentes, voir 958¢ séance :
Président (Equatear), par, 21 ; URSS, par. 15 et 16,

T g58e séance, par. 21,

Devxiénee partie

++ETUDE DES TERMES ET DISPOSITIONS DE L’ARTICLE 32 PE LA CHARTE

Troisitme partie

PROCEDURE AYANT TRAIT A LA PARTICIPATION DE REPRESENTANTS INVITES

Note

La troisiéme partie est relative & la procédure ayant
trait & la participation de représentants invités lorsqu'une
invitation a été adressée. Elle comprend des renseigne-
ments relatifs & la participation d’Etats Membres et
d’Etats non membres des Nations Unies,

La section A porte sur les guestions connexes du choix
du moment ol il serait opportun pour le Conseil d’adres-
ser les invitations aux représentants et d’entendre pour la
premitre fois les représentants invités. Elle fait mention
d’un cas ** dans lequel, contrairement 4 sa pratique habi-
tuelle, le Conseil a accepté d’entendre un représentant
invité avant que tous les membres du Conseil ajent parlé.
Tl est également fait mention d’un cas* dans leguel,
aprés discussion, un représentant invité a été autorisé &
titre exceptionnel & deux reprises & prendre fa parole au
sujet de la procédure de vote. Dans un autre cas*’, un

% Cas n° 6.
¥ Cas n* 7
20 Cas n° 8.

£y

représentant invité n’a pas &€ autorisé & prendre la
parole, au sujet de la décision du Conseil d’inviter des
Ftats non membres i participer aux débats. Enfin, la
section mentionne un cas ** portant sur la question de
I’'admission de nouveaux Membres, dans lequel le repré-
sentant invité d’un Etat non membre du Conseil a été
autorisé & prendre la parole et le Conseil a ensuite
accordé & I'Etat non membre dont la demande d’admis-
sion était examinée le droit de participer au débat. §'écar-
tant de sa pratique habituelle, le Conseil a, & trois
reprises *, autorisé des représentants invités & prendre la
parole au sujet de V'adoption de Vordre du jour immé-
diatement aprés l'inscription du point qu'il comprenait.
Une autre fois, par contre, le Conseil a refusé d’inviter un
Etat non membre i participer an débat portant sur
'adoption de Pordre du jour®®. Ces cas ont ¢té groupés
dans la section D concernant les « Limitations touchant

21 Cas n° 9.
22 Voir cas n”® 18, 19 et 20.
2% Yoir cas n® 21.
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les questions que les représentants invités peuvent discu-
ter » dans le sous-tiire 1 « Adoption de Yordre du jour »,

Pendant la période considérée, 1a question de la durée
de participation des représentants invités (section B) ne
s’est pas posée. La pratique selon laquelle le Président,
lorsque Pexamen d’une question s'étend sur plusieurs
séances consécutives, renouvelle Iinvitation 4 chague
séance immédiatement aprés Fadoption de Vordre du
jour, a été maintenue .

La section C traite des limitations de procédure impo-
sées aux représentants invités durant tout le cours de la
participation aux débats du Conseil de sécurité. Pendant
la période considérée, on a relevé 5 cas ol des limitations
ont été apportées en ce qui concerne Vordre dans lequel
les représentants invités sont appelés & prendre la parole.
Dans un cas® ol deux membres du Conseil avaient
demandé & prendre la parole, le Président a rétabli la
pratigue suivant laguelle les ¥tats Membres du Conseil
prennent la parcle avant les représentants invités. Dans
deux autres cas *°, le Président, aprés avoir rappelé cet
usage, a précisé qu’il avait. consult les orateurs inscrits
et gue ceux-ci avaient consenti & céder leur tour aux
représentants invités. Dans deux autres cas®, aucun
membre du Conseil n’ayant exprimé le désir de prendre
la parole, le Président a donné la parole au représentant
invité qui en avait fait la demande. Dans un cas *, un
représentant qui avait été invité & participer 4 la discus-
sion a déposé une motion d’ordre concernant la procé-
dure de vote.

Dans deux autres cas, les questions soulevées avaient
trait aux limitations auxquelles les propositions et pro-
jets de résolution émanant des représentants invités sont
soumis. Dans le premier cas **, la discussion a porté sur
le point de savoir qui était Pauteur du projet de réso-
lution soumis par un représentant invité et mis aux voix
& Ja demande d'un membre du Conseil conformément a
Particle 38 du réglement intérieur provisoire, Dans le
deuxieme cas *, le Président a demandé & un représen-
tant invité de préciser 511 demandait un ajournement de
séance. ‘

La section D porte sur les limitations intéressant cer-
tains aspects des délibérations au sujet desquels il a été
jugé que la participation de représentants invités serait
hors de propos. Dans les trois cas® exposés dans la
rubrique intitulée « Adoption de Pordre du jour », 1a dis-
cussion a porté essentiellement sur la question de savoir
si les représentants invités pouvaient prendre la parole
au sujet de 'adoption de lordre du jour. ‘

A la rubrique « Envoi d’invitations », on trouvera deux
cas * dans lesquels les représentants invités ont demandé
4 étre entendus sur la question de Yenvoi d'invitations.

¥ Voir sur ce point le tableau C, la, note c.
25 Cas n° 10.

2% Cas n® 11 et 12.

# Cas n° 13 ef 14,

2 Cas n°® 15.

2? Cas n° 16,

* Cas n° 17,

*t Cas n° 18, 19 et 20.

#2 Cas n® 22 et 23,

Dans la section E, qui 2 été ajoutée au présent Supplé-
ment avec le sous-titre « Conséquences de 'envoi d’invi-
tations », les trois exemples donnés ** montrent qu’un
représentant invité peut, aprés avoir fait sa premiere
déclaration, décider librement s%il veut ou non participer
aux débats et & quelle phase il désire se retirer.

A. Phase des débats durant laquelle les Etats Membres
invités peuvent étre entendus

Cas N 6

A la 893° séance, le 8 septembre 1960, au sujet de la
lettre, datée du 5 septembre 1960, de I'URSS, relative
aux mesures prises par ’OEA concernant la République
Dominicaine, aprés I'adoption de l'ordre du jour et la
déclaration liminaire du représentant de 'URSS, le Pré-
sident (Italie} a indiqué qu'il avait re¢u une lettre du
représentant du Venezuela demandant a éfre invité &
participer au débat du Conseil sur la question soumise &
son examen. Conformément aux dispositions de 1a Charte
et du réglement intérieur provisoire du Conseil, avec
I'accord de celui-ci, il se proposait d'inviter le représen-
tant du Venezuela & prendre place & la table du Conseil,

Aprés les interventions des représentants de I'Argen-
tine, des Etats-Unis et de 'Equateur touchant le fond de
1a question, le Président a déclaré que le représentant
du Venezuela avait demandé & prendre la parole. 11 était
d’usage dans ces cas que les autres membres du Conseil
prenpent la parole en premier lieu **. Cependant, étant
donné qu’il avait consulté les représentants inscrits sur
la liste des orateurs et quils consentaient & céder leur
tour, il donnerait la parole au représentant du Venezuela
si avcune objection n'était soulevée ¥,

Le représentant du Venezuela a alors fait sa décla-
ration *°,

Cas N7

A la 998° séance, le 23 mars 1962, au sujet de la lsttre,
datée du 8 mars 1962, du représentant de Cuba concer-
nant les décisions de Punta del Hste, le représentant de
I'URSS a demandé, aux termes de 'article 38 du régle-
ment intérieur provisoire, que le Conseil vote sur le
projet de résolution ® présenté par le représentant de
Cuba, qui avait été invité a participer & la discussion sur
1a question **.

Le représentant du Ghana a demandé que, conformé-
ment & Particle 32 du réglement intérieur provisoire, le
paragraphe 3 du projet de résolution fasse P'objet dun
vote séparé.

# Cas n® 24, 25 ef 26,

3 Yoir aussi cas n® 7.

35 Pour le texte des déclarations pertinentes, voir 893° séance :
Président (Htalie), par. 27 et 71

3% g93e séance, par. 71, 72 et suiv.

7 815095, Doc., off., 17¢ année, Suppl. de janv.-mars 1962,
p. 96 et 97.

% Pour la procédure concernant Ja présentation de projets
de résolution par les représentants invités, voir cas n° 16.
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Le représentant de la Républigue arabe unie a suggéré
que le Président demande au préalable 4 lauteur du pro-
jet de résolution s'il acceptait un vote par division.

Le Président (Venezuela) a déclaré que, conformément
& Particle 32 du réglement, et comme c'était le représen-
tant de 'URSS qui avait demandé que le projet de réso-
lution soit mis aux voix, il devait demander & celui-ci s’}
avait des objections & formuler contre le vote par division
demandé par le représentant du Ghana. Il a ajouté :

« Le représentant de Cuba vient de demander la
parole et jestime qu’au stade actuel du débat, c’est-a-
dire & un moment ot le débat sur le fond est terminé
et ol les interventions ne peuvent porter que sur la
procédure de vote, il n'est pas possible de donmer la
parole au représentant d’un Etat qui n’est pas membre
du Conseil de séourité. »

Le représentant de I'URSS a fait remarquer qu’il n'y
avait dang le réglement intérieur aucune disposition pré-
voyant que le représentant d’un pays invit¢ & participer
i I'examen d'une question cesse d'assister au débat an
moment précis ol le Conseil passe au vote. Il a ajouté
qu'il n'existait pas de précédent dans ce sens et a pour-
suivi : '

« Le réglement intérieur stipule seulement que le
projet de résolution présenté par un Etat ne siégeant
pas au Conseil peut étre mis aux voix si un membre du
Conseil au moins en fait Ja demande... Le membre
qui formule cette requéte ne devient pas pour autant
Pauteur du projet de résolution, contrairement 2 ce que
vous avez voulu nous faire croire; il n'a pas &
répondre aux questions gui peuvent étre posées au
sujet du texte ou de la procédure de vote & suivre. »
Le Président a suggéré, pour éviter une discussion de

procédure, que le représentant de 'URSS fasse savoir au
Conseil, aprés s’étre mis d’accord avec le représentant de
Cuba, &'l acceptait un vote par division sur le para-
graphe 3 du projet de résolution. Il a ajouté :

« Quant 4 donner la parole au représentant de Cuba
4 ce stade des débats, jestime qu'il n'est plus temps
pour un Etat invité par l¢ Conseil d'intervenir dans la
discussion. »

Ie représentant de 'URSS a contesté Pinterprétation
du réglement intérieur donnée par le Président. Il a dit
que le réglement ne contenait « absolument rien » guant

4 la procédure & suivre en pareil cas: que les seules .

questions que le réglement intérieur interdisait d’aborder
au moment du vote étaient celles n'ayant pas frait 2 la
procédure de vote. Or le représentant du Ghana avait
justement soulevé une question qui portait sur la procé-
dure de vote, ot par conséquent, si le représentant de
Cuba désirait faire des observations sur la méthode 2
suivre pour la mise aux voix de son projet — dont il
restait 'auteur conformément & la procédure prévue par
le réglement intérieur -— il devait pouvoir le faire.

Le Président a déclaré que, afin de ne pas donner 4 pen-
ser qu’il voulait imposer son point de vue, il souhaitait
connaitre I'opinion des autres membres du Conseil. En
Pabsence d’objections, il donnerait la parole au repré-
sentant de Cuba, avec les réserves qu'il tenait personnel-
lement & formuler,

Les représentants de la France, de Royaume-Uni et du
Chili ont approuvé Vinterprétation du réglement intérieur

donnée par le Président et ont également souscrit & l'idée
que, pour ne pas donner au représemtant de Cuba
Pimpression qu’ils prenaient position contre lui, i} devrait
étre autorisé a prendre la parole avec la réserve formulée
par le Président et uniquement 3 titre exceptionnel.

Les représentants de I'Irlande et de la République
arabe unie ont aussi été d'avis qu’il conviendrait de don-
ner la parole au représentant de Cuba.

Le Président a alors déclaré qu'a titre exceptionnel et
avec les réserves qu'il avait formulées, il donnait la
parole au représentant de Cuba pour qu'il fasse savoir
au Conseil §'il acceptait que son projet de résolution soit
mis aux voix par division.

1e représentant de Cuba a répondu par Paffirmative &
la question qui lui avait été posée .

Aprés quil eut été procédé an vote et que le para-
graphe eut été rejeté, le Président a déclaré :

« Je me permets de signaler au représentant de Cnba
qui vient de demander la parole que je ne puis la lui
donner au stade actuel puisque nous sommes en train
de voter. » :

Le représentant de I'URSS a contesté cette décision
faisant remarquer que le Conseil avait déja auntorisé le
représentant de Cuba une premiére fois & exposer son
point de vue sur fa procédure de vote. Le représentant de
Cuba voulait parler maintenant encore de la procédure
de vote & suivre pour le projet de résolution gu’il avait
présenté et dont il demeurait Pauteur. Parlant officielle-
ment au nom de la délégation cubaine, le représentant de
I'URSS a déclaré que, si on lui avait donné Ia parole, Ie
représentant de Cuba aurait dit gu’étant donné que le
paragraphe clef de sa résolution avait été rejeté, il
n’insisterait pas pour que les autres parties de son projet
de résolution soient mises aux voix,

Le Président a fait observer que lorsqu’il avait donné
Ia parole au représentant de Cuba, ¢’était 3 titre excep-
tionnel, et avec certaines réserves, et quen l'occurrence
c’était seulement le représentant de I'URSS qui pouvait
déeider si le projet serait mis aux voix. En effet, comme,
conformément & Particle 38 du réglement intérieur provi-
soire, le projet de résolution avait été mis aux voix & Ja
demande du représentant de I'URSS, seul ce représen-
tant était habilité A retirer ce projet ou & demander qu'il
soit mis aux voix. En conséquence, il n’avait pas jugé
bon de donner la parole au représentant de Cuba 2 ce
moment-J4. Il a zjouts :

« ... compte tenu de la dérogation antérieure et étant
donné que nous savons ce que veut dire le représentant

.de Cuba et que le représentant de I'Union soviétique
n'insiste pas pour que le projet de résolution soit mis
aux voix, sl n’y a pas d’objection de la part des autres
membres, je ne vois aucun inconvénient 4 demander
au représentant de Cuba qu'il confirme ce gue vient de
dire le représentant de 'Union soviétique **. »

%% 998* séunce : Cuba, par. 110, .

40 Pour le texte des déclarations pertinentes, voir 998¢ séance :
Président (Venezuela), par. 85, 86, 91 & 93, 97, 102, 108, 109,
114, 121 et 122 ; Chili, par. 104 4 106 ; Prance, par. 98 et 99;
Ghana, par. 78 ; klande, par. 101 ; URSS, par. 3, 88, 89, 94, 95,
117 & 119 ; Républigue arabe unie, par. 83, 103 ; Royaume-Uni,
par. 100,
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Le reprgsentant de Cuba® a dit qu'étant donné le
résultat du vote qui venait d’avoir lieu, il n’insistait pas
pour que le projet présenté soit mis aux voix.

Cas N° B

A la 1028° séance, le 18 avril 1963, au sujet de la
plainte dn $énégal, aprés I'adoption de l'ordre du jour, le
Conseil a invité les représentants du Sénégal et du Por-
tugal 3 prendre part au débat sur la guestion.

Aprés une discussion portant sur la procédure %, le
Conseil a également décidé d'inviter les représentants de
la République du Congo (Brazzaville) et du Gabon &
participer & la discussion. Le représentant du Portugal *
a alors demandé & faire une déclaration touchant la déci-
sion que le Conseil venait de prendre.

Le représentant du Ghana a demandé si, compte tenu
du fait que le Portugal n'était pas membre du Comseil,
son représentant pouvait prendre part 4 la discussion
d’une question de procédure.

Devant cette objection, le Président {Chine) a estimé

quil serait préférable que le représentant du Portugal
remette sa déclaration & plus tard %,

Caswe 9

A Iz 1034° séance, le 7 mai 1963, au sujet de ['admis-
sion de nouveaux Membres (demande du Koweit), aprés
Padoption de T'ordre du jour, le Président (France) a
déclaré que le représentant de PIrak lui avait adressé une
letire * pour lui demander de participer & la discussion
de 1a question soumise au Conseil. En I'absence d’objec-
tions, il a invité le représentant de 1'Irak & prendre place
% la table du Conseil. Le Président a ajouté que le repré-
- sentant de P'Trak avait demandé 4 &tre le premier orateur
4 prendre la parole. Il y avait une liste d’orateurs déja
inscrits et, conformément au réglement intéreur, 1 y
avait hieu de consulter les membres du Conseil afin de
s'assurer qu’ils ne s"opposaient pas A ce que le représen-
tant de 'Irak prenne la parole le premier.

En Pabsence d’objections, le Président a alors donné
la parcle an représentant de Irak,

Aprés Vintervention du représentant de Plrak, le Prési-
dent a Iu la letfre qu'il venail de recevoir do représentant
du Koweit. Le texte en était le snivant :

« Monsieur le Président, étant donné l'exposé que
vient de faire le représentant de 'frak, je demande la
permission d’exprimer les vues de mon gouvernement
sur certains points soulevés par le représentant de
I'Irak. »

4t 998 séance : Cuba, par, 123,

% Voir cas n° 4,

i Pour le texie des déclarations pertinentes, voir 1028°
séance : Président (Chine), par. 33; Ghana, par. 30; Portugal,
par. 27 et 32.

i §15305, Doe. off.. I8 annde, Suppl. d'avril-juin 1963,
p. 40.

Le Président a fait savoir gue, si aucunme objection
n’était soulevée, il inviterait le représentant du Koweit &
prendre place & la table du Conseil. Bn 'absence d’objec-
tions, le représentant du Koweit a pris place & la fable
du Conseil. '

Aprés une intervention du représentant du Maroc, le
Président a déclaré que s'il n'y avait pas d’objections, il
se proposait de donner la parole an représentant du
Koweit qui en avait fait la demande. En I'absence
d’objections, le représentant du Koweit a pris la parole %,

**B. ~— Durée de Ia participation
C. — Limitatiens de procédere

1. — Ovrdre dans lequel les veprésentants sont invités @
prendre la parole

Cas w10

A la 851 séance, le 30 mars 1960, au sujet de 1a plainte
concernant Afrique du Sud, Ie Président (Etats-Unis) a
déclaré :

« Noug passons maintenant 3 la lettre en date duo

25 mars 1960 émanant des représentants de 29 Etats
Membres (5/4279 et Add.1). Deux membres du Con-
seil, les représentants de la Tunisie et de Ceylan. ont
déjia demandé 4 prendre la parole. Nous les enten-
drons, naturellement, avant les représentants non
membres dn Conseil de séourité, comme le veut la
pratique du Conseil. Je propose donc que ces deux
représentants, ainsi que tous autres membres du Con-
seil gui désireraient faire une déclaration, prennent la
parole et gue nous entendions ensuite les représentants
de pays non membres qui ont exprimé le désir de par-
ticiper & la discussion. Telle est la pratique habituelle
du Conseil de sécurité *°, »

Caswe 11

A la 888° séance, le 21 aofit 1960, aun sujet de Ia situa-
tion dans la Républigue du Congo, le Président (France)
a déclaré :

« Le représentant de la Guinée a demandé & prendre
la parole au point ol nous en sommes arrivés du
débat. Lusage suivi par le Conseil est, généralement,
de donner la parole aux représentants des Etats invi-
tés qui ne sont pas directement intéressés aux débats
apres les membres du Conseil. JF'ai consulté mes col-
legues et ceux-ci acceptent de céder leur tour de parole
au représentant de la Guinée. Sauf objection du
Conseil, je ferai appel au représentant de la Guinde
pour qw’il prenne la parole maintenant *. »

“ Pour le texte des déclarations pertinentes, voir 1034
séance : Président (France), par. 4, 6, 16, 17 et 23 Irak, par. 7
& 15; Koweit, par. 24 & 27.

4 Pour le texte des déclarations pertinentes, voir 851° sé€ance :
Président (Btats-Unis), par. 82. :

#* Pour le texte des déclarations pertinentes, voir 888° séance :
Président (¥France), par. 12. ’
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Casne 12

A la 893° séance, le 8 septembre 1960, au sujet de la
lettre datée du 5 septembre 1960 émanant de PURSS
(mesures prises par P'OEA touchant la République
Dominicaine), le Président (Italie) a déclaré :

« Comme je I'ai déjh dit au Conseil, le représentant
du Venezuela a demandé 4 prendre la parole. Je sais
que, selon l'usage, les membres du Conseil doivent
parler les premiers ; cependant, j’ai consulté ceux qui
doivent prendre la parole aujourd’hui et ils sont préts
4 céder leur tour; si donc le Conseil n'y voit pas
d’objection, je donneral maintenant la parole au repré-
sentant du Venezuela *°, »

Casn 13

A la 929 séance, le 2 février 1961, aun sujet de la
situation danms la République dun Congo, le Président
(Royaume-Uni) a, avec Paccord du Conseil, donné la
parole au représentant du Mali, puis au représentant de
Pinde, aucun membre du Conseil n’ayant exprimé le
désir de prendre 1a parole *.

Cas N° 14

A la 973° séance, le 13 novembre 1961, an sujet de la
sitnation dans la République du Congo, aprds I'adoption
de lordre du jour modifié, le Président (URSS) a
demandé si « Pun des membres du Conseil demandait la
parole »; il a ensuite déclaré que «puisque aucun
membre du Conseil ne désire ouvrir la discussion, je
donne la parole au représentant de I'Ethiopie qui I'a
demandée. 5° »

2.— Dépor de motions d’ordre par des représentants invités

Casn°® 15

A la 962° séance, le 22 juillet 1961, au sujet de Ia
plainte de la Tunisie, alors que le Conseil était sur le
point de mettre aux voix le projet de résolution relatif an
cegsez-le-fen ** présenté par le Libéria, le représentant de
la France a déclaré que pour les raisons politiques qu'il
avait exposées, sa délégation ne participerait pas au vote.

Le Président (BEquateur) a déclaré :

« Je prends note de la déclaration du représentant de
la France. Si les autres membres du Conseil ne sou-
levent pas d'objections, je considérerai que le projet
de résolution est adopté, compte tenu, ou plus exacte-
ment bonne note prise, de la déclaration du représen-
tant de la France. »

Le représentant de la Tunisie *, qui avait été invité &
participer & la discussion, a fait remarguer :

* Pour le texte des déclarations pertinentes, voir 893° séance :
Président (Italie), par, 71.

% Pour le texte des déclarations pertinentes, voir 929° séance :
Président _(Royaume—Uni), par. 22 et 65.

* Pour le texte des déclarations pertinentes, voir 973° séance :
Président (URSS), par. 26.

51 S/4880, 962° séance, par. 43.

« N’ayant pas droit de parficiper au vofe, je ne me
propose pas d'intervenir & ce propos. Je voudrais seu-
lement indiquer {rés respectueusement au Président
qu’il serait utile de procéder & un vote formel et de
compter les voix . »

Décision : Le projet de résolution du Libéria a été
adopté par 10 voix contre zéro. Le France n'a pas parti-
cipé au vote *°,

3. — Dépit de prapositions ou projets de résolution puay
des représentants invités

CasN® 16

A la 995° séance, le 20 mars 1962, au sujet de la lettre
du 8 mars 1962 émanant du représentant de Cuba et con-
cernant les décisions de Punta del Este, le Président
(Venezuela) a attiré Iattention des membres du Conseil
sur

«la lettre en date duo 19 mars 1962 (S5/5095)%
adressée par le représentant de Cuba au Président du
Conseil de sécurité. Dans cette lettre, la délégation
cubaine présentait un projet de résolution conformé-
ment & 'article 38 du réglement intérieur provisoire
du Conseil ».

A la 996° séance, le 21 mars 1962, le représentant de la
Républigue arabe unie a fait remarquer qu'en vertu de
Particle 38 dun réglement intérieur proviscire, le projet de
résclution ne pouvait étre mis aux voix que si un membre
du Conseil de sécurité en faisait 1a demande. II a indigué
que si la délégation de Cuba le désirait, sa délégation
gtait disposée & présenter cette demande.

A la 998° sdance, le 23 mars 1962, le représentant de
I'URSS & déclaré que sa délégation appuyait le projet de
résolution présenté par Cuba (5/5095) et pensait qu’il
devait étre mis aux voix conformément & larticle 38 du
réglement intérieur provisoire. Lorsque le représentant
de 'URSS eut terminé sa déclaration, le Président a dit ¢

« Avant de donner la parole & P'orateur suivant et
afin de bien préciser la procédure, je voudrais deman-
der au représentant de I'Union soviétique si j'inter-
préte correctement son intervention en pensant gu’il a
demandd que le projet de résclution présenté au
Conseil par Coba soit mis aux voix conformément a
Particle 38 du réglement intérieur provisoire. »

Le représentant de I'URSS a répondu que Uinterpréta-
tion du Président était bien exacte ™.

52 Pour le texte des déclarations perlinentes, voir 962° séance :
Président (Equateur), par, 56 ; France, par. 55 ; Tunisie, par. 57.

55 062° s¢ance, par. 58,

58 Poc, off, 17% année, Suppl. de janv.mars 1962, p. 96
et 97.

5 Pour le texte des déclarations pertinentes, voir 995¢ séance :
Président (Venezuela), par. 3; 996° séance @ République arabe
unie, par. 51 et 52 ; 998¢ séance : Président (Venezuela), par. 58;
URSS, par. 3 et 59,

¢
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Casne 17

A la 1005® séance, Je 6 avril 1962, au sujet de la ques-
tion de Palestine, le représentant d’Israg] * a fait observer
que le projet de résolution ° qui venait d’étre présenté
s’adressait directement i son gouvernement. I1 2 demandé
que le Conseil, en organisant ses travaux ef en fixant son
calendrier, tienne compte du fait gu’il ne pourrait pas
faire de déclaration avant le lundi 8 avril aprés consul-
tation avec son gouvernement,

Le représentant de la Syrie * a dit qu'il voulait faire
une déclaration quant au fond de Ia question, tais que le
Conseil était maintenant « saisi d'une demande d'ajour-
nement des débats afin que le représentant d’Isragl puisse
préciser sa position ». En sa qualité de représentant d’une
puissance invitée & assister au débat du Conseil, il ne se
permetirait pas de discuter ce point de procédure, bien
gue sa délégation ffit entitrement d’accord pour que le
débat se poursvive immédiatement et que 'on mette aux
voix les textes soumis au Conseil.

Le représentant de la République arabe unie a dit qu’il
lui était trés difficile de s’opposer 4 une demande d’ajour-
nement présentée par un membre du Conseil, surtout
guand il s’agissait de lui permettre de consulter son gou-

vernement. Toutefois, un représentant qui n'était pas

membre du Conseil pouvait trés facilement Iui faire par-
venir 4 tout moment une déclaration indiquant sa
position.

Aprds avoir cité Particle 38 du réglement intérieur pro-
visoire, le Président (Chili) a déclaré + « Le représentant
Q’Tsra#l voudrait-il bien nous dire il faut interpréter les
paroles qu’il vient de prononcer comme une proposition
visant & lever la séance et & remetire la suite de la dis-
cussion a lundi ? »

Le représentant do Ghana a é€ d'avis que, par cour-
toisie envers le représentant J'Isragl, le Conseil devrait
ajourner la séance. Le représentant des Etats-Unis a dit
que sa délégation ne s’opposerait pas & ce que la discus.
sion soit ajournée. Le représentant de la République
arabe unie a dit qgue si telle était la position du Conseil
et du Ghana, il ne s’opposerait pas davantage 3 I'ajour-
nement du débat.

Le Président a dit alors qu’il croyait comprendre,
« d'aprés la discussion qui [venait] d’avoir lieu, que 'avis
géndral [était] qu’il [convenait] de lever la séance et de
reprendre la discussion le lundi suivant». II a pri€ les
membres du Conseil de rectifier cette interprétation si elle
étajt inexacte.

Aucune objection n'a été soulevée ¥,

i §/5110 et Corr.1, voir 8/5111, Doc. off., 17¢ année, Suppl.
d'avril-juin 1962, p. 95 et 96,

T Pour le texte des déclarations pertinentes, voir }005e
séance : Président (Chili), par. 81, 82 et 86 ; Ghana, par. 83
Isra#l *, par. 75; Syrie*, par. 76: Républiqgue arabe unie,
par. 78 et 85 ; Btats-Unis, par. 84,

D. — Limitations touchant les questions
que les représentants invités peuvent discuter

1. — Adoption de I’ovdre du jour

Casn 18

A la 851° séance, le 30 mars 1960, ¢ Président (FEtats-
Unis) a déclaré qu’il avait rect une lettre du représen-
tant de I'Union sud-africaine ** demandant de participer
3 la discussion gue le Conseil de sécurité devait consa-
crer A la demande dinscription & son ordre du jour d’une
question relative & I'Union sud-africaine. Le Président a
ajouté que le représentant de I’Afrique du Sud Favait
informé que, conformément a la pratique établie en ce
qui concerne les Etats Membres des Nations Unies qui
ne sont pas membres du Conseil mais sont conviés & par-
ticiper & une discussion, il soubaitait prendre la parole
apres le vote sur 'adoption de I'ordre du jour.

Apres 'adoption de Iordre du jour, le Président a
demandé aux membres du Conseil §’ils s’opposaient &
ce que le représentant de I'Afrique du Sud fasse une
déclaration & ce sujet & ce point de la discussion. Les
représentants de la Tunisie, de Ceylan et de TURSS ont
déclaré qu’il auvrait été normal que les délégations qui
avaient saisi le Conseil de la question prennent la parole
en premier pour exposer la situation. Le représentant de
la Tunisie a déclaré que, toui en n’ayant pas l'intention
d’élever une objection formelle contre la procédure pro-
posée, son acceptation ne devait pas &tre considérée
comme un précédent. Le représentant de I'URSS a
réservé sa position sur ce point et le représentant de Cey-
lan a affirmé qu’il ne soulevait pas d’objection for-
melle %,

Pécision : Le Président a donné la parole au représen-
tant de I'Union sud-africaine sur la question de I'adop-
tion de Pordre du jour *.

Cas N° 19

A la 943° séance, le 10 mars 1961, au sujet de la situa-
tion en Angola, le Président (Etats-Unis) a signalé qu’il
avait recu une lettre® du représentant du Portugal
demandant & é&tre entendu au cours de la discussion
concernant inscription & 'ordre du jour du Conseil de la
question inscrite & I'ordre du jour provisoire. Notant qu’il
était d’usage courant dans la pratique du Conseil que les
Etats non membres ne participent pas & la discussion
relative & l'adoption de Pordre du jour, le Président a
proposé que le Conseil

« ’en tienne & la procédure suivie & sa 851° séance,

alors qu’il était saisi d’une demande analogue touchant

58 5/4280, Doc. off., 15¢ annéde, Suppl. de janv.-mars 1960,
p. 59.

** pour le texte des déclarations perﬁnentes, voir 851° séance :
Président (Etats-Unis), par. 5, 6 et 33 ; Ceylan, 40 et 41 ; Tuni-
sie, par. 34 et 35; URSS, par. 36 & 39.

80 g51® séance, par. 42.

81 814760, Doc. off., 16¢ année, Suppl. de jonv.mars 1961,
p. 227 et 228.
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une guestion qui intéressait 'Union sud-africaine. Si le

Conseil adoptait 'ordre du jour provisoire, il donne-

rait la parole au représentant du Portugal qui pourrait

présenter ses observations sur Yordre du jour. Aprés
quoi, le Conseil commencerait I'examen quant au fond
de la guestion dont il serait saisi, »

A la 944° séance, le méme jour, aprés adoption de
I'ordre du jour, le Président a proposé d’inviter le repré-
sentant du Portugal & prendre place A Ia table du Conseil
comme il en avait exprimé le désir. En 1’absence d’objec-
tions, Ie représentant du Portugal a pris place & la table
du Conseil et le Président lui a donné la parole « pour
faire une déclaration relative & I'adoption de Pordre du
jour » 2,

Cas n° 20

A la 950° séance, le 6 juin 1961, au sujet de la sitna-
tion en Angola, le Président (Chine) a signalé que le
représentant du Portugal Ini avait adressé une lettre *°
dans laquelle il demandait & &tre autorisé & prendre la
parole an cours du débat sur Iinscription de la question.
Tout en notant que, conformément a la pratigue générale
suivie par le Conseil, ceux gui ne sont pas membres du
Conseil ne peuvent pas participer & la discussion sur
Padoption de Tordre du jour, le Président a rappelé que
des dispositions spéciales avaient été prises & cette fin 2
Ia 851° ¢t 3 la 943 séance®. Il a proposé, sous réserve
de P'assentiment do Conseil, de donner, aprés ouverture
des débats, la possibilité au représentant du Portugal de
faire une déclaration sur 'adoption de l'ordre du jour.

Aprés Padoption de Pordre du jour et les déclarafions
du représentant du Libéria et du représentant de la Répu-
blique arabe unie sur le fond de la question, le Président
a donné la parole au représentant du Portugal, en préci-
sant que sa déclaration devait porter sur I'adoption de
Pordre du jour *. ‘

Casn® 21

A la 991° séance, le 27 février 1962, au sujet de la
lettre du 22 février 1962 du représentant de Cuba **
concernant les décisions de Punta del Este, le Président
(Etats-Unis) a fait savoir que le représentant de Cuba
avait demandé & &tre invité & prendre part, en vertu de
Particle 37 du réglement intérieur provisoire, & la fojs &
la discussion de la question présentée pour inscription &
I’'ordre du jour et au débat sur I'adoption de 1'ordre du
jour. I} a toutefois souligné que, selon la pratique suivie
par le Conseil dans le passé, les questions de procédure

52 Pour le texte des déclarations pertinentes, voir 943¢ séance :
Président (Etats-Unis), par. 5; 944° séance : Président (Btats-
Unis), par. 31 et 32.

*s §/4821, Doc. off., 16° année, Suppl. davril-juin 1961,
p- 60 et 6. .

# Voir cas n°® 18 et 19, _

5 Pour le texte des déclarations pertinentes, voir 950° séance :
Président (Chine), par. 7 et 75

% §/5080, Doc. off., I7¢ annde, Suppl. de janv.-mars 1962,
p. 82 & 84.

telles que I'adoption de I'ordre du jour devaient &tre
tranchées par les membres du Conseil eux-mémes sans
la participation d’Btats non membres et il a cité deux
cas dans lesquels de telles demandes avaient été rejetées
par le Conseil. Néanmoins, si 'un des membres dun
Conseil désirait proposer que le représentant de Cuba
soit invité & prendre place 4 la table du Conseil pour
participer & la discussion en cowurs, il soumettrait la ques-
tion au Conseil.

Le représentant de P'URSS a soutenu que, puisque
toutes les conditions prévues par P'article 37 du réglement
intérieur provisoire étaient remplies, le représentant de
Cuba devait étre invité 4 prendre part au débat sur la
question de I'adoption de I'ordre du jour. Il a fait valoir
en outre que si, comme le Président Vavait signalé, le
Conseil de sécurité avait, dans quelques cas, refusé
d'inviter des Etats gui n’étaient pas membres du Conseil
3 participer & des discussions de procédure, il avait fait
une exception récemment - Jors de Pexamen de la ques-
tion du Congo ~- en invitant un Etat non membre &
prendre part & la discussion sur un point de procédure .
Puis, se fondant sur Particle 37 du réglement intérieur
provisoire et sur le précédent établi, il a demandé formel-
lement que le représentant de Cuba soit admis & parti-
ciper, sans droit de vote, & la discussion sur Yordre du
jour.

Le représentant de la France a déclaré :

« Selon une pratique constante, tout Membre de
I’Organisation des Nations Unies qui n’est pas membre
du Conseil de sécurité ne peut &wre invité 4 prendre
place & la table du Conseil quaprés Padoption de
Pordre du jour: c’est une régle qui ne souffre pas
d’exception et que le Conseil a toujours interprétée
de fagon trés stricte. Méme si, au cours du débat qui
précéde Iadoption ou le rejet de Pordre du jour, un ou
plusieurs membres du Conseil cherchent a tourner les
régles de procédure en abordant immédiatement la
question de fond, méme dans ce cas, le Président doit
s'en tenir & Papplication stricte de la régle, telle qu’elle
est formulée dans PArticle 31 de la Charte ou
Iarticle 37 du réglement intérieur provisoire du Conseil
de séecurité... »

Quant 3 l'exemple cité par le représentant de I'URSS,
il a fait remarquer que, dans ce cas, «il y avait eu
erreur » de la part du Président.

Le représentant de la République arabe unis, tout en
convenant qu’il n'était pas d’usage d’inviter un pays non
membre du Conseil & discuter de 'adoption de I'ordre du
jour, a rappelé qu’en janvier 1948, & propos de la ques-
tion du Cachemire, il avait éié fait une exception a cette
pratigue *,

Décision : N'ayant pas obtenu le vote affirmatif de
sept membres, la motion wa pas été adoptée .

57 Voir cas n® 22 ci-dessous.

0 Pour le texte des déclarations pertinentes, voir 991° séance :
Président (Etats-Unis), par. 101 ; France, par. 108 et 109 ; Répu-
bligue arabe unie, par. 112 et 113 ; URSS, par. 102 &4 106.

5 991e séapce, par. 114, Pour la décision du Conseil sur
I'adoption de I'ordre du jour, voir chapitre II, cas n® 37.
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2. — Envoi d’invitations

Cas N°® 22

A la 899" séance, le 14 septembre 1960, au sujet de la
situation dans la République du Congo, le Conseil a exa-
miné la question de la représentation du Congo an cours
des débats ™.

Le Président (Italie) a indigué que le représentant de
la Yougoslavie, Etat non membre du Conseil invité &
participer au débat, « avait exprimé le désir de prendre
la parole sur c¢e point particulier ». Le Président a
ajouté :

« En régle générale, les représentants des Etats qui
ne sont pas membres du Conseil ne peuvent pas
prendre la parole sur des questions de procédure ;
aussi dois-je demander 8%l n’y a pas d’opposition de la
part du Conseil dans le cas actoel. »

En I'absence d’objection, la parole a été donnde au
représentant de la Yougoslavie *.

Le Président a ensuite informé le Conseil que le repré-
sentant de la Républigue de Guinée, qui avait été invité
a participer au débat du Conseil, avait exprimé le désir
de prendre la parole. Le Président a fait Pobservation
suivante :

« Comme je 1'ai déja dif, selon la pratigue du
Conseil de sécurité les représentants des Etats qui ne
sont pas membres du Conseil ne peuvent participer &
Ta discussion des questions de procédure. A moins que
le Conseil n'en décide autrernent, je préférerais ne pas
m’écarter de cette pratique. Je crois gue, si les
membres du Conseil n'ont pas présenté d'objections &
ce que le représentant de la Yougoslavie prenne la
parole, c’est, peuf-étre, parce que sa délégation est
I'une des deux gqui avait demandé la convocation du
Conseil. Pour ce qui est de la requéte du représentant
de 1a Guinée, jaimerais m’en remettre & 'opinion du
Conseil. »

Le représentant du Royaume-Uni a déclaré :

« Je crois comprendre que, comine vous venez de le
dire, la pratigue du Comnseil de sécurité n’a jamais
été... d’autoriser des Etats non membres A participer
4 la discussion de questions de procédure lorsqu'ils
étaient invités & prendre place 4 la table du Conseil
pour participer & des discussions sur le fond.

«Parlant au nom de ma délégation, je tiens i
m’associer & ce que vous venez de dire, Monsieur le
Président, et 4 faire observer que le Conseil agirait
sagement en ne s'écartant pas dans le cas présent de sa
pratique courante et en Hmitant & la discussion des
questions de fond la participation des Etats qui ne sont
pas membres du Conseil de sécurité, »

Le représentant de 1a Pologne a fait remarquer que :

« ... ni Particle 37, aux termes duquel tout Membre
des Nations Unies qui n’est pas membre du Conseil de
. sécurité peut étre convié, ni 1'article 38, qui précise les
modalités de cette participation, n'excluent ni ne

¢ 5/4504 et Add.l, Doc. off., 15¢ année, Suppl. de juil.-
sept. 1960, p. 157 et 158.

Emitent d’aucune maniére la papticipat-ion, aux discus-
sions du Conseil, d’Etats n y siégeant pas. Je crois
comprendre que ceIa vaut aussi bien pour leur pamcn-
pation aux débats de procédure.

~ « Cette guestion nous conduit d’ailleurs & une autre
savoir : s’agit-il d’un débat de procédure ou non 7 Ma
délégation pense que nous avons traité de questions
si importantes qu'elles ne peuvent vraiment pas étre
qualifiées de questions de procédure. »

Le Président (Italie) a alors fait remarquer :

« Je ne crois pas... que Pon puisse souienir gque
Pinvitation faite aux Etats non membres du Conseil 4
prendre Ia parole constitue autre chose gu’une guestion
de procédure... c’est compte tenu de cet aspect parti-
culier de la guestion que jai demandé au Conseil
d’exprimer son opinion. Il appartient au Conseil de
trancher ce point précis et d’y apporter une conclu-
s1on. »

Le représentant de la Pologne a proposé que le Pré-
sident demande au Conseil de séourité §%l y avait une
objection & ce que le représentant de la Guinée prenne
la parole.

Le représentant des Etats-Unis a fait observer que
Pobjection formulée par le représentant du Royaume-Uni
consistait précisément A dire que les Etafs non membres
du Conseil ne devraient pas pouveir prendre la parole
sur des questions de procédure ni, en fait, &tre autorisés
a le faire. Il a ajouté :

« J1 s’agit simplement de suivre une procédure régu-
liere et de nous conformer & notre usage normal et je
tiens donc & limiter & cela PPobjection que je formule
de mon cbté. Il ne s’agit pas d*une objection & inter-
vention du représentant de la Guinde qui, jen suis
cerfain, prendra la parole et que je serais heureux
d’entendre, mais je me permets de demander gue, s'il
compte parler sur cette question de procédure, il n'y
50it pas autorisé. »

Le représentant de Ceylan a déclaré :

« Je suis prét & reconnaitre que la pratique a pu
s’établir et faire une distinction entre le fond et la
procédure, mais ¢’est précisément pour cette raison gue
je demanderai que l'on ne s’engage pas actuellement
dans une discussion de cette question : le fait est que
P'un des représentants invités par le Conseil & participer
4 ses débats s’est vu accorder le droit de prendre la
parole sur une question de procédure, et je ne voudrais
pas m’associer & une décision du Conseil qui refuse-
rait & un autre représentant le droit de prendre lui
aussi la parole sur une question de procédure, alors
que l'un et Paufre se trouvent participer au débat en
vertn des mémes considérations...

« J1 se pent, certes, qu'une certaine pratique ait été
suivie, mais je n’aborderai pas cette question. Le Pré-
sident est mieux & méme que moi de trancher cette
question de pratique, mais, dans le cas spécial qui nous
occupe, je voudrais demander qu’on n’insiste pas sur
Tobjection gui a été soulevée. »

Le représentant de la France a approuvé les iddes

exprimées par le représentant du Royaume-Uni et le
représentant des Etats-Unis et a fait remarquer :




Procédure ayant trait a la participation de représentants invités 89

« Il me paralt particulitrement curienx qu'on
s'écarte de cette régle alors qu'il s’agit précisément de
la question d'invitation. 1) est tout 4 fait étrange gue
des Etats gui ont é1é eux-mémes invités premnent la
parole sur cette guestion. »

Le représentant de PURSS a soutenu qu'fl n’y avait
aucune raison de refuser la parole au représentant de la
Guinée. 11 a ajouté :

¢ L’article 37 du réglement intérieur provisoire pré-
voit la participation sans droit de vote & la discussion
de toute question — je dis bien de toute question —
soumise au Conseil de sécurité. Aucun motif de procé-
dure ne soppose donc & ce que le représentant de la
République de Guinée participe & Ia discussion de la
question que nous examinons actuellement,

€aun

« La délégation soviétique juge absolument inadmis-
gsible une telle attitude discriminatoire & P'dgard du
représentant d’un Etat africain, et elle demande for-
mellement que le représentant de la République de
Guinde soit invité & participer & la discussion de la
question dont le Conseil est saisi. »

A la 900° séance, le méme jour, & propos de la propo-
sition faite par le représentant de Ceylan 2 la séance pié-
cédente, le représentant du Royaume-Uni a souligné que
Ie fait ’admettre des £tats non membres & un débat de
procédure constituerait un précédent qui risquait d’étre
une grande source de confusion & Pavenir,

Le représentant de Ceylan a souscrit aux observations
que le représentant du Royaume-Uni avait présentées 2
propos de I'admission de représentants invités & parti-
ciper aux débats de procédure. Toutefols, il a estimé
que, en 'ocourrence, le Conseil devrait déroger 4 usage
établi afin d’éviter de donner P'impression qu'il faisait
une distinction entre les différents Etats Membres invités
a la séance. Il a été d’avis que :

« Btant donné ce qui §'était passé... les autres Etats
qui désiraient prendre part aux débats devaient fire
autorisés 4 le faire sans que cela crée pour autant un
précédent, car il doit &tre bien entendu que, en vertm
du réglement intérieur provisoire du Conseil de sécu-
rité et de la pratique, Pautorisation de prendre part &
un débat de ce genre n'est généralement pas accordde
ou ne devrait pas I'étre & 'avenir ; autrement dit, il 0’y
aurait pas 12 un précédent pour Iavenir. »

Le Président (Italie) a déclaré :

« ... pour le Président, cette question est délicate et
complexe... Cependant, les opinions qui ont ét¢ expo-
sées sont si divergentes que la seule solution est, je
pense, de mettre la question aux voix. A cet égard, je
tiens & bien préciser quil s’agira d’un vote de pure
procédure. »

Avant que la question fit mise aux voix, le représen-
tant de YURSS a voulu savoir §'il existait une proposi-
tion formelle tendant & refuser la parole au représentant
de la Guinée.

Répondant & cette question, le Président a déclaré :

«... il s’agit de savoir s'il faut ou non entendre le
représentant de 1a Guinée au cours du débat de procé-

dare. C'est pourquoi j’ai lintention de metire aux voix
cette question; que ceux gui sont d’avis d’entendre
maintenant le représentant de la Guinée veuillent bien
lever la main ™, »

Aprés une nouvelle discussion portant sur la maniére
dont devait étre formulée la guestion mise aux voix, le
Président a statué et la proposition a été mise aux voix ™.

Décision : Il vy a eu 4 voix pour, 5 voix conire et
2 abstentions. La proposition a é1é rejetée ™.

Cas N 23

A la 958° séance, le 5 juillet 1961, au sujet de la
plainte du Koweit, aprés I'adoption de Pordre du jour et
Tinvitation faite an représentant de PIrak de prendre
place & la table du Conseil, le Président (Equateur) a
attiré lattention des membres du Conseil sur la
demande ™ faite par le représentant du Koweit de parti-
ciper & la discussion de la question . Avant de sou-
mettre cette guestion au Consell, il a signalé que le repré-
sentant de PIrak avait demandé Pautorisation de prendre
la parole gsur le méme sujet.

Le représentant du Royaume-Uni a rappelé que,
conformément & la pratique suivie dans le passé par le
Conseil, le représentant de PlIrak qui n’était pas membre
du Conseil pouvait prendre part & la discussion sur la
demande du représentant du Koweit. Il pourrait, confor-
mément au réglement intérieur provisoire et & 1a pratique,
présenter ses observations, mais pas avant gu'une déci-
sion soit intervenue.

Le représentant de PURSS a été d’avis que le représen-
tant de I'Irak était en droit de demander 4 exposer son
point de vue sur cette question, qui touchait les intéréts
de I'Irak. Etant donné que le Conseil établit sa procs-
dure, aucune complication ne s’ensuivrait §'il accédait a
cette demande *°.

Décision : Il y a eu une voix pour, zéro voix contre et
dix abstentions. N'avant pas obtenu le vote affirmatif de
sept membres, la proposition n'a pas éié adopiée ™.

%3, — Renvoi d une date ultérieure de I étude d*une guestion
**4, — Autres questions

> Pour Je fexte des déclarations pertinentes, voir 899° séance :
Président (Italie), par. 15, 16, 39, 44 et 45; Ceylan, par. 50 &
54 France, par. 55 et 56; Pologne, par. 42 & 46; URSS,
par. 65 & 67; Royaume-Unl, par. 40 et 41 ; Etats-Unis, par. 48
et 49 ; 900° séance : Président (Italie), par. ¢ et 12 ; Ceylan, par. 6
et 7; URSS, par. 10 et'11; Royaume-Uni, par. 2 & 4.

"2 Pour Papplication de Particle 40 & la guestion examinée,
voir chap. I, cas n° 74.

73 900» séance, par. 38.

74 874851, Doc. off., 16% année, Suppl. de juil-sept. 1961, p. 4.

75 Pour la discussion de cette demande, voir cas n® 3.

8 Pour le texte des déclarations perfinentes, voir 958° séance :

Président (Bquateur), par. 1 4 3, 8, 9, 12 et 13 ; URSS, par. 10 et

11 ; Royaume-Uni, par. 4.
77 D58 séance, par. 13.
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1E. ~— Conséquences de Penvoi d’invitations

CasnN® 24

A Ia 851° séance, le 30 mars 1960, an sujet de la
plainte touchant I'Afrique du Sud, le représentant de
I’Afrique du Sud, aprés avoir ét¢ autorisé par le Conseil
4 prendre la parole sur I'adoption de P'ordre du jour ™,
a fait une déclaration & la fin de laquelle il a conclu que,
puisque la guestion était maintenant inscrite & 'ordre du
jour du Conseil, il devait demander des instructions & son
gouvernement. Il a alors quitté la table du Conseil.

Le représentant de la Tunisie a vivernent regretté gue
le représentant de I'Afrigue du Sud ait guitté la séance dn
Conseil de sécurité aprds son exposé, refusant ainsi de
coopérer avec le Conseil en vue du maintien de la paix et
de la sécurité dans le monde.

A une autre phase de Ia discussion, an cours de la
852° séance, 4 la méme date, le représentant de la Tunisie
a exprimé l'opinion que, si le représentant de I"Union

sud-africaine faisait une nouvelle déclaration sur le fond -

de la question, cela aiderait considérablement le Conseil
4 Sacquitter des responsabilités gui lui incombent en
vertu de la Charte. Il a proposé expressément que ie Pré-
sident demande au représentant de FUnion sud-africaine,
absent de la table du Conseil, s’il était disposé & prendre
la parole pour exposer son point de vue sur la situation
et & continuer & coopérer avec le Conseil & Pexamen de la
question.

Le Président (Etats-Unis), présentant ses observations
a ce sujet, a déclaré :

« Le Conseil a décidé par un vote d’inviter le repré-
sentant de I'Union sud-africaine & prendre place & la
table du Conseil, Le représentant de I'Union sud.
africaine a, bien entendu, le droit de se comporter
comme il 'entend & I'égard du Conseil. Je ne crois pas
que 'on puisse éviter qu’il décide de son propre
comportement. »

Le représentant du Royaume-Uni pensait que le repré-
sentant de I'Afrique du Sud recevrait des instructions de
son gouvernement et serait donc en mesure de dire §'il
reviendrait & la table du Conseil ™.

Décision : Il v a eu six voix pour, zéro voix contre et
cing abstentions. La proposition wa pas été adoptée ™,

Cas N° 25

A la 887 séance, le 21 aofit 1960, an syjet de la situa-
tion dans Ja République du Congo, aprés I'adoption de
P'ordre du jour, le Président (France) a mentionné ** qu’y
ta 873* séance le Conseil avait décidé d’inviter le repré-
sentant de la Belgique ¢t le représentant de la République
du Congo & participer & la discussion *, Cependant, i a

T Nouveau sous-titre.

"¢ Yoir cas n° 18,

" Pour le texie des déclarations pertinentes, voir 831° séance
Président (Etats-Unis), par. 42 ; Afrique du Sud, par. 80 ; Tuni-
sie, par. 85 ; 852¢ séance : Président (Btats-Unis), par. 168 et 170 ;
Tunisie, par. 165 & 167 et 169 ; Royaume-Uni, par. 172 et 173,

80 8§52 séance, par. 174

81 887¢ séance, par. 1 et 2.

82 Voir cas n° 2.

ajouté que le représentant de la Belgique avait exprimé
Pintention de ne pas s’asseoir & la table du Conseil 2
cette phase des débats pour les raisons exposées dans sa
lettre du 19 aofit 1960. Le Président a alors donné lec-
ture du texte de la letire ;

« Monsieur le Président,

« Le Conseil de sécurité, au cours de sa 873*séance,
a décidé, & la demande de mon gouvernement, d’inviter
la Belgique & participer, sans droit de vote, aux délibé-
rations du Conseil sur le Congo.

« Le prochain débat du Conseil de sécurité devant
8tre consacré a des aspects du probléme congolais dans
lesquels la Belgique ne devrait pas étre impliguée, et
le retrait des troupes belges étant fort avancé et se
poursuivant, mon gouvernement n'estime pas néces-
saire de participer & ces travaux. Je me réserve toute-
fois le droit d’étre entendu conformément & la décision
déja prise par le Conseil de sécurité au cas ol Ia Bel-
gigue serait mise en cause au cours de cette séance... »
Le Président a poursuivi en disant gu'avee Paccord du

Conseil, il n'inviterait, dans Vimmédiat *, que le repré-
sentant de la République du Congo & prendre place 4 la
table du Conseil.

Cas N* 26

A 1a 1040° séance, e 22 juillet 1963, le Conseil de sécu-
rité a adopté 'ordre du jour suivant : 1) une lettre, datée
duo 11 juillet 1964, adressée par les représentants de
32 Etats africains au sujet des territoires &’ Afrique admi-
nistrés par le Portugal * ; 2) une lettre, datée du 11 juil-
let 1963, émanant également de ces représentants et
concernant la politique Qapartheid de la République
sud-africaine 5,

Aprts que le Président (Maroc) eat invité *° les repré-
sentants de la Tunisie, du Libéria, du Portugal, du Sierra
Ieone et de Madagascar & siéger & la table du Conseil
afin de participer 4 la discussion sur le premier des deux

points de Pordre du jour, le représentant dn Ghana, citant

I’Article 32 de la Charte, a demandé au Conseil d’adres-
ser une invitation au représentant de I'Afrique du Sud
« pour qu’il soit présent dans ce Conseil pendant I'exa-
men du point 2 » de Pordre du jour.

Le Président a fait observer gue le Conseil mavait
recu du Gouvernement de la. République sud-africaine

33 A la 924° séance, le 12 janvier 1961, le représentant de la

Belgique a repris sa place & la table du Copseil. Au début de
la séance, le Président (République arabe unie) a rappelé les
termes du télégramme, daté du 9 japvier 1961, par leguel le
Ministre belge des affaires éirangtres avait fait savoir que le
représentant permanent de la Belgique auprds de FOrganisation
des Wations Unies avait été désigné pour représenter la Belgique
aux séances qui serajent consacrées & cette guestion. Aprés quoi,
le Président a invité, avec I'assentiment du Conseil, le représen-
tant de la Belgique & prendre place & la table du Conseil
(924® séance, par. 1).

84 85347, Doc. off., 18 année, Suppl. de juil-sept. 1963,
p. 6 & 10

s §/5348, ibid, p. 11 3 14.
% Voir tablean C, la, question 12.
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aucune demande tendant & participer & la discussion *'.
Pes conversations auraient lieu pour apprécier la propo-
~ sition du représentant du Ghana. II a en outre informé le
Conseil que e représentant de PAfrique du Sud atten-
dait des instructions de son gouvernement & ce sujet.

A la 1041° séance, le 23 juillet 1963, le Président
{Maroc) a fait état des conversations qu'il avait enes avec
les membres du Conseil au sujet de la proposition du
représentant du Ghana. Aprés avoir comstaté que le
Conseil estimait sovhaitable d’adresser an représentant
de PAfrique du Sud une invitation a participer aux
débats, le Président a soumis au Conseil, qui I'a
approuvé, le texte d'un télégramme adressé au Ministre
des affaires étrangéres de la République sud-africaine
dans ce sens.

A la 1050° séance, le 31 juillet, le Président {(Maroc),
aprés avoir rappelé gue le Conseil avait décidé d'inviter
la République sud-africaine & participer & Ia discussion
du point de Pordre du jour concernant PAfrigue du Sud,
a fait état de la réponse que le Conseil venait de recevoir,
Paprés-midi méme, du Gouvernement de la Républigue
sud-africaine. Le secrétaire du Conseil a donné lecture
du texte ** dans lequel il était dit que le Gouvernement
sud-africain « avait décidé de ne pas participer & la dis-

87 Voir tablean C, 2a, question 15.
8¢ S/5381, 1030° séance, par. 6.

cussion, par le Conseil, de questions ayant trait & la poli-
tique sud-africaine et relevant exclusivement de la
compétence nationale d’un Etat Membre ».

A la 1055% séance, le 7 aolit 1963, le représentant de
la Tunisie a fait observer 2 ce sujet :

« Je crois gue c’est la premiére fois, dans les annales
du Conseil, quune telle invitation ait été refusée par
un Etat Membre de 'Organisation des Nations Unies...

« La participation d'un représentant do Gouverne-
ment sud-africain au présent débat aurait pu étre utile.
Elle aurait facilité, en sa présence et avec sa coopéra-
tion, 'examen d’un probléme qui préoccupe vivement
non seulement les Etats africains, mais tous les Etats
Membres de 'ONU, depuis 1948, c’est-d-dire bien
avant que la grande majorité des npations africaines
ajent recouvré leur souveraineté. Elle aurait pu mon-
trer au Conseil dans guelle mesure 1'Afrigue du Sud
est disposée & coopérer avec notre Organisation, Le
refus de son gouvernement de répondre favorablement
a D'invitation formelle du Conseil est, en lui-méme,
assez grave... I constitie une défaillance que le
Conseil ne saurait manquer de relever **. »

8 Pour le texte des déclarations pertinentes, voir 1040° séance :
Président (Maroc), par. 12 ; Ghana, par, 11 ; 1041° séance : Pré-
sident (Maroc), par. 89 et 90; 1050° séance : Président (Maroc),
par, 5; 1055¢ séance : Tunisie, par. 29 & 31.
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