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2. LISTAS CRONOLOGICAS DE LAS RATIFICACIONES DE LA CONVENCION Y LOS
ACUERDOS CONEXOS Y DE LAS ADHESIONES Y SUCESIONES A DICHOS INS-
TRUMENTOS, AL 30 DE NOVIEMBRE DE 2011
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25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.

e A A o i o

a) La Convencion

Fiji (10 de diciembre de 1982)
Zambia (7 de marzo de 1983)
México (18 de marzo de 1983)
Jamaica (21 de marzo de 1983)
Namibia (18 de abril de 1983)
Ghana (7 de junio de 1983)
Bahamas (29 de julio de 1983)
Belice (13 de agosto de 1983)
Egipto (26 de agosto de 1983)
Coéte d’Ivoire (26 de marzo de 1984)
Filipinas (8 de mayo de 1984)
Gambia (22 de mayo de 1984)
Cuba (15 de agosto de 1984)
Senegal (25 de octubre de 1984)
Sudan (23 de enero de 1985)
Santa Lucia (27 de marzo de 1985)
Togo (16 de abril de 1985)

Tanez (24 de abril de 1985)
Bahrein (30 de mayo de 1985)
Islandia (21 de junio de 1985)
Mali (16 de julio de 1985)

Iraq (30 de julio de 1985)

Guinea (6 de septiembre de 1985)

Republica Unida de Tanzania
(30 de septiembre de 1985)

Camertn (19 de noviembre de 1985)
Indonesia (3 de febrero de 1986)
Trinidad y Tabago (25 de abril de 1986)
Kuwait (2 de mayo de 1986)

Nigeria (14 de agosto de 1986)
Guinea-Bissau (25 de agosto de 1986)
Paraguay (26 de septiembre de 1986)
Yemen (21 de julio de 1987)

33.
34.

35.
36.
37.
38.

39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.

47.
48.
49.
50.
S1.
52.
53.
54.
55.
56.

57.
58.
59.
60.
61.
62.

Cabo Verde (10 de agosto de 1987)

Santo Tomé y Principe
(3 de noviembre de 1987)

Chipre (12 de diciembre de 1988)
Brasil (22 de diciembre de 1988)
Antigua y Barbuda (2 de febrero de 1989)

Republica Democratica del Congo
(17 de febrero de 1989)

Kenya (2 de marzo de 1989)
Somalia (24 de julio de 1989)
Oman (17 de agosto de 1989)
Botswana (2 de mayo de 1990)
Uganda (9 de noviembre de 1990)
Angola (5 de diciembre de 1990)
Granada (25 de abril de 1991)

Micronesia (Estados Federados de)
(29 de abril de 1991)

Islas Marshall (9 de agosto de 1991)
Seychelles (16 de septiembre de 1991)
Djibouti (8 de octubre de 1991)
Dominica (24 de octubre de 1991)
Costa Rica (21 de septiembre de 1992)
Uruguay (10 de diciembre de 1992)
Saint Kitts y Nevis (7 de enero de 1993)
Zimbabwe (24 de febrero de 1993)
Malta (20 de mayo de 1993)

San Vicente y las Granadinas
(1° de octubre de 1993)

Honduras (5 de octubre de 1993)

Barbados (12 de octubre de 1993)

Guyana (16 de noviembre de 1993)

Bosnia y Herzegovina (12 de enero de 1994)
Comoras (21 de junio de 1994)

Sri Lanka (19 de julio de 1994)



63.
64.

65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.
75.
76.
T7.
78.
79.
80.
8l1.
82.
&3.
&4.
85.
86.
87.
88.
9.
90.
91.
92.
93.
94.
95.
96.
97.
98.
99.
100.
101.

Viet Nam (25 de julio de 1994)

ex Republica Yugoslava de Macedonia
(19 de agosto de 1994)

Australia (5 de octubre de 1994)
Alemania (14 de octubre de 1994)
Mauricio (4 de noviembre de 1994)
Singapur (17 de noviembre de 1994)
Sierra Leona (12 de diciembre de 1994)
Libano (5 de enero de 1995)

Italia (13 de enero de 1995)

Islas Cook (15 de febrero de 1995)
Croacia (5 de abril de 1995)

Bolivia (28 de abril de 1995)
Eslovenia (16 de junio de 1995)
India (29 de junio de 1995)

Austria (14 de julio de 1995)

Grecia (21 de julio de 1995)

Tonga (2 de agosto de 1995)

Samoa (14 de agosto de 1995)
Jordania (27 de noviembre de 1995)
Argentina (1° de diciembre de 1995)
Nauru (23 de enero de 1996)
Reptblica de Corea (29 de enero de 1996)
Mobnaco (20 de marzo de 1996)
Georgia (21 de marzo de 1996)
Francia (11 de abril de 1996)

Arabia Saudita (24 de abril de 1996)
Eslovaquia (8 de mayo de 1996)
Bulgaria (15 de mayo de 1996)
Myanmar (21 de mayo de 1996)
China (7 de junio de 1996)

Argelia (11 de junio de 1996)

Jap6n (20 de junio de 1996)
Reptiblica Checa (21 de junio de 1996)
Finlandia (21 de junio de 1996)
Irlanda (21 de junio de 1996)
Noruega (24 de junio de 1996)
Suecia (25 de junio de 1996)

Paises Bajos (28 de junio de 1996)
Panama (1° de julio de 1996)
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102.
103.
104.
105.
106.
107.
108.

1009.
110.

111.
112.
113.
114.
115.
116.
117.
118.

119.
120.
121.
122.
123.
124.
125.

126.
127.
128.
129.
130.
131.
132.
133.
134.
135.
136.
137.
138.

Mauritania (17 de julio de 1996)
Nueva Zelandia (19 de julio de 1996)
Haiti (31 de julio de 1996)

Mongolia (13 de agosto de 1996)
Palau (30 de septiembre de 1996)
Malasia (14 de octubre de 1996)

Brunei Darussalam
(5 de noviembre de 1996)

Rumania (17 de diciembre de 1996)

Papua Nueva Guinea
(14 de enero de 1997)

Espafia (15 de enero de 1997)

Guatemala (11 de febrero de 1997)
Pakistan (26 de febrero de 1997)
Federacion de Rusia (12 de marzo de 1997)
Mozambique (13 de marzo de 1997)

Islas Salomon (23 de junio de 1997)
Guinea Ecuatorial (21 de julio de 1997)

Reino Unido de Gran Bretana
e Irlanda del Norte (25 de julio de 1997)

Chile (25 de agosto de 1997)

Benin (16 de octubre de 1997)

Portugal (3 de noviembre de 1997)
Sudafrica (23 de diciembre de 1997)
Gabon (11 de marzo de 1998)
Comunidad Europea (1° de abril de 1998)

Republica Democratica Popular Lao
(5 de junio de 1998)

Suriname (9 de julio de 1998)
Nepal (2 de noviembre de 1998)
Bélgica (13 de noviembre de 1998)
Polonia (13 de noviembre de 1998)
Ucrania (26 de julio de 1999)
Vanuatu (10 de agosto de 1999)
Nicaragua (3 de mayo de 2000)
Maldivas (7 de septiembre de 2000)
Luxemburgo (5 de octubre de 2000)
Serbia (12 de marzo de 2001)
Bangladesh (27 de julio de 2001)
Madagascar (22 de agosto de 2001)
Hungria (5 de febrero de 2002)



139.
140.
141.
142.
143.
144.
145.
146.
147.
148.
149.
150.

A S R

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.

Armenia (9 de diciembre de 2002)
Qatar (9 de diciembre de 2002)
Tuvalu (9 de diciembre de 2002)
Kiribati (24 de febrero de 2003)
Albania (23 de junio de 2003)
Canada (7 de noviembre de 2003)
Lituania (12 de noviembre de 2003)
Dinamarca (16 de noviembre de 2004)
Letonia (23 de diciembre de 2004)
Burkina Faso (25 de enero de 2005)
Estonia (26 de agosto de 2005)
Belarus (30 de agosto de 2006)

151.
152.
153.
154.
155.
156.
157.
158.
159.
160.
161.
162.

Niue (11 de octubre de 2006)
Montenegro (23 de octubre de 2006)
Moldova (6 de febrero de 2007)
Lesotho (31 de mayo de 2007)
Marruecos (31 de mayo de 2007)
Congo (9 de julio de 2008)
Liberia (25 de septiembre de 2008)
Suiza (1° de mayo de 2009)
Republica Dominicana (10 de julio de 2009)
Chad (14 de agosto de 2009)
Malawi (28 de septiembre de 2010)
Tailandia (15 de mayo de 2010)

b) Acuerdo relativo a la aplicacion de la Parte XI de la Convencion

Kenya (29 de julio de 1994)

ex Republica Yugoslava de Macedonia
(19 de agosto de 1994)

Australia (5 de octubre de 1994)
Alemania (14 de octubre de 1994)
Belice (21 de octubre de 1994)
Mauricio (4 de noviembre de 1994)
Singapur (17 de noviembre de 1994)
Sierra Leona (12 de diciembre de 1994)
Seychelles (15 de diciembre de 1994)
Libano (5 de enero de 1995)

Italia (13 de enero de 1995)

Islas Cook (15 de febrero de 1995)
Croacia (5 de abril de 1995)

Bolivia (28 de abril de 1995)
Eslovenia (16 de junio de 1995)
India (29 de junio de 1995)

Paraguay (10 de julio de 1995)
Austria (14 de julio de 1995)

Grecia (21 de julio de 1995)

Senegal (25 de julio de 1995)

Chipre (27 de julio de 1995)

22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.

42.

Bahamas (28 de julio de 1995)
Barbados (28 de julio de 1995)
Cote d’Ivoire (28 de julio de 1995)
Fiji (28 de julio de 1995)

Granada (28 de julio de 1995)
Guinea (28 de julio de 1995)
Islandia (28 de julio de 1995)
Jamaica (28 de julio de 1995)
Namibia (28 de julio de 1995)
Nigeria (28 de julio de 1995)

Sri Lanka (28 de julio de 1995)
Togo (28 de julio de 1995)
Trinidad y Tabago (28 de julio de 1995)
Uganda (28 de julio de 1995)
Serbia (28 de julio de 1995)*
Zambia (28 de julio de 1995)
Zimbabwe (28 de julio de 1995)
Tonga (2 de agosto de 1995)
Samoa (14 de agosto de 1995)

Micronesia (Estados Federados de)
(6 de septiembre de 1995)

Jordania (27 de noviembre de 1995)

* Para mas detalles, véase el parrafo 6 del capitulo XXI de Multilateral Treaties deposited with the Secretary-General.
http://untreaty.un.org/ENGLISH/bible/englishinternetbible/partl/chapter X XI/treaty9.asp



43.
44,
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.

71.
72.
73.
74.
75.
76.
77.
78.
79.
80.

Argentina (1° de diciembre de 1995)
Nauru (23 de enero de 1996)
Republica de Corea (29 de enero de 1996)
Monaco (20 de marzo de 1996)
Georgia (21 de marzo de 1996)
Francia (11 de abril de 1996)

Arabia Saudita (24 de abril de 1996)
Eslovaquia (8 de mayo de 1996)
Bulgaria (15 de mayo de 1996)
Myanmar (21 de mayo de 1996)
China (7 de junio de 1996)

Argelia (11 de junio de 1996)

Japon (20 de junio de 1996)
Reptblica Checa (21 de junio de 1996)
Finlandia (21 de junio de 1996)
Irlanda (21 de junio de 1996)
Noruega (24 de junio de 1996)
Suecia (25 de junio de 1996)

Malta (26 de junio de 1996)

Paises Bajos (28 de junio de 1996)
Panama (1° de julio de 1996)
Mauritania (17 de julio de 1996)
Nueva Zelandia (19 de julio de 1996)
Haiti (31 de julio de 1996)

Mongolia (13 de agosto de 1996)
Palau (30 de septiembre de 1996)
Malasia (14 de octubre de 1996)

Brunei Darussalam
(5 de noviembre de 1996)

Rumania (17 de diciembre de 1996)

Papua Nueva Guinea (14 de enero de 1997)

Espafia (15 de enero de 1997)
Guatemala (11 de febrero de 1997)
Oman (26 de febrero de 1997)
Pakistan (26 de febrero de 1997)

Federacion de Rusia (12 de marzo de 1997)

Mozambique (13 de marzo de 1997)
Islas Salomoén (23 de junio de 1997)
Guinea Ecuatorial (21 de julio de 1997)

12

81.
82.

83.
84.
85.
86.
87.
88.
89.

90.

91.
92.
93.
94.
95.
96.
97.
98.
99.
100.
101.
102.
103.
104.
105.
106.
107.
108.
1009.
110.
I11.
112.
113.
114.
115.
116.

Filipinas (23 de julio de 1997)

Reino Unido de Gran Bretafia
e Irlanda del Norte (25 de julio de 1997)

Chile (25 de agosto de 1997)

Benin (16 de octubre de 1997)

Portugal (3 de noviembre de 1997)
Sudafrica (23 de diciembre de 1997)
Gabon (11 de marzo de 1998)
Comunidad Europea (1° de abril de 1998)

Republica Democratica Popular Lao
(5 de junio de 1998)

Republica Unida de Tanzania
(25 de junio de 1998)

Suriname (9 de julio de 1998)
Nepal (2 de noviembre de 1998)
Bélgica (13 de noviembre de 1998)
Polonia (13 de noviembre de 1998)
Ucrania (26 de julio de 1999)
Vanuatu (10 de agosto de 1999)
Nicaragua (3 de mayo de 2000)
Indonesia (2 de junio de 2000)
Maldivas (7 de septiembre de 2000)
Luxemburgo (5 de octubre de 2000)
Bangladesh (27 de julio de 2001)
Madagascar (22 de agosto de 2001)
Costa Rica (20 de septiembre de 2001)
Hungria (5 de febrero de 2002)
Tuanez (24 de marzo de 2002)
Camertn (28 de agosto de 2002)
Kuwait (2 de agosto de 2002)

Cuba (17 de octubre de 2002)
Armenia (9 de diciembre de 2002)
Qatar (9 de diciembre de 2002)
Tuvalu (9 de diciembre de 2002)
Kiribati (24 de febrero de 2003)
Meéxico (10 de abril de 2003)
Albania (23 de junio de 2003)
Honduras (28 de julio de 2003)
Canada (7 de noviembre de 2003)



117.
118.
119.
120.
121.
122.
123.
124.
125.
126.
127.
128.
129.
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15.
16.
17.

Lituania (12 de noviembre de 2003)
Dinamarca (16 de noviembre de 2004)
Letonia (23 de diciembre de 2004)
Botswana (31 de enero de 2005)
Burkina Faso (25 de enero de 2005)
Estonia (26 de agosto de 2005)

Viet Nam (27 de abril de 2006)
Belarts (30 de agosto de 2006)
Niue (11 de octubre de 2006)
Montenegro (12 de octubre de 2006)
Moldova (6 de febrero de 2007)
Lesotho (31 de mayo de 2007)
Marruecos (31 de mayo de 2007)

130.
131.
132.
133.
134.
135.
136.
137.
138.
139.
140.
141.

Uruguay (7 de agosto de 2007)
Brasil (25 de octubre de 2007)
Cabo Verde (23 de abril de 2008)
Congo (9 de julio de 2008)

Liberia (25 de septiembre de 2008)
Guyana (25 de septiembre de 2008)
Suiza (1° de mayo de 2009)
Republica Dominicana (10 de julio de 2009)
Chad (14 de agosto de 2009)

Angola (7 de septiembre de 2010)
Malawi (28 de septiembe de 2010)
Tailandia (15 de mayo de 2011)

Acuerdo sobre la aplicacion de las disposiciones de la Convencion relativas a la conser-
vacion y ordenacion de las poblaciones de peces transzonales y las poblaciones de peces

altamente migratorios

Tonga (31 de julio de 1996)

Santa Lucia (9 de agosto de 1996)
Estados Unidos de América (21 agosto de 1996)
Sri Lanka (24 de octubre de 1996)
Samoa (25 de octubre de 1996)

Fiji (12 de diciembre de 1996)
Noruega (30 de diciembre de 1996)
Nauru (10 de enero de 1997)
Bahamas (16 de enero de 1997)
Senegal (30 de enero de 1997)

Islas Salomon (13 de febrero de 1997)
Islandia (14 de febrero de 1997)
Mauricio (25 de marzo de 1997)

Micronesia (Estados Federados de)
(23 de mayo de 1997)

Federacion de Rusia (4 de agosto de 1997)
Seychelles (20 de marzo de 1998)
Namibia (8 de abril de 1998)

18.

19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.

34.

Iran (Republica Islamica del)
(17 de abril de 1998)

Maldivas (30 de diciembre de 1998)
Islas Cook (1° de abril de 1999)
Papua Nueva Guinea (4 de junio de 1999)
Mbnaco (9 de junio de 1999)

Canada (3 de agosto de 1999)
Uruguay (10 de septiembre de 1999)
Australia (23 de diciembre de 1999)
Brasil (8 de marzo de 2000)
Barbados (22 de septiembre de 2000)
Nueva Zelandia (18 de abril de 2001)
Costa Rica (18 de junio de 2001)
Malta (11 de noviembre de 2001)

Reino Unido (10 de diciembre de 2001)
(19 de diciembre de 2003)*

Chipre (25 de septiembre de 2002)
Ucrania (27 de febrero de 2003)
Islas Marshall (19 de marzo de 2003)

* Para mas detalles, véase el parrafo 7 del capitulo XXI de Multilateral Treaties deposited with the Secretary-General.
http://untreaty.un.org/ENGLISH/bible/englishinternetbible/partl/chapter X XI/treaty9.asp



35. Sudafrica (14 de agosto de 2003) 58. Eslovenia (15 de junio de 2006)

36. India (19 de agosto de 2003) 59. Estonia (7 de agosto de 2006)

37. Unioén Europea (19 de diciembre de 2003) 60. Japodn (7 de agosto de 2006)

38. Austria (19 de diciembre de 2003) 61. Trinidad y Tabago

39. Bélgica (19 de diciembre de 2003) (13 de septiembre de 2006)

40. Dinamarca (19 de diciembre de 2003) 62.  Niue (11 de octubre de 2006)

41. Finlandia (19 de diciembre de 2003) 63. Bulgaria (13 de diciembre de 2006)

42. Francia (19 de diciembre de 2003) 64. Letonia (5 de febrero de 2007)

43. Alemania (19 de diciembre de 2003) 65. Lituania (1° de marzo de 2007)

44, Grecia (19 de diciembre de 2003) 66. Republica Checa (19 de marzo de 2007)
45. Irlanda (19 de diciembre de 2003) 67. Rumania (16 de julio de 2000)

46. Italia (19 de diciembre de 2003) 68. Republica de Corea (1° de febrero de 2008)
47. Luxemburgo (19 de diciembre de 2003) 69. Palau (26 de marzo de 2008)

48. Paises Bajos (19 de diciembre de 2003) 70. Oman (14 de mayo de 2008)

49. Portugal (19 de diciembre de 2003) 71. Hungria (16 de mayo de 2008)

50. Espafa (19 de diciembre de 2003) 72. Eslovaquia (6 de noviembre de 2008)
51. Suecia (19 de diciembre de 2003) 73. Mozambique (10 de diciembre de 2008)
52. Kenya (13 de julio de 2004) 74. Panama (16 de diciembre de 2008)

53. Belice (14 de julio de 2005) 75. Tuvalu (2 de febrero de 2009)

54. Kiribati (15 de septiembre de 2005) 76. Indonesia (28 de septiembre de 2009)
55. Guinea (16 de septiembre de 2005) 77. Nigeria (2 de noviembre de 2009)

56. Liberia (16 de septiembre de 2005) 78. San Vicente y las Granadinas

57. Polonia (14 de marzo de 2006) (29 de octubre de 2010)

3. DECLARACIONES DE LOS ESTADOS
A) MONTENEGRO

I) DECLARACION FORMULADA CON ARREGLO AL PARRAFO 1 DEL ARTICULO 287 DE LA
CONVENCION DE LAS NACIONES UNIDAS SOBRE EL DERECHO DEL MAR, 20 DE MAYO DE 2011

“De conformidad con el parrafo 1 del articulo 287 de la Convencidn, para el arreglo de las contro-
versias relativas a la interpretacion o la aplicacion de la Convencion, Montenegro elige, en orden de pre-
ferencia, 1) el Tribunal Internacional del Derecho del Mar constituido de conformidad con el Anexo VI
de la Convencion, y ii) la Corte Internacional de Justicia.”

II) DECLARACION FORMULADA CON ARREGLO AL APARTADO A) DEL PARRAFO | DEL ARTI-
CULO 298 DE LA CONVENCION DE LAS NACIONES UNIDAS SOBRE EL DERECHO DEL MAR,
20 DE MAYO DE 2011

“De conformidad con el apartado @) del parrafo 1 del articulo 298 de la Convencion mencionada,
Montenegro no acepta ninguno de los procedimientos previstos en la seccion 2 de la parte XV de la Con-
vencion con respecto a las controversias relativas a la interpretacion o la aplicacion de los articulos 15,
74 y 83 relativos a la delimitacion de las fronteras maritimas o a las controversias atinentes a derechos
o bahias historicos.”
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B) FIJI

DECLARACION FORMULADA CON ARREGLO AL ARTICULO 287 DE LA CONVENCION
DE LAS NACIONES UNIDAS SOBRE EL DERECHO DEL MAR, 31 DE OCTUBRE DE 2011

“El Gobierno de la Republica de Fiji declara que elige al Tribunal Internacional del Derecho del
Mar constituido de conformidad con el Anexo VI para el arreglo de las controversias relativas a la inter-
pretacion o la aplicacion de la Convencion.”
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II.

INFORMACION JURIDICA RELATIVA A LA CONVENCION
DE LAS NACIONES UNIDAS SOBRE EL DERECHO DEL MAR

A. LEGISLACION NACIONAL

I. IRAK

LINEAS DE BASE RECTAS, 2011!

COORDENADAS GEOGRAFICAS DE LAS LINEAS DE BASE RECTAS

DEL IRAQ?
Seccion
Punto No. No. Longitud E Latitud N Profundidad (m)
1 1 48°32'30.0" 29°51'23.0" 0
2 2 48°32'46.0" 29°51'12.0" 0
3 3 48°33'03.0" 29°51'05.0" 0
4 4 48°33'21.0" 29°51'00.3" 0
5 5 48°33'42.0" 29°50’56.3" 0
6 6 48°34'00.0" 29°50"42.3" 0
7 7 48°34'21.9" 29°50'39.3" 0
8 8 48°34"42.0" 29°50"33.2" 0
9 9 48°35'00.0" 29°50"30.0" 0
10 10  48°35'21.6" 29°50'31.5" 0
11 11 48°35"38.7" 29°50'33.7" 0
12 12 48°35'56.1" 29°50'32.7" 0
13 13 48°36'17.4" 29°50'32.0" 0
14 14 48°36'36.9” 29°50'28.0" 0
15 15 48°36’52.0" 29°50'24.0" 0
16 16 48°37"13.7" 29°50'22.0" 0
17 17  48°37'34.0" 29°50"18.5" 0
18 18  48°37'52.5" 29°50'11.8" 0
19 19  48°38'12.0" 29°50'05.6" 0
20 20  48°38'31.7" 29°50'02.2" 0
21 21 48°38'50.5" 29°49'55.2" 0

' Transmitido mediante una carta de fecha 16 de marzo de 2011, dirigida al Secretario General de las Naciones Unidas
por el Representante Permanente del Iraq ante las Naciones Unidas. Depositado ante el Secretario General de conformidad
con el parrafo 2 del articulo 16 de la Convencion (véase la notificacion de zona maritima M.Z.N.83.2011.LOS, de 9 de mayo
de 2011).

2 En el Sistema geodésico mundial 1984 (WGS 84).
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Seccion

Punto No. ~ No. Longitud E Latitud N Profundidad (m)
22 22 48° 39" 11.5" 29°49'44.0" 0
23 23 48°39'28.0" 29°49'41.5" 0
24 24 48°39'47.0" 29°49'41.6" 0
25 25 48°4006.0" 29°49'40.0" 0
26 26 48° 40" 25.5" 29°49'42.0" 0
27 27 48° 40" 42.5" 29°49'50.0" 0
28 28 48°41'04.4" 29°49'534" 0
29 29 48°41'22.5" 29°49'58.5" 0
30 30 48°41'42.0" 29°49'58.0" 0
31 31 48°42'01.5" 29°49'47.5" 0
32 31 48°42'01.5" 29° 50’ 54.0" 0
33 30 48°41'42.0" 29°51'12.0" 0
34 29 48°41'22.5" 29°51'40.5" 0
35 28 48°41'04.4" 29°51'454" 0
36 27 48°40"42.5" 29°52'04.4" 0
37 26 48°40'25.5" 29°52'16.4" 0
38 25 48°40'06.0" 29°52'54.0" 0
39 24 48°39'47.0" 29°53'11.9" 0
40 23 48°39'28.0" 29°53'33.5" 0
41 22 48° 39" 11.5" 29°53'54.0" 0
42 21 48° 38" 50.5" 29°54'12.0" 0
43 20 48°38'31.7" 29°54'17.5" 0
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2. LIBANO
DECRETO NO. 6433

DELINEACION DE LOS LIMITES DE LA ZONA ECONOMICA EXCLUSIVA DEL LiBANO!

El Presidente de la Republica,
De conformidad con la Constitucion;
Laley No. 295 de 22 de abril de 1994 (Convencion de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar);

Laley No. 163 de 18 de agosto de 2011 (Delineaciéon y declaracion de las regiones maritimas de la
Reptiblica del Libano) y, en particular, los articulos 6, 7, 16 y 17 de dicha ley;

De conformidad con la propuesta del Presidente del Consejo de Ministros y el Ministro de Obras
Publicas y Transporte;

Y con la aprobacion del Consejo de Ministros de fecha 19 de septiembre de 2011,

Decreta lo siguiente:

Parte . DEFINICION DE LA ZONA ECONOMICA EXCLUSIVA'Y SUS LIMITES
Articulo 1

La zona econdmica exclusiva esta situada mas alla del mar territorial y comprende la totalidad de
la zona contigua, extendiéndose hacia la alta mar, medida desde la linea de base de conformidad con lo
dispuesto en la Convencion de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar.

Articulo 2

Los lados meridional, occidental y septentrional de la zona econdmica exclusiva de la Republica
del Libano han sido determinados sobre la base de una lista de las coordenadas geograficas de puntos
que se anexa al presente decreto (Anexo I), como figuran en la carta ndutica del Almirantazgo Britanico
No. 183 (Ra’s at Tin a Iskenderun, 1:1.100.000), que se anexa al presente decreto (Anexo II).

Articulo 3

Segun sea necesario, y a la luz de las negociaciones con los Estados vecinos pertinentes, se podran
refinar y perfeccionar los limites de la zona econdmica exclusiva y, consiguientemente, se enmendara la
lista de sus coordenadas, en caso de que se obtengan datos mas precisos.

Articulo 4

El Presidente del Consejo de Ministros o su representante estara encargado de tomar las medidas
necesarias para informar a todas las partes interesadas y, en particular, a los departamentos competentes
de las Naciones Unidas.

Articulo 5

El presente decreto entrara en vigor a partir de su publicacion en la Gaceta Oficial.
B'abda, 1 de octubre de 2011

Dictado por el Presidente de la Republica Presidente del Consejo de Ministros
Firmado: Michel SLEIMAN Firmado: Muhammad NAJIB MIKATI
Ministro de Obras Publicas y Transporte: Firmado: Ghazi Al-Aridi

1 Original: drabe. Transmitido mediante una nota verbal de fecha 19 de octubre de 2011 dirigida al Secretario General
de las Naciones Unidas por la Misién Permanente del Libano ante las Naciones Unidas.
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ANEXO 1

LISTA DE LAS COORDENADAS DE LOS LIMITES DE LOS LADOS MERIDIONAL,
OCCIDENTAL Y SEPTENTRIONAL DE LA ZONA ECONOMICA EXCLUSIVA?

LISTA DE COORDENADAS GEOGRAFICAS PARA LA DELIMITACION
DE LA ZONA ECONOMICA EXCLUSIVA EN WGS84

Los cuadros que figuran a continuacion contienen la informacion sobre posiciones para la linea media entre
el Libano y Chipre.

Todas las posiciones se refieren a WGS84 y estan unidas consecutivamente mediante geodésicas.

LINEA MEDIA OCCIDENTAL (LIBANO-CHIPRE)

Puntos  Grados Minutos Segundos Grados Minutos Segundos
23 33 46 8,78 E 33 31 51,17 N
24 33 51 30,31 E 33 37 13,10 N
25 33 50 2530 E 33 36 8,01 N
1 33 53 40,00 E 33 38 40,00 N
2 34 2 50,00 E 33 51 30,00 N
3 34 18 0,00 E 33 59 40,00 N
4 34 44 0,00 E 34 23 20,00 N
5 34 53 50,00 E 34 39 30,00 N
6 34 56 0,00 E 34 45 0,00 N
7 34 58 13,92 E 34 50 42,00 N

LISTA DE COORDENADAS GEOGRAFICAS PARA LA DELIMITACION
DE LA ZONA ECONOMICA EXCLUSIVA EN WGS84

Los cuadros que figuran a continuacién contienen la informacion sobre posiciones para la linea media entre
el Libano y Siria.

Todas las posiciones se refieren a WGS84 y estan unidas consecutivamente mediante geodésicas.

LINEA MEDIA SEPTENTRIONAL (LIBANO-SIRIA)

Puntos  Grados Minutos Segundos Grados Minutos Segundos
7 34 58 13,92 E 34 50 42,00 N
8 35 31 15,15 E 34 44 07,70 N
9 35 36 54,36 E 34 42 26,14 N
10 35 40 28,22 E 34 41 949 N
11 35 43 21,80 E 34 40 1640 N
12 35 45 14,80 E 34 39 42,50 N
13 35 46 35,00 E 34 38 55,60 N
14 35 47 58,80 E 34 37 57,60 N
15 35 49 18,80 E 34 36 59,30 N
16 35 50 22,60 E 34 36 02,40 N
17 35 58 32,20 E 34 38 01,40 N

2 Depositado ante el Secretario General con arreglo al parrafo 2 del articulo 75 de la Convencion (véase la notificacion de
zona maritima M.Z.N.85.2011.LOS, de 14 de noviembre de 2011). Este deposito tiene precedencia respecto de los hechos por el
Libano el 14 de julio de 2010 y el 19 de octubre de 2010 (véase Boletin del derecho del mar No. 73, pag. 41, y No. 74, pag. 25).
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LISTA DE COORDENADAS GEOGRAFICAS PARA LA DELIMITACION
DE LA ZONA ECONOMICA EXCLUSIVA EN WGS84

Los cuadros que figuran a continuacién contienen la informacion sobre posiciones para la linea media entre
el Libano y Palestina.

Todas las posiciones se refieren a WGS84 y estan unidas consecutivamente mediante geodésicas.

LINEA MEDIA MERIDIONAL (LIBANO-PALESTINA)

Puntos  Grados Minutos Segundos Grados Minutos Segundos
18 35 6 11,84 E 33 5 3894 N
19 35 4 46,14 E 33 5 45,79 N
20 35 2 58,12 E 33 6 34,15 N
21 35 2 13,86 E 33 6 52,73 N
22 34 52 57,24 E 33 10 19,33 N
23 33 46 8,78 E 33 31 51,17 N
ANEXO 11

CARTA NAUTICA DE LOS LIMITES DE LOS LADOS MERIDIONAL, OCCIDENTAL
Y SEPTENTRIONAL DE LA ZONA ECONOMICA EXCLUSIVA DEL LIBANO

(Véase el mapa en la pagina siguiente)
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B. TRATADOS BILATERALES

TRATADO ENTRE LA FEDERACION DE RUSIA Y EL REINO DE NORUEGA RELATIVO
ALADELIMITACION MARITIMAY LA COOPERACION EN EL MAR DE BARENTS
Y EN EL OCEANO ARTICO, 15 DE SEPTIEMBRE DE 2010

El Reino de Noruega y la Federacion de Rusia (en adelante, “las Partes™),
Deseando mantener y fortalecer las relaciones de buena vecindad,
Teniendo presente la evolucion en el Océano Artico y el papel de las Partes en esta region,

Deseando contribuir a asegurar la estabilidad y fortalecer la cooperacion en el Mar de Barents y en
el Océano Artico,

Haciendo referencia a las disposiciones de la Convencion de las Naciones Unidas sobre el Derecho
del Mar de 10 de diciembre de 1982 (en adelante, “la Convencion™),

Haciendo referencia al Acuerdo entre el Reino de Noruega y la Federacion de Rusia sobre la delimi-
tacion maritima en la zona de Varangerfjord de 11 de julio de 2007 (en adelante, “el Acuerdo de 2007”),

Conscientes de la especial importancia econdmica de los recursos vivos del Mar de Barents para
Noruega y la Federacién de Rusia y para sus comunidades pesqueras riberefias y de la necesidad de
evitar la dislocacion econdmica en las regiones riberefias cuyos habitantes han pescado habitualmente
en la zona,

Conscientes de las tradicionales pesquerias noruegas y rusas en el Mar de Barents,

Recordando su interés y su responsabilidad primordiales como Estados riberefios en lo tocante a
la conservacion y la gestion racional de los recursos vivos del Mar de Barents y el Océano Artico, de
conformidad con el derecho internacional,

Subrayando la importancia de la gestion eficiente y responsable de sus recursos de hidrocarburos,

Han convenido en lo siguiente:

Articulo 1

1. La linea de delimitacion maritima entre las Partes en el Mar de Barents y el Océano Artico se
definira segin las lineas geodésicas que conecten los puntos definidos por las coordenadas siguientes:

70°16°28,95” N 32°04°23,00” E

(Este punto corresponde al punto 6 de la linea de delimitacion definida en el Acuerdo de 2007.)

73°41°10,85” N 37°00°00,00” E
75°11°41,00” N 37°00°00,00” E
75°48°00,74” N 38°00°00,00” E
78°37°29,50” N 38°00’00,00” E
79°17° 04,77 N 34°59°56,00” E
83°21°07,00” N 35°00’00,29” E
84°41°40,67° N 32°03°51,36” E

I Registrado ante la Secretaria de las Naciones Unidas por la Federacion de Rusia el 1 de noviembre de 2011. Numero
de registro 1-49095. Entrada en vigor: 7 de julio de 2011.
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El punto terminal de la linea de delimitacion se define como el punto de interseccion de una linea
geodésica trazada a través de los puntos 7 y 8 y la linea geodésica que conecta el punto situado mas al
este del limite exterior de la plataforma continental de Noruega y el punto situado mas al oeste del limite
exterior de la plataforma continental de la Federacion de Rusia, establecidos de conformidad con el Ar-
ticulo 76 y el Anexo II de la Convencion.

2. Las coordenadas geograficas de los puntos enumerados en el parrafo 1 del presente articulo
estan definidas en el Sistema Geodésico Mundial 1984 (WGS84) (G1150, en la época 2001.0)).

3. A modo de ilustracion, la linea de delimitacion y los puntos enumerados en el parrafo 1 del
presente articulo se han trazado en la carta esquematica anexada al presente Tratado. En caso de diferen-
cia entre la descripcion de la linea que figura en el presente articulo y el trazado de la linea en la carta
esquematica, prevalecera la descripcion de la linea que figura en el presente articulo.

Articulo 2

Cada Parte respetara la linea de delimitacion maritima que se define en el articulo 1 y no reclamara
ni ejercera derechos de soberania ni la jurisdiccion correspondiente al Estado riberefio en zonas mariti-
mas situadas mas allé de dicha linea.

Articulo 3

1. Enlazona situada al este de la linea de delimitacién maritima que esté comprendida dentro de
las 200 millas marinas de las lineas de base a partir de las cuales se mide el ancho del mar territorial del
territorio continental de Noruega pero mas alla de las 200 millas marinas de las lineas de base a partir
de las cuales se mide el ancho del mar territorial de la Federacion de Rusia (en adelante, “la Zona Espe-
cial”), la Federacidon de Rusia tendrd, a partir del dia en que entre en vigor el presente Tratado, derecho a
ejercer los derechos de soberania y la jurisdiccion derivados de la jurisdiccion sobre la zona econémica
exclusiva que, de no ser asi, Noruega tendria derecho a ejercer con arreglo al derecho internacional.

2. En la medida en que la Federacion de Rusia ejerza derechos de soberania y jurisdiccion en
la Zona Especial prevista en el presente articulo, ese ejercicio de derechos de soberania y jurisdiccion
deriva del acuerdo de las Partes y no constituye una extension de su zona econoémica exclusiva. Con tal
fin, la Federacion de Rusia tomaré las medidas necesarias para asegurar que el ejercicio que se haga por
su parte de tales derechos de soberania o tal jurisdiccion en la Zona Especial se caracterizara en la forma
indicada en sus leyes, reglamentos y cartas pertinentes.

Articulo 4

1. Las oportunidades de pesca de cada Parte no se veran afectadas negativamente por la concer-
tacion del presente Tratado.

2. Con tal fin, las Partes cooperaran estrechamente en la esfera de las pesquerias, con miras a
mantener sus actuales participaciones respectivas en los volumenes totales de la captura permisible y
asegurar la estabilidad relativa de sus actividades de pesca para cada una de las poblaciones de que se
trate.

3. Las Partes aplicaran generalmente el enfoque de precaucion en lo tocante a la conservacion, la
ordenacién y la explotacion de las poblaciones de peces compartidas, incluidas las poblaciones de peces
transzonales, con el fin de proteger los recursos vivos marinos y preservar el medio ambiente marino.

4. Salvo en virtud de lo previsto en el presente articulo y en el Anexo I, ninguna de las disposi-
ciones del presente Tratado afectara a la aplicacion de los acuerdos sobre cooperacion entre las Partes en
materia de pesquerias.
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Articulo 5

1. Siun yacimiento de hidrocarburos se extiende mas alla de la linea de delimitacion, las Partes
aplicaran las disposiciones contenidas en el Anexo II.

2. Si se determina la existencia de un yacimiento de hidrocarburos en la plataforma continental
de una de las Partes y la otra Parte opina que dicho depdsito se extiende a su plataforma continental, la
segunda Parte notificara a la primera Parte y presentara los datos en los que basa su opinion.

Si se presenta tal opinidn, las Partes entablaran conversaciones acerca de la extension del yaci-
miento de hidrocarburos y la posibilidad de explotar al yacimiento como una unidad. En el curso de esas
conversaciones, la Parte que las haya iniciado fundamentara su opinion con pruebas derivadas de los
datos geofisicos y/o los datos geoldgicos, incluidos los datos sobre perforaciones de que se disponga,
y ambas Partes haran los mayores esfuerzos por asegurar que se aporte toda la informacion pertinente
a los efectos de dichas conversaciones. Si el yacimiento de hidrocarburos se extiende a la plataforma
continental de cada una de las Partes y el yacimiento comprendido en la plataforma continental de una
Parte puede ser explotado en todo o en parte desde la plataforma continental de la otra Parte, o la ex-
plotacion del yacimiento de hidrocarburos situado en la plataforma continental de una Parte afectara a
la posibilidad de explotacion del yacimiento de hidrocarburos situado en la plataforma continental de
la otra Parte, se llegara, a pedido de una de las Partes, a un acuerdo sobre la explotacion del yacimiento
de hidrocarburos como una unidad, incluida la distribucién entre las Partes (en adelante, “el Acuerdo de
Unitizacion”), de conformidad con el Anexo II.

3. La explotacion de todo yacimiento de hidrocarburos que se extienda a la plataforma continen-
tal de la otra Parte solo podré iniciarse en la forma prevista en el Acuerdo de Unitizacion.

4. Todo desacuerdo entre las Partes en relacion con tales yacimientos se resolvera de conformidad
con los articulos 2 a 4 del Anexo II.

Articulo 6

El presente Tratado no afectara a los derechos y obligaciones emergentes de otros tratados interna-
cionales en que sean partes tanto el Reino de Noruega como la Federacion de Rusia, y que estén en vigor
en la fecha de entrada en vigor del presente Tratado.

Articulo 7

1. Los anexos al presente Tratado forman parte integrante de ¢él. Salvo disposicion expresa en
contrario, una referencia al presente Tratado comprendera una referencia a los anexos.

2. Las enmiendas que se hagan a los anexos entraran en vigor en el orden y en la fecha previstos
en los acuerdos por los que se efectuan dichas enmiendas.

Articulo 8

El presente Tratado estara sujeto a ratificacion y entrara en vigor el trigésimo dia siguiente al canje
de los instrumentos de ratificacion.

HECHO en Murmansk el 15 de septiembre de 2010, en dos ejemplares, cada uno de ellos en los
idiomas noruego y ruso, siendo igualmente auténticos ambos textos.

Por el Reino de Noruega Por la Federacion de Rusia
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ANEXO I AL TRATADO ENTRE EL REINO DE NORUEGA Y LA FEDERACION DE RUSIA RELATIVO
A LA DELIMITACION MARITIMA Y LA COOPERACION EN EL MAR DE BARENTS Y EN EL
OCEANO ARTICO

ASUNTOS DE PESQUERIAS

Articulo 1

El Acuerdo entre el Gobierno del Reino de Noruega y el Gobierno de la Union de Republicas Socialistas So-
viéticas sobre la cooperacion en la industria de la pesca, de 11 de abril de 1975, y el Acuerdo entre el Gobierno del
Reino de Noruega y el Gobierno de la Unidén de Republicas Socialistas Soviéticas sobre las relaciones mutuas en la
esfera de las pesquerias, de 15 de octubre de 1976, continuaran en vigor durante quince afios a partir de la entrada
en vigor del presente Tratado. Después del vencimiento de dicho periodo, cada uno de esos Acuerdos permanecera
en vigor por periodos sucesivos de seis afios, salvo que por lo menos seis meses antes del vencimiento del periodo
de seis afios una de las Partes notifique a la otra Parte de su terminacion.

Articulo 2

En la zona anteriormente controvertida comprendida dentro de las 200 millas marinas a partir del territorio
continental de Noruega o de Rusia, seguiran aplicandose durante un periodo de transicion de dos afios a partir de la
entrada en vigor del presente Tratado las reglamentaciones técnicas atinentes, en particular, a las mallas y el tamafio
minimo de las capturas fijadas por cada una de las Partes para sus embarcaciones de pesca.

Articulo 3

Las capturas totales permisibles, las cuotas mutuas de capturas y demas medidas reglamentarias de la pesca
seguiran siendo negociadas dentro de la Comision Mixta de Pesca Noruega-Rusia de conformidad con los Acuer-
dos mencionados en el articulo 1 del presente anexo.

Articulo 4

La Comision Mixta de Pesca Noruega-Rusia seguira considerando medidas de mejoramiento de la vigilancia
y el control con respecto a las poblaciones de pesca gestionadas conjuntamente, de conformidad con los Acuerdos
mencionados en el articulo 1 del presente anexo.

ANEXO II AL TRATADO ENTRE EL REINO DE NORUEGA Y LA FEDERACION DE RUSIA RELATIVO
A LA DELIMITACION MARITIMA Y LA COOPERACION EN EL MAR DE BARENTS Y EN EL
OCEANO ARTICO

YACIMIENTOS TRANSFRONTERIZOS DE HIDROCARBUROS

Articulo 1

El Acuerdo de Unitizacion entre las Partes relativo a la explotacion de un yacimiento transfronterizo de hi-
drocarburos, mencionado en el articulo 5 del presente Tratado, dispondra lo siguiente:

1. Definicion del yacimiento transfronterizo de hidrocarburos que sera explotado como una unidad (con las
coordenadas geograficas normalmente indicadas en un anexo al Acuerdo).

2. Las caracteristicas geograficas, geofisicas y geologicas del yacimiento transfronterizo de hidrocarburos
y la metodologia utilizada para la clasificacion de los datos. Todos los datos geoldgicos utilizados como base para
dicha caracterizacion geoldgica seran de propiedad conjunta de las personas juridicas titulares de derechos con
arreglo al Acuerdo de Operacion Conjunta que se menciona en el parrafo 6 a) del presente articulo.

3. Una indicacion del volumen total de reservas de hidrocarburos existentes en el yacimiento transfron-
terizo de hidrocarburos y la metodologia utilizada para dicho calculo, asi como la distribucion de las reservas de
hidrocarburos entre las Partes.
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4. El derecho de cada Parte a recibir copias de todos los datos geoldgicos, asi como de todos los demas
datos pertinentes para el depdsito unitizado, que se recojan en relacion con la explotacion del yacimiento.

5. Laobligacion de las Partes de otorgar individualmente todas las autorizaciones necesarias que exijan sus
respectivas leyes nacionales para el desarrollo y la operacion del yacimiento transfronterizo de hidrocarburos como
unidad de conformidad con el Acuerdo de Unitizacion.

6. La obligacion de cada Parte de

a) Requerir a las personas juridicas a quienes corresponda la titularidad de derechos de exploracion y
explotacion de hidrocarburos en cada lado respectivo de la linea de delimitacion que celebren un Acuerdo de Ope-
racion Conjunta para regular la explotacion del yacimiento transfronterizo de hidrocarburos como una unidad de
conformidad con el Acuerdo de Unitizacion;

b) Requerir la presentacion de un Acuerdo de Operacion Conjunta para la aprobacion de ambas Partes, asi
como otorgar dicha aprobacion sin demora indebida, y no negarla indebidamente;

¢) Asegurarse de que las disposiciones contenidas en el Acuerdo de Unitizacion prevalezcan sobre las dis-
posiciones del Acuerdo de Operacion Conjunta en caso de discrepancia entre ellas;

d) Requerir a las personas juridicas a quienes corresponda la titularidad de derechos de exploracion y ex-
plotacion de un yacimiento transfronterizo de hidrocarburos como unidad que designen un operador de la unidad
como su representante conjunto de conformidad con las disposiciones contenidas en el Acuerdo de Unitizacion,
quedando dicho nombramiento, asi como los cambios de nombramiento que se hagan, sujetos a la previa aproba-
cioén de ambas Partes.

7. Laobligacion de cada Parte de no denegar, con sujecion a sus leyes nacionales, un permiso para la perfo-
racion de pozos por parte de las personas juridicas a quienes corresponda la titularidad de derechos de exploracion
y explotacion de hidrocarburos en cada lado respectivo de la linea de delimitacion a los efectos relacionados con
la determinacion y la distribucion del yacimiento transfronterizo de hidrocarburos, o por cuenta de dichas personas
juridicas.

8. A menos que las Partes convengan lo contrario, la obligacion de cada Parte de no permitir la iniciacion
de la produccion de un yacimiento transfronterizo de hidrocarburos a menos que las Partes hayan aprobado conjun-
tamente dicha iniciacioén de conformidad con el Acuerdo de Unitizacion.

9. La obligacion de las Partes de determinar por acuerdo mutuo y con la debida anticipacion al momento
en que esté por terminar la produccion de hidrocarburos del yacimiento transfronterizo de hidrocarburos, el crono-
grama de la cesacion de la produccion del yacimiento transfronterizo de hidrocarburos

10. Laobligacion de las Partes de consultarse mutuamente con respecto a las medidas aplicables en materia
de salud, seguridad y medio ambiente que exijan las leyes y reglamentaciones nacionales de cada Parte.

11. La obligacion de cada Parte de asegurar la inspeccion de las instalaciones de hidrocarburos situadas en
su plataforma continental y las actividades en materia de hidrocarburos llevadas a cabo en ellas en relacion con la
explotacion de un yacimiento transfronterizo, la obligacion de cada Parte de asegurar el acceso de los inspectores
de la otra Parte que lo soliciten a dichas instalaciones y a los sistemas de medicion pertinentes situados en la pla-
taforma continental o en el territorio de cualquiera de las partes, asi como la obligacion de cada Parte de asegurar
que se dé a la otra Parte periodicamente la informacion pertinente para que pueda salvaguardar sus intereses fun-
damentales, incluidos, entre otros, los relacionados con la salud, la seguridad, el medio ambiente, la produccion de
hidrocarburos y la medicion.

12. La obligacion de cada Parte de no alterar el derecho a la exploracion y explotacion de hidrocarburos
otorgado por una Parte, que se aplique a un campo que esté sujeto a unitizacion de conformidad con el Acuerdo de
Unitizacién, ni asignarlo a otras personas juridicas, sin previa consulta con la otra Parte.

13. La obligacion de las Partes de establecer una Comision Mixta para consultas entre las Partes sobre las
cuestiones atinentes a cualesquiera yacimientos de hidrocarburos unitizados proyectados o existentes, que brinde
un medio para asegurar la consulta y el intercambio de informacion continuos entre las Partes sobre tales cuestio-
nes, asi como un medio para resolver las cuestiones mediante consultas.
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Articulo 2

Las Partes haran todos los esfuerzos posibles por resolver los eventuales desacuerdos a la brevedad. Sin
embargo, si las Partes no pueden ponerse de acuerdo, consideraran conjuntamente todas las opciones para salir del
estancamiento.

Articulo 3

1. Silas Partes no pueden llegar al Acuerdo de Unitizacion mencionado en el articulo 1 del presente Anexo,
el desacuerdo debera ser resuelto lo mas rapidamente posible mediante negociaciones o mediante cualquier otro
procedimiento en que convengan las Partes. Si el desacuerdo no se resuelve dentro de los seis meses siguientes a la
fecha en que una Parte haya pedido por primera vez tales negociaciones con la otra Parte, cualquiera de las Partes
tendra derecho a someter la controversia a un tribunal arbitral ad hoc integrado por tres miembros.

2. Cada Parte designara un arbitro, y los dos arbitros asi designados elegiran un tercer arbitro, que sera el
Presidente. El Presidente no podra ser nacional ni residente habitual de Noruega ni de la Federacion de Rusia. Si
cualquiera de las Partes no designa un arbitro dentro de los tres meses de la solicitud de que lo nombre, cualquiera
de las Partes podra solicitar al Presidente de la Corte Internacional de Justicia que haga el nombramiento. El mismo
procedimiento se aplicara si, dentro del mes siguiente al nombramiento del segundo arbitro, no se ha elegido al
tercer arbitro.

3. En caso de que no haya unanimidad, todas las decisiones del tribunal arbitral se tomaran por el voto de la
mayoria de sus miembros. En lo tocante a todos los demas puntos, el tribunal arbitral determinara sus propias reglas
de procedimiento. Las decisiones del tribunal arbitral seran obligatorias para las Partes y el Acuerdo de Unitizacion
mencionado en el articulo 1 del presente Anexo sera celebrado por ellas de conformidad con dichas decisiones.

Articulo 4

1. En caso de que la imposibilidad de llegar a un acuerdo se refiera a la distribucion del yacimiento de hi-
drocarburos entre las Partes, éstas designaran a un experto independiente para decidir acerca de dicha distribucion.
La decision del experto independiente sera obligatoria para las Partes.

2. Sin perjuicio de lo dispuesto en el parrafo 1 del presente articulo, las Partes podran convenir en que se
haga una nueva distribucion del yacimiento de hidrocarburos entre ellas.
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III. COMUNICACIONES DE LOS ESTADOS

LIBANO

CARTA, DE FECHA 3 DE SEPTIEMBRE DE 2011, DIRIGIDA AL SECRETARIO GENERAL DE LAS NACIONES
UNIDAS POR EL MINISTRO DE RELACIONES EXTERIORES Y EMIGRANTES DEL LLIBANO EN RELA-
CION CON LAS COORDENADAS GEOGRAFICAS DEL LIMITE SEPTENTRIONAL DEL MAR TERRITORIAL
Y LA ZONA ECONOMICA EXCLUSIVA TRANSMITIDAS POR ISRAEL'

REPUBLICA DEL LIBANO
Ministerio de Relaciones Exteriores y Emigrantes
Beirut, 3 de septiembre de 2011

Excelentisimo Sefior:

Me dirijo a usted con respecto a las pretensiones depositadas el 12 de julio de 2011 por la Mision
de Israel en relacion con las coordenadas geograficas de la parte septentrional de las aguas territoriales
y la zona econémica exclusiva que Israel alega que le pertenecen, y desearia recordarle una vez mas las
cartas siguientes:

— Las dos cartas de fecha 9 de julio de 2010 y 11 de octubre de 2010 mediante las cuales el Libano
deposité las coordenadas geograficas de, respectivamente, los limites meridional y sudocciden-
tal de su zona econémica exclusiva.

— La carta de fecha 20 de junio de 2011, en la cual el Libano formuld una objecion oficial al
acuerdo firmado por la Republica de Chipre e Israel en el cual delimitaron sus respectivas zonas
econdmicas exclusivas. Habida cuenta de que el Libano considera que Israel es una Potencia
ocupante, deben aplicarse las disposiciones y reglamentaciones juridicas, junto con las resolu-
ciones internacionales que consideran ilegal a toda medida tomada por una Potencia ocupante
con miras a apoderarse de una parte del territorio que ocupa, o de administrarla o anexarla.

Israel ha adoptado al punto 1 como punto que separa las zonas econdémicas exclusivas de Chipre, Is-
rael y el Libano, mientras que el punto correcto, que es equidistante entre esos tres paises, es el punto 23,
cuyas coordenadas se indican en el anexo.

Resulta claro de las coordenadas depositadas por Israel que el punto 31 viola flagrantemente los
principios y reglas de derecho internacional y constituye un ataque a la soberania del Libano. Dicho punto
esté situado al norte de las fronteras terrestres internacionalmente reconocidas del Libano que se estable-
cen en el acuerdo Paulet-Newcombe y el Acuerdo de Armisticio firmado el 23 de marzo de 1949, segun
los cuales la frontera meridional del Libano estd delimitada a partir de Ra’s Naqurah en el punto B1,
cuyas coordenadas se indican en el anexo.

Sobre la base de lo que antecede, resulta claro que las coordenadas geograficas que fueron deposi-
tadas ante usted por Israel violan los derechos soberanos y economicos del Libano sobre sus aguas terri-
toriales y su zona econdmica exclusiva, cuyas coordenadas se indican en el anexo, y excluye de las aguas
y la zona mencionadas unos 860 kilémetros cuadrados. De este modo, la paz y la seguridad internacional
podrian ser puestas en peligro, en particular si Israel, la Potencia ocupante, decidiera llevar a cabo alguna

1 Original: arabe.
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actividad econdmica en el area maritima mencionada, que el Libano considera parte integrante de sus
aguas territoriales y su zona econdmica exclusiva.

Por tanto, el Libano rechaza las coordenadas depositadas el 12 de julio de 2011 por la Misién de
Israel ante las Naciones Unidas y pide al Secretario General que tome todas las medidas que estime apro-
piadas, con miras a evitar conflictos. Entre esas medidas deberia figurar la delineacion por la parte que
corresponda, en la misma manera utilizada con la Linea Azul, de una linea que estuviese de acuerdo con
las fronteras maritimas del Libano que se han depositado ante usted. A continuacion se deberia pedir a la
Fuerza Provisional de las Naciones Unidas en el Libano que vigilara esa linea con miras a mantener la paz
y la seguridad internacionales, de conformidad con la resolucion 1701 (2006) del Consejo de Seguridad.
Resulta claro que lo que ha hecho Israel viola las normas del derecho internacional y exacerba el conflicto
en la region, como lo haria todo intento de Israel de explotar recursos en la zona maritima controvertida.

Aprovecho la oportunidad para reiterar a Su Excelencia las seguridades de mi consideracion mas
distinguida.

(Firmado) Adnan MANSOUR

Ministro de Relaciones Exteriores y Emigrantes

REPUBLICA DEL LIBANO
Ministerio de Relaciones Exteriores y Emigrantes
I.  El punto compartido por el Libano, Chipre y Palestina Ocupada:

a) Punto 1, que Israel considera que es el punto compartido por el Libano y Chipre. Las coorde-
nadas se indican a continuacion:

1 Grado Minuto Segundo
Latitud 33 38 40
Longitud 33 53 40

b) El punto correcto, a saber, el punto 23, cuyas coordenadas se indican a continuacion:

23 Grado Minuto Segundo
Latitud 33 31 51,17
Longitud 33 46 8,78

II.  El punto inicial, delimitado a partir de Ra’s Naqurah:

a) Punto inicial 31, delimitado a partir de las fronteras meridionales del Libano, cuyas coordena-
das, segun la parte israeli, se indican a continuacion:

31 Grado Minuto Segundo
Latitud 33 5 39,5
Longitud 35 6 13

b) El punto correcto, a saber, el punto B1, en Ra’s Naqurah, cuyas coordenadas se indican a con-
tinuacion:

B1 Grado Minuto Segundo
Latitud 33 5 38,801
Longitud 35 6 14,137
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IV. OTRAS INFORMACIONES RELACIONADAS
CON EL DERECHO DEL MAR

A. RESOLUCIONES PERTINENTES DEL CONSEJO DE SEGURIDAD
DE LAS NACIONES UNIDAS

RESOLUCION 2015 (2011)

Aprobada por el Consejo de Seguridad en su 6635a. sesion
celebrada el 24 de octubre de 2011

El Consejo de Seguridad,

Recordando sus resoluciones anteriores relativas a la situacion en Somalia, en particular las resolu-
ciones 1918 (2010) y 1976 (2011),

Gravemente preocupado todavia por la creciente amenaza que los actos de pirateria y robo a mano
armada en el mar cometidos contra buques frente a las costas de Somalia representan para la situacion en
Somalia, los Estados de la region y otros Estados, asi como para la navegacion internacional, la seguri-
dad de las rutas maritimas comerciales y la seguridad de los navegantes y otras personas, y gravemente
preocupado también por el mayor grado de violencia que emplean los piratas y las personas implicadas
en los actos de robo a mano armada en el mar frente a las costas de Somalia,

Poniendo de relieve la importancia de hallar una solucion general al problema de la pirateria y el
robo a mano armada en el mar frente a las costas de Somalia,

Destacando la necesidad de aumentar las posibilidades que Somalia tiene de lograr un crecimiento
econdmico sostenible como medio para combatir las causas subyacentes de la pirateria, incluida la po-
breza, contribuyendo asi a la erradicacion duradera de la pirateria y el robo a mano armada en el mar
frente a las costas de Somalia y de las actividades ilicitas conexas,

Reafirmando su respeto por la soberania, la integridad territorial, la independencia politica y la
unidad de Somalia,

Reafirmando que el derecho internacional, reflejado en la Convencion de las Naciones Unidas so-
bre el Derecho del Mar de 10 de diciembre de 1982 (“la Convencion”), en particular sus articulos 100,
101 y 105, establece el marco juridico aplicable a la lucha contra la pirateria y el robo a mano armada en
el mar, asi como a otras actividades realizadas en los océanos,

Reafirmando ademds que las disposiciones de la presente resolucion solo son aplicables a la situa-
cion imperante en Somalia y no afectan a los derechos y obligaciones o responsabilidades de los Estados
Miembros en virtud del derecho internacional,

Teniendo presente el Cédigo de Conducta de Djibouti relativo a la represion de la pirateria y el
robo a mano armada contra buques en el Océano Indico occidental y el Golfo de Adén y reconociendo
el compromiso de los Estados signatarios de examinar su legislacion nacional a fin de asegurar que las
leyes nacionales tipifiquen como delito la pirateria y el robo a mano armada contra buques y establecer
directrices adecuadas para ejercer su jurisdiccion, realizar investigaciones y enjuiciar a los presuntos
delincuentes,
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Encomiando a los Estados que han enmendado su legislacion interna para tipificar como delito la
pirateria y facilitar el enjuiciamiento de los presuntos piratas en sus tribunales nacionales, respetando las
disposiciones aplicables del derecho internacional, incluidas las normas de derechos humanos, y desta-
cando la necesidad de que los Estados prosigan sus esfuerzos en tal sentido,

Observando con preocupacion al mismo tiempo que la legislacion nacional de algunos Estados no
contiene disposiciones que tipifiquen como delito la pirateria o disposiciones procesales para enjuiciar
efectivamente a los presuntos piratas,

Reafirmando la importancia del enjuiciamiento nacional de los presuntos piratas para luchar contra
la pirateria frente a las costas de Somalia,

Condenando enérgicamente la practica continuada de toma de rehenes por los presuntos piratas que
operan frente a las costas de Somalia, expresando grave preocupacion por las condiciones inhumanas
que padecen los rehenes en cautividad, reconociendo el impacto negativo en sus familias, pidiendo la
liberacion inmediata de todos los rehenes y haciendo notar la importancia de que los Estados Miembros
cooperen respecto de la cuestion de la toma de rehenes y la necesidad de que se enjuicie a los presuntos
piratas por tomar rehenes,

Reconociendo que, pese a los esfuerzos realizados hasta la fecha por los Estados para enjuiciar a
los presuntos piratas a nivel nacional, la labor en curso a este respecto sigue siendo insuficiente y se debe
hacer mas para asegurar que los presuntos piratas sean efectivamente llevados ante la justicia,

Reiterando su preocupacion por el hecho de que un gran niimero de personas sospechosas de pira-
teria tengan que ser puestas en libertad sin comparecer ante la justicia, reafirmando que el hecho de no
enjuiciar a las personas responsables de actos de pirateria y robo a mano armada en el mar frente a las
costas de Somalia menoscaba las actividades de lucha contra la pirateria de la comunidad internacional
y decidido a crear las condiciones necesarias para asegurar que los piratas rindan cuentas de sus actos,

Observando con interés la conclusion que figura en el informe del Secretario General sobre las mo-
dalidades para el establecimiento de tribunales especializados contra la pirateria en Somalia (S/2011/360)
de que, si se proporciona suficiente asistencia internacional, los juicios contra la pirateria que se estan
realizando en tribunales ubicados en Somalilandia y Puntlandia pueden llegar a cumplir las normas
internacionales dentro de unos tres afios, y expresando su esperanza, en consonancia con el informe
mencionado del Secretario General, de que se acelere ese calendario si se localizan y contratan expertos
adecuados, incluso procedentes de la diaspora somali,

Acogiendo con benepldcito las consultas entre las Naciones Unidas y Estados de la region, entre
ellos Seychelles, Mauricio y la Reptblica Unida de Tanzania, y la disposicion expresada por la Repu-
blica Unida de Tanzania de prestar asistencia a la comunidad internacional, en las condiciones adecua-
das, para enjuiciar a los sospechosos de cometer actos de pirateria en su territorio,

Determinando que los incidentes de pirateria y robo a mano armada en el mar frente a las costas de
Somalia agravan la situacion imperante en Somalia, que sigue constituyendo una amenaza para la paz 'y
la seguridad internacionales en la region,

1. Reafirma que el objetivo final de aumentar la responsabilidad somali y su participacion activa
en las medidas para enjuiciar a los presuntos piratas, como puso de relieve el Asesor Especial del Secre-
tario General sobre cuestiones juridicas relacionadas con la pirateria frente a las costas de Somalia en su
informe transmitido al Consejo de Seguridad el 19 de enero de 2011 (S/2011/30), sigue siendo altamente
pertinente en el contexto general de la lucha contra la pirateria;

2. Reconoce la funcion primordial del Gobierno Federal de Transicion de Somalia y las autorida-
des regionales somalies competentes para erradicar la pirateria frente a las costas de Somalia;

3. Acoge con beneplacito a este respecto que la hoja de ruta para finalizar la transicion en Soma-
lia, de 6 de septiembre de 2011, incluya la elaboracidn de politicas y leyes de lucha contra la pirateria en
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conjuncion con las entidades regionales como una de las tareas principales de las instituciones federales
de transicion, y observa que el Consejo de Seguridad ha determinado que el apoyo que se preste en el
futuro a las instituciones federales de transicion dependera de que finalicen las tareas que figuran en la
hoja de ruta;

4. Observa con aprecio el informe del Secretario General sobre las modalidades para el estable-
cimiento de tribunales especializados contra la pirateria en Somalia (S/2011/360), preparado de confor-
midad con el parrafo 26 de la resolucion 1976 (2011);

5. Reitera su llamamiento a todos los Estados, en particular a los Estados del pabellon, del puerto
y ribereos, a los Estados de que sean nacionales las victimas y los autores de actos de pirateria y robo a
mano armada, y a otros Estados que tengan la jurisdiccion pertinente en virtud del derecho internacional
y la legislacion nacional, a que cooperen para determinar la jurisdiccion y para investigar y enjuiciar a
todas las personas responsables de cometer actos de pirateria y robo a mano armada frente a las costas de
Somalia, incluida cualquier persona que incite a la comision de un acto de pirateria o la facilite, respe-
tando las disposiciones aplicables del derecho internacional, incluidas las normas de derechos humanos;

6. Exhorta alos Estados a que cooperen también, seglin proceda, en el enjuiciamiento de los pre-
suntos piratas por tomar rehenes;

7. Reitera su solicitud, como cuestion urgente, al Gobierno Federal de Transicion y a las autori-
dades regionales somalies competentes de que, con la asistencia de la Oficina de las Naciones Unidas
contra la Droga y el Delito (UNODC) y el Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (PNUD),
elaboren y adopten un conjunto completo de leyes contra la pirateria, incluidas leyes para enjuiciar a
quienes de forma ilicita financien, planeen, organicen y faciliten ataques de piratas o se beneficien ilegal-
mente de ellos, con miras a asegurar el enjuiciamiento efectivo de los presuntos piratas y los asociados
con ataques de pirateria en Somalia, el traslado a Somalia de los piratas enjuiciados en otros lugares
después de la condena, y el encarcelamiento de los piratas convictos en Somalia, lo antes posible, insta
encarecidamente al Gobierno Federal de Transicion y a las autoridades regionales de Somalia a que
resuelvan rapidamente cualquier otro obstaculo existente que impida los progresos a este respecto, y
solicita al Gobierno Federal de Transicion y a clas autoridades regionales competentes de Somalia que
le presenten un informe, a mas tardar el 31 de diciembre de 2011, sobre las medidas adoptadas en cada
una de esas esferas;

8. Exhorta ala UNODC, al PNUD vy otros asociados internacionales a que aumenten sus esfuer-
zos por apoyar la elaboracion de leyes, acuerdos y mecanismos nacionales que permitan el enjuicia-
miento efectivo de los presuntos piratas y el traslado y encarcelamiento de los piratas convictos;

9. Insta encarecidamente a los Estados que todavia no lo hayan hecho a que tipifiquen como
delito la pirateria de conformidad con su derecho interno, y reitera su llamamiento a los Estados para
que consideren favorablemente la posibilidad de enjuiciar a los presuntos piratas capturados frente a las
costas de Somalia y encarcelar a los convictos, respetando las disposiciones aplicables del derecho inter-
nacional, incluidas las normas internacionales de derechos humanos;

10. [Insta alos Estados y a las organizaciones internacionales a que compartan pruebas e informa-
cion a efectos de las actividades policiales de lucha contra la pirateria con el fin de asegurar el enjuicia-
miento efectivo de los presuntos piratas y el encarcelamiento de los convictos;

11.  Exhorta a todos los Estados Miembros a que informen al Secretario General, a mas tardar el
31 de diciembre de 2011, acerca de las medidas que hayan adoptado para tipificar como delito la pirateria
en su legislacion interna y enjuiciar y apoyar el enjuiciamiento de los sospechosos de cometer actos de
pirateria frente a las costas de Somalia y el encarcelamiento de los piratas convictos, y solicita al Secre-
tario General que compile esa informacion y la distribuya como documento del Consejo de Seguridad;

12.  Encomia la labor que estan realizando la UNODC y el PNUD, que se describe en el informe
del Secretario General, para apoyar los juicios contra la pirateria y aumentar la capacidad penitenciaria
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en Somalia, de conformidad con las recomendaciones del Asesor Especial del Secretario General sobre
cuestiones juridicas relacionadas con la pirateria frente a las costas de Somalia;

13.  Reafirma que deben continuar y aumentar las medidas para promover mecanismos judiciales
efectivos para enjuiciar a los presuntos piratas;

14. Acoge con beneplacito el compromiso del Secretario General, en relacion con su informe
(S/2011/360), de seguir contribuyendo proactivamente, a solicitud del Consejo de Seguridad, a que se
tomen nuevas medidas apropiadas para reforzar las actividades judiciales contra la pirateria;

15. Solicita a los Estados y a las organizaciones regionales que consideren posibles maneras de
buscar y permitir una contribucion efectiva de la didspora somali a las actividades contra la pirateria,
en particular en la esfera del enjuiciamiento, como se recomienda en el informe del Secretario General
(S/2011/360);

16. Decide seguir examinando, con caracter urgente, sin perjuicio de toda nueva medida para ase-
gurar que los piratas rindan cuentas, la cuestion del establecimiento de tribunales especializados contra
la pirateria en Somalia y otros Estados de la region con participacion o apoyo internacional sustanciales,
y solicita al Secretario General que, junto con la UNODC y el PNUD, celebre nuevas consultas con
Somalia y los Estados de la region que estén dispuestos a establecer esos tribunales contra la pirateria
acerca del tipo de asistencia internacional, incluida la aportaciéon de personal internacional, necesaria
para el funcionamiento de esos tribunales, los procedimientos para el traslado de piratas capturados y las
pruebas conexas, el nimero de causas que se prevé que esos tribunales podrian tramitar y el calendario y
los costos previstos de esos tribunales, y presente al Consejo, a la luz de esas consultas y en un plazo de
90 dias, propuestas detalladas para el establecimiento de dichos tribunales, segtin proceda;

17. Subraya la importancia de que esos tribunales tengan competencia no solo sobre los sospe-
chosos capturados en el mar, sino también sobre cualquiera que incite o facilite intencionadamente los
actos de pirateria, incluidas las principales figuras de las redes delictivas implicadas en la pirateria que de
forma ilicita planifiquen, organicen, faciliten o financien esos ataques o se beneficien de ellos;

18. Reconoce que un aumento de la capacidad de enjuiciamiento debe ir acompafiado necesa-
riamente de un aumento conexo de la capacidad penitenciaria, y exhorta a las autoridades somalies, la
UNODC, el PNUD y otros asociados internacionales a que apoyen la construccion y operacion respon-
sable de centros penitenciarios en Somalia de conformidad con el derecho internacional;

19. Exhorta a los Estados Miembros, las organizaciones regionales y otros asociados apropiados
a que apoyen las medidas para establecer tribunales especializados contra la pirateria en la region me-
diante la creacion o facilitacion de arreglos para aportar expertos internacionales, inclusive de la didspora
somali, mediante adscripcion o arreglos de otra indole, y apoyen la labor de la UNODC, el PNUD u otros
a este respecto mediante contribuciones al Fondo Fiduciario;

20. Decide seguir ocupandose de la cuestion.

RESOLUCION 2018 (2011)

Aprobada por el Consejo de Seguridad en su 6645a. sesion
celebrada el 31 de octubre de 2011

El Consejo de Seguridad,

Expresando su profunda preocupacion por la amenaza que la pirateria y el robo a mano armada en
el mar en el Golfo de Guinea representan para la navegacion internacional, la seguridad y el desarrollo
economico de los Estados de la region,
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Recordando su declaracion de 30 de agosto de 2011 relativa a los actos de pirateria y robo a mano
armada en el mar en el Golfo de Guinea,

Expresando su preocupacion por la amenaza que la pirateria y el robo a mano armada en el mar
representan para la seguridad de los navegantes y otras personas, incluido el riesgo de ser tomados como
rehenes, y profundamente preocupado por la violencia que emplean los piratas y las personas implicadas
en los actos de pirateria y robo a mano armada en el mar cometidos en el Golfo de Guinea,

Afirmando su respeto por la soberania y la integridad territorial de los Estados del Golfo de Guinea
y Sus vecinos,

Afirmando ademas que las disposiciones de la presente resolucion solo son aplicables a la situacion
imperante en el Golfo de Guinea,

Afirmando que el derecho internacional, reflejado en la Convencion de las Naciones Unidas sobre
el Derecho del Mar de 10 de diciembre de 1982, en particular sus articulos 100, 101 y 105, establece el
marco juridico aplicable a la lucha contra la pirateria y el robo a mano armada en el mar, asi como a otras
actividades realizadas en los océanos,

Observando que los instrumentos juridicos internacionales aplicables disponen que las partes po-
dran tipificar delitos, establecer su jurisdiccion y enjuiciar o extraditar para su enjuiciamiento a las per-
sonas responsables o sospechosas de haberse apoderado o haber ejercido el control de un buque o plata-
forma fija mediante violencia, amenaza de violencia o cualquier otra forma de intimidacion,

Poniendo de relieve la importancia de encontrar una solucion general al problema de la pirateria y
el robo a mano armada en el mar en el Golfo de Guinea,

Haciendo notar los esfuerzos de los Estados del Golfo de Guinea para hacer frente a este problema,
incluidas las patrullas maritimas conjuntas y las actividades realizadas por la Republica Federal de Ni-
geria y la Reptublica de Benin frente a las costas de Benin,

Haciendo notar también la necesidad de que se preste asistencia internacional como parte de una
estrategia general para apoyar las iniciativas nacionales y regionales destinadas a ayudar a los Estados de
la region en sus esfuerzos por hacer frente a la pirateria y el robo a mano armada en el mar en el Golfo
de Guinea,

Acogiendo con benepldcito las contribuciones realizadas por algunos Estados Miembros y organi-
zaciones internacionales en apoyo del sector maritimo, incluidas las actividades de seguridad y creacién
de capacidad y las operaciones conjuntas de los Estados del Golfo de Guinea,

Destacando que la coordinacion de esfuerzos a nivel regional es necesaria para formular una estra-
tegia general de lucha contra la amenaza que representan la pirateria y el robo a mano armada en el mar
en el Golfo de Guinea,

Haciendo notar que los Estados de la region deben desempenar una funcion de liderazgo a este
respecto, con el apoyo de las organizaciones de la region,

1. Condena todos los actos de pirateria y robo a mano armada en el mar cometidos frente a las
costas de los Estados del Golfo de Guinea;

2. Acoge con beneplacito la intencion de convocar una cumbre de jefes de Estado del Golfo
de Guinea para considerar una respuesta integral en la region y alienta a los Estados de la Comunidad
Econémica de los Estados de Africa Occidental (CEDEAO), la Comunidad Econémica de los Estados
de Africa Central (CEEAC) y la Comisién del Golfo de Guinea (CGG) a que formulen una estrategia
integral, entre otras cosas, mediante:

a) La elaboracion de leyes y reglamentos nacionales, cuando no existan, que tipifiquen como
delito la pirateria y el robo a mano armada en el mar;
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b) La elaboracion de un marco regional de lucha contra la pirateria y el robo a mano armada en
el mar, incluidos mecanismos de intercambio de informacion y coordinacion operacional en la region;

¢) La elaboracion y el fortalecimiento de leyes y reglamentos nacionales, segiin proceda, para
aplicar los acuerdos internacionales pertinentes que regulan la seguridad de la navegacion, de conformi-
dad con el derecho internacional;

3. Alienta a los Estados de la CEDEAO, la CEEAC y la CGG a combatir, mediante acciones
concertadas, la pirateria y el robo a mano armada en el mar en el Golfo de Guinea realizando patrullas
maritimas bilaterales o regionales de conformidad con el derecho internacional aplicable; y solicita a los
Estados afectados que tomen las medidas oportunas para asegurar que las actividades que emprendan en
virtud de la presente resolucion no tengan en la practica el efecto de negar o menoscabar la libertad de na-
vegacion en alta mar o el derecho de paso inocente por el mar territorial de los buques de terceros Estados;

4. Exhorta alos Estados a que, en cooperacion con el sector del transporte maritimo, el sector de
los seguros y la Organizacion Maritima Internacional (OMI), proporcionen a los buques autorizados a
enarbolar su pabelldn asesoramiento y orientacién adecuados al contexto del Golfo de Guinea sobre las
técnicas de evitacion, evasion y defensa, y sobre las medidas que han de adoptar en caso de amenaza de
ataque o ataque durante la navegacion en las aguas del Golfo de Guinea;

5. Exhorta ademas a los Estados de la CEDEAOQO, la CEEAC y la CGG a que, junto con los Esta-
dos del pabellon y los Estados de nacionalidad de las victimas o los autores de actos de pirateria o robo
a mano armada en el mar, colaboren en el enjuiciamiento de los presuntos autores, incluidos quienes
faciliten y financien los actos de pirateria y robo a mano armada en el mar cometidos frente a las costas
del Golfo de Guinea, de conformidad con el derecho internacional aplicable, incluidas las normas de
derechos humanos;

6. Alienta a la comunidad internacional a que ayude a los Estados afectados de la region, la
CEDEAOQ, la CEEAC, la CGG y otros organismos y organizaciones pertinentes, cuando lo soliciten, a
intensificar sus esfuerzos para combatir la pirateria y el robo a mano armada en el mar en el Golfo de
Guinea;

7. Acoge con benepldcito la intencion del Secretario General de enviar una mision de evaluacion
de las Naciones Unidas para examinar la amenaza que representan la pirateria y el robo a mano armada
en el mar en el Golfo de Guinea y estudiar distintas opciones sobre la mejor manera de encarar este pro-
blema, y aguarda con interés el informe de la mision con sus recomendaciones al respecto;

8. Decide seguir ocupandose de la cuestion.

B. LISTA DE EXPERTOS A LOS EFECTOS DEL ARTICULO 2
DEL ANEXO VIII (ARBITRAJE ESPECIAL) DE LA CONVENCION

LISTA DE EXPERTOS EN LA ESFERA DE LA NAVEGACION, INCLUIDA LA CONTA-
MINACION CAUSADA POR BUQUES Y POR VERTIMIENTO, LLEVADA POR LA
ORGANIZACION MARITIMA INTERNACIONAL (AL 7 DE OCTUBRE DE 2011)

De conformidad con los articulos 2 y 3 del Anexo VIII de la Convencion de las Naciones Unidas
sobre el Derecho del Mar, de 1982, que entr6 en vigor el 16 de noviembre de 1994, la OMI establece por
la presente una lista de expertos en la esfera de la navegacion, incluida la contaminacion causada por
buques y por vertimiento, a los efectos especificados en el articulo 3 del Anexo VIII de la Convencidn,
relativo al Arbitraje especial. Los nombres de los dos expertos designados por cada Estado Parte y
presentados al Secretario General de la OMI, al 7 de octubre de 2011, son los siguientes:
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ARGENTINA

1. Capitan de Navio Juan Carlos Frias
Jefe de la Division de Asuntos Maritimos
Internacionales de la Direccion de Intereses
Maritimos de la Armada Argentina

2. Prefecto General Andrés Manuel Monzén
Director de la Policia de Seguridad de la
Navegacion y ex Director de Proteccion Ambiental

AUSTRALIA

1. Sr. Michael Kinley
Director General Adjunto
Autoridad de Seguridad Maritima de Australia

2. Sr. Bradley Groves

Gerente General

Division de Normas Maritimas

Autoridad de Seguridad Maritima de Australia

BAHREIN
1. Sr. Abdulmonem Mohamed Janahi

2. Sr. Sanad Rashid Sanad

BELGICA

1. Sr. Carly Ronald
Consejero Adjunto Jurista especializado
en Derecho Maritimo

2. Sr. De Baere Jean-Claude

Comisionado Maritimo especializado en las
materias comprendidas en la Convencion MARPOL
Ministerio de Comunicaciones e Infraestructura

BOLIVIA

1. CC DIM Freddy Zapata Flores 2. CC CGEN Rafael Quiroz
CAMERUN

1. Sr. Dieudonne Ekoumoj Dimi 2. Sr. Roger Ntsengue

Administrador de Asuntos Maritimos
Experto en Seguridad Maritima

Administrador de Asuntos Maritimos
Experto en Puertos y Navegacion

CHILE

1. CF LT Sr. Emilio Leon Hoffmann
Jefe Centro Nacional de Combate a la Contaminacion
Armada de Chile

2. CC LT Sr. Oscar Tapia Zuiiiga

Jefe Division de Navegacion y Maniobras
del Servicio Inspeccion de Naves
Armada de Chile

CHINA

1. Sr.Zhengjiang Liu
Vicepresidente de la Universidad Maritima Dalian

2. Sr. Fuzhi Chang
Director General Adjunto Administracion de
Seguridad Maritima de Shanghai

EGIPTO

1. Capitan Dr. Mohamed Mamdouh El Beltagy
Autoridad General de Seguridad Maritima de Egipto

2. Sra. Soad Abdel-Moneim Abdel-Maksoud
Directora del Departamento de Tratados
del Sector de Transporte Maritimo

ESLOVAQUIA

1. Sr. Emil Mitka
Director Jefe. Seccion de Transporte Acuatico
Ministerio de Transporte

2. Sr. Pavol Lukas

Director

Departamento de Transporte Maritimo
Ministerio de Transporte

ESLOVENIA

1. Capitan Valter Kobeja
Director. Direccion Maritima de Eslovenia
Ministerio de Transporte y Comunicaciones

2. Sra. Seli Mohori¢ Persolja

Consejera del Gobierno

Direccion Maritima de Eslovenia
Ministerio de Transporte y Comunicaciones

ESPANA

1. Capitan D. Francisco Ramos Corona
Subdirector General de Seguridad, Contaminacion
¢ Inspeccién Maritima de la Direccion General

de la Marina Mercante

2. Capitan D. Jose Manuel Pifiero Fernandez
Jefe de Area de Trafico y Seguridad en la Navegacion
de la Direccion General de la Marina Mercante
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ESTONIA
Sr. Heiki Lindpere PhD

Profesor de Derecho del Mar y Derecho Maritimo. Rector de la Academia Maritima de Estonia

F1JI

1. Sr. Josateki Tagi
Director Interino
Administracion de Seguridad Maritima de las Islas Fiji

2. Capitan Felix R Maharaj

Oficial Marino Principal Interino
Administracion de Seguridad Maritima
de las Islas Fiji

FINLANDIA

1. Profesor Kari Hakapia
Universidad de Laponia

2. Profesor Peter Wetterstein
Universidad Abo Akademi

GRECIA
1. Capitan (H.C.G) I. Tzavaras

2. Capitan (H.C.G) P. Havatzopoulos

GUINEA

Chérif Mohamed Lamine Camara

Doctor en Ciencias Técnicas de la Pesca, en servicio en la Direccién Nacional de la Pesca y la Acuicultura

HUNGRIA

1. Sr. Tamas Marton (Capitan)

Ministerio de Desarrollo Nacional

Jefe del Departamento de Navegacion Maritima
e Interior

2. Sr. Robert Kojnok (Capitan)

Autoridad Nacional de Transporte

Oficina de Carreteras, Ferrocarriles y Navegacion
Jefe de la de Division de Navegacion

IRLANDA

Actualmente no tiene expertos designados

ISLAS COOK

1. Capitan Donald W. Silk 2. Sr. Joseph Caffery
Capitan del Puerto Director de Transporte Maritimo
ITALIA

1. Profesor Umberto Leanza

Universidad de Roma. Jefe del servicio contencioso
Ministerio de Relaciones Exteriores de Italia

2. Profesor Luigi Sico (desde julio de 1999)

LETONIA
1. Sr. Arturs Brokovskis
Director Adjunto

Agencia Maritima de Letonia, Sociedad Anonima
Estatal

2. Sr. Stanislavs Caksa

Inspector Superior de Investigacion de Siniestros
Agencia Maritima de Letonia, Sociedad An6nima
Estatal

LUXEMBURGO

1. Sr. Marc Glodt
Comisionado del Gobierno para Asuntos Maritimos

2. Sr. Joél Mathieu
Consejero Técnico del Comisionado
de Asuntos Maritimos

MALDIVAS

1. Sr. Hussein Shareef
Director Adjunto Ministerio de Transporte
y Aviacion Civil

2. Sr. Mahdhy Imad
Director Gerente Asistente
Autoridad Portuaria de Maldivas

MEXICO

1. Capitan Manuel P. Flitsche
Jefe de la Tercera Seccion del Estado Mayor Naval

2. Capitan Gabriel Rivera Miranda
Director de Navegacion

Division de Asuntos de Marina Mercante
Ministerio de Comunicaciones y Transporte
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NIGERIA

1. Sra. Juliana Gunwa 2. Capitan Jerome Angyunwe
Directora de Ordenacion del Medio Ambiente Marino  Inspector Nautico Jefe

NORUEGA 2. Sr. Atle Fretheim

1. Sr. Jens Henning Kofoed Director General Asistente Ministerio Real
Asesor Direccion Maritima de Noruega del Medio Ambiente

PAKISTAN

1. Capitan L. Sr. Khan Samdani 2. Capitan Hasan Khurshid

Inspector Nautico Conservador Adjunto

Jefe Subdivision de Puertos y Navegacion Fideicomiso Portuario de Karachi

PALAU

1. Sr. Donald Dengokl

Especialista en Medio Ambiente

Junta de Proteccion de la Calidad Ambiental
(dependiente del Ministerio de Recursos y Desarrollo)

Alterno 2. Sr. Arvin Raymond

Sr. Benito Thomas Jefe

Jefe Division de Transporte

Division de Inmigracion Oficina de Servicios Juridicos Oficina de Desarrollo Comercial
Ministerio de Justicia Ministerio de Comercio ¢ Intercambio
PANAMA 2. Ing. Ivan Ibérico

1. Capitan A. E. Fiore Inspector del Departamento Técnico
Jefe de Seguridad Maritima SEGUMAR, Nueva York de la Direccion General Consular y de Naves

POLONIA 2. Sr. Wojciech Slaczka (PhD)

1. Sra. Dorota Py¢ (PhD) Master Mariner

Universidad de Gdansk Universidad Maritima de Szczecin
ul. Bazynskiego 6 80-952 Waly Chrobrego 1-2 70-500
Gdansk, Polonia Szczecin, Polonia

PORTUGAL

1. Prof. Maria Joiao Bebianno

REINO UNIDO

1. Sr. David Goldstone QC 2. Sr. John Reeder QC
Quadrant Chambers Stone Chambers
Quadrant House 4 Field Court Gray’s Inn
10 Fleet Street, London EC4Y 1AU London WCIR 5EF
REPUBLICA CHECA

1. Dr. Vladimir Kopal
Profesor de Derecho

RUMANIA 2. Sr. Adrian Alexe

1. Sr. Serban Berescu Director

Director General Adjunto Centro de Coordinacién Maritima
Autoridad de Navegacion de Rumania Autoridad de Navegacion de Rumania
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SAMOA

1. Sr. Vaaelua Nofo Vaaelua

Director General/Secretario de Transporte
Ministerio de Obras Publicas, Transporte
¢ Infraestructura

Private Bag, Apia

Estado Independiente de Samoa

2. Sr. Seinafolava Capt. Lotomau Tomane
Director General Asistente

Division Maritima Ministerio de Obras Publicas,
Transporte e Infraestructura

Private Bag, Apia

Estado Independiente de Samoa

SIERRA LEONA
1. Capitan Patrick E.Sr. Kemokai

2. Capitan Salu Kuyateh

SINGAPUR

1. Capitan Francis Wee
Director Asistente (Nautico)
Departamento de Marina

2. Capitan Wilson Chua

Jefe

Departamento Hidrografico
Autoridad del Puerto de Singapur

SURINAME

1. Sr. E. Fitz-Jim
Experto en Navegacion

2. Sr. W. Palman
Experto en Navegacion

TOGO 2. Sr. Koté Djahlin

1. Sra. Souleymane Sikao Oficial de la Marina Mercante

Doctora en Derecho del Mar Encargado de la Division Técnica y Operacional
Jefa de Division en la Direccion de Asuntos Maritimos en la Direccion de Asuntos Maritimos

del Ministerio de Comercio, Precios y Transportes del Ministerio de Comercio, Precios y Transportes

UGANDA

1. S.A.K. Magezi
Departamento de Meteorologia
Ministerio de Recursos Naturales Kampala

URUGUAY
1. Capitan de Navio (CP) Miguel A. Fleitas

2. J.T. Wambede
Departamento de Meteorologia
Ministerio de Recursos Naturales Kampala

2. Capitan de Navio (CP) Javier Bermudez

C. DIRECTRICES INTERNACIONALES DE LA FAO PARA LA ORDE-
NACION DE LAS CAPTURAS INCIDENTALES Y LA REDUCCION DE
LOS DESCARTES'

1. ANTECEDENTES

1.1  El Codigo de Conducta para la Pesca Responsable de 1995 (el Codigo) de la Organizacion
de las Naciones Unidas para la Alimentacion y la Agricultura (FAO) aboga por el uso sostenible de los
ecosistemas acuaticos y dispone que la pesca se lleve a cabo con el debido respeto por el medio ambiente.
El Cédigo promueve asimismo el mantenimiento, la salvaguardia y la conservacion de la biodiversidad

1 Estas Directrices internacionales para la ordenacion de las capturas incidentales y la reduccion de los descartes fueron
elaboradas y adoptadas por la Consulta Técnica de la FAO celebrada en Roma del 6 al 10 de diciembre de 2010. Las hizo suyas
el Comité de Pesquerias (COFI) en su 29° periodo de sesiones, celebrado en Roma del 31 de enero al 4 de febrero de 2011.
Véase el Informe de 1a Consulta técnica sobre la elaboracion de las Directrices internacionales para la ordenacion de las capturas
incidentales y la reduccion de los descartes. Roma, 6 al 10 de diciembre de 2010 (FAO, Informe de pesca y acuicultura No. 957).
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mediante la maxima reduccion de los efectos de la pesca en las especies que no son objeto de captura y
en el ecosistema en general. Sin embargo, a pesar de que el Codigo fue aprobado por todos los Miembros
de la FAO en 1995, existe una preocupacion creciente por el hecho de que los niveles de mortalidad por
pesca ocasionada por las capturas incidentales y los descartes amenazan la sostenibilidad a largo plazo de
numerosas pesquerias y el mantenimiento de la biodiversidad en muchas zonas, lo cual se traduce en una
mayor inseguridad alimentaria, y afecta negativamente a los medios de vida de millones de pescadores y
trabajadores de la pesca que dependen de los recursos pesqueros.

1.2 La Asamblea General de las Naciones Unidas ha hecho llamamientos a adoptar medidas en
relacion con las capturas incidentales y los descartes; en particular, en la resolucion A/RES/64/72 sobre
la pesca sostenible aprobada en el 64° periodo de sesiones de la Asamblea. Se inst6 a los Estados, las or-
ganizaciones y los arreglos subregionales y regionales de ordenacion pesquera (OROP/AROP) y demaés
organizaciones internacionales competentes a reducir o eliminar las capturas incidentales, las capturas
mediante aparejos perdidos o abandonados, los descartes y las pérdidas posteriores a la pesca, y a apoyar
estudios e investigaciones que ayuden a reducir o eliminar las capturas incidentales de peces jovenes.

1.3 Los esfuerzos anteriores realizados por la FAO para abordar estas cuestiones han incluido la
elaboracion del Plan de Accion Internacional para la reduccion de las capturas incidentales de aves ma-
rinas en la pesca con palangre (PAI-Aves marinas), de 1999, y las correspondientes directrices técnicas
sobre las mejores practicas; el Plan de Accion Internacional para la conservacion y ordenacion de los ti-
burones (PAI-Tiburones), de 1999, y las Directrices para reducir la mortalidad de las tortugas marinas en
las actividades pesqueras, de 2009. A pesar de estos esfuerzos, persisten los problemas con los altos ni-
veles de capturas incidentales y los descartes no deseados y a menudo no declarados en las pesquerias de
todo el mundo, incluida la captura de peces juveniles con valor econdomico e importante desde el punto
de vista ecolégico. En 2004, la FAO calculé que las capturas descartadas a escala mundial ascendieron a
aproximadamente siete millones de toneladas. Sin embargo, la estimacion del importe total de las captu-
ras incidentales a nivel mundial, incluidos los descartes, ha resultado dificil por varias razones. Depen-
diendo de la definicion utilizada, las capturas incidentales pueden superar los 20 millones de toneladas.

1.4 En el 28° periodo de sesiones del Comité de Pesca (COFI) de la FAO celebrado en marzo
de 2009, la FAO inform¢ sobre las capturas incidentales y los descartes y reiteré que en las pesquerias
que no estan bien gestionadas, i) los desembarques de capturas incidentales, ii) los descartes, y iii) las
pérdidas anteriores a la captura no declarados y no reglamentados son cuestiones que suscitan grave
preocupacion. En dicho periodo de sesiones, el COFI acordd que la FAO elaborara directrices interna-
cionales para la ordenacion de las capturas incidentales y la reduccion de los descartes mediante una
consulta de expertos seguida de una consulta técnica.

1.5 En consecuencia, la FAO adoptd medidas para elaborar las Directrices, coordinando a tal fin
1) una consulta de expertos celebrada en Roma (Italia) del 30 de noviembre al 3 de diciembre de 2009
para preparar un proyecto de directrices y ii) una consulta técnica celebrada en Roma (Italia) del 6 al 10
de diciembre de 2010 al objeto de finalizar las Directrices internacionales para la ordenacion de las cap-
turas incidentales y la reduccién de los descartes (las presentes Directrices).

1.6 Estas Directrices deberan interpretarse y aplicarse de conformidad con las normas pertinentes
del derecho internacional, tal como se reflejan en la Convencion de las Naciones Unidas sobre el Dere-
cho del Mar de 10 de diciembre de 1982 (Convencion de las Naciones Unidas de 1982). Las disposicio-
nes de dichas Directrices se entenderan sin prejuicio de los derechos, jurisdiccion y obligaciones de los
Estados contemplados en las disposiciones del derecho internacional del mar recogidas en la Convencion
de las Naciones Unidas de 1982.

1.7  Estas Directrices también deberan interpretarse y aplicarse como complemento de las medi-
das relativas a las capturas incidentales que se recogen en el PAI-Aves marinas y en las correspondientes

43



directrices técnicas sobre las mejores practicas, el PAI-Tiburones, y las Directrices para reducir las inte-
racciones y la mortalidad de las tortugas marinas en las actividades pesqueras.

2. AMBITO DE APLICACION, FINALIDAD Y OBJETIVOS

2.1 Ambito de aplicacion

El ambito de aplicacion de estas Directrices es mundial, y abarca todas las actividades pesqueras en
todos los mares, océanos y aguas interiores.

2.2  Finalidad

La finalidad de estas Directrices es ayudar a los Estados y las OROP/AROP a aplicar el Codigo y
el enfoque ecosistémico de la pesca mediante la gestion eficaz de las capturas incidentales y la reduccion
de los descartes.

2.3 Objetivo
El objetivo de estas Directrices es promover la pesca responsable:

i) Minimizando las capturas y la mortalidad de las especies, asi como los tamafios que no se
vayan a utilizar de manera acorde con el Codigo;

ii) Dando orientacion sobre las medidas que contribuyan a una ordenacion mas eficaz de las
capturas incidentales y reduzcan los descartes;

iii) Mejorando la declaracion y la contabilidad de todos los componentes de la captura de la cual
las capturas incidentales y los descartes constituyan subconjuntos.

2.4 Caracteristicas de las capturas incidentales

2.4.1 No es posible formular una definiciéon normalizada universal de las capturas incidentales
debido a la naturaleza sumamente variada de las pesquerias mundiales, las diferencias historicas sobre
los modos de definir las capturas incidentales en los distintos paises, las ambigiiedades asociadas con las
terminologias relativas a las capturas incidentales y las preferencias de los pescadores sobre el destino
que se dara a diferentes porciones de sus capturas. Asimismo existen interpretaciones funcionales de las
capturas incidentales que incluyen las capturas que un pescador no pretende, pero que no puede evitar,
realizar, que a menudo no desea o que decide no usar. Hay también interpretaciones reglamentarias de
las capturas incidentales en los planes de ordenacion pesquera y estos dos tipos de interpretaciones no
coinciden necesariamente.

2.4.2 En las pesquerias respecto de las cuales existe un plan de ordenacion, las capturas inciden-
tales pueden designarse en el plan. En caso contrario, por capturas incidentales se entiende la parte de las
capturas totales que no se ajusta al plan. Las capturas incidentales pueden designarse asimismo como las
capturas prohibidas en esa pesqueria.

2.4.3 Enlas pesquerias en las que se capturan multiples especies o se emplean distintas artes, que
son menos selectivas y en las que se utiliza la mayoria de las especies capturadas, por capturas inciden-
tales se entiende la parte de las capturas que no deberia haberse efectuado, entre otras razones por las
consecuencias ecologicas o econdémicas perjudiciales.

2.4.4 En pesquerias especificas se ha determinado una amplia variedad de problemas. Algunos de
estos son, por ejemplo, la captura de:

i) Especies y tamafios que no son objetivos especificos en una pesqueria;
ii) Especies protegidas, en peligro de extinciéon o amenazadas; peces inmaduros;
iii) Peces jovenes;

iv) Organismos que no se pretende utilizar.
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2.4.5 Algunos paises incluyen la mortalidad anterior a la captura y la pesca fantasma en sus
definiciones legales de las capturas incidentales, mientras que otros no lo hacen. Pueden ser necesarias
medidas adicionales para hacer frente a estas otras consecuencias de la pesca que se consideran en la
seccion 8 de estas Directrices.

2.5 Caracteristicas de los descartes

Los descartes son la parte de las capturas que se tira o se pierde. Los descartes pueden comprender
una sola especie o varias y pueden estar vivos o muertos. En el contexto de las presentes Directrices, por
descartes se entiende el pescado muerto o el pescado que no puede sobrevivir tras su liberacion en vida
que se tira o se pierde. Aunque el objetivo es reducir la captura de recursos acuaticos vivos que no vayan
a usarse, una cierta captura es inevitable. En este caso, el objetivo deberia ser liberarlos vivos y lograr
la mayor supervivencia posible reduciendo la mortalidad posterior a la liberacion. Algunos ejemplos de
problemas relacionados con los descartes especificos de ciertas pesquerias son:

i) Cambios en la ecologia de la cadena alimentaria debidos al descarte de peces muertos o el
pescado que no puede sobrevivir tras su liberacion en vida;

ii) El aparente desperdicio de pescado debido a los descartes;

iii) La insostenibilidad de la pesca si la cantidad de descartes no se incluye en la evaluacion de la
situacion de la pesqueria y en la aplicacion del plan de ordenacion pertinente.

3. MEDIDAS DE ORDENACION

3.1 Marcos de gobernanza

3.1.1 Los Estados, actuando como Estados del pabellon, Estados rectores del puerto, Estados
costeros o Estados (mercado) importadores o exportadores de conformidad con las reglas pertinentes
del derecho internacional, en particular los instrumentos relativos al comercio, o cuando ejercen su ju-
risdiccion sobre sus ciudadanos, deberian contribuir, con el asesoramiento de la autoridad competente
de ordenacion pesquera, a la consecucion de sus objetivos en relacion con la ordenacion de las capturas
incidentales y la reduccion de los descartes.

3.1.2 Los Estados deberian establecer y aplicar politicas nacionales, asi como marcos juridicos e
institucionales para la ordenacion eficaz de las capturas incidentales y la reduccion de los descartes, que
incluyan las medidas acordadas por las OROP/AROP en las que participen en calidad de no miembros
cooperantes. Los marcos juridicos y de gobernanza deberian permitir, entre otras cosas:

i) Laaplicacidon de un enfoque ecosistémico a la pesca;

ii) El control efectivo de los insumos y/o los productos, especialmente en las pesquerias en las
que las capturas incidentales y los descartes representen un problema importante;

iii) En su caso, la ejecucion de la ordenacion conjunta y la ordenacion de base comunitaria de la
pesca para mejorar la ordenacion de las capturas incidentales y reducir los descartes;

iv) La ejecucion de medidas y acciones establecidas en convenios internacionales, directrices
acordadas a escala internacional, y otros instrumentos internacionales de pesca con vistas a la
ordenacion de las capturas incidentales y la reduccion de los descartes.

3.2 Marcos institucionales y de ordenacion

3.2.1 Los Estados deberian garantizar que las medidas adoptadas para la ordenacion de las captu-
ras incidentales y la reduccion de los descartes sean acordes con la Convencion de las Naciones Unidas de
1982 y el Acuerdo sobre la aplicacion de las disposiciones de la Convencion de las Naciones Unidas sobre
el Derecho del Mar de 10 de diciembre de 1982 relativas a la conservacion y ordenacion de las poblacio-
nes de peces transzonales y las poblaciones de peces altamente migratorios (Acuerdo de las Naciones Uni-
das sobre las poblaciones de peces de 1995) y con otros instrumentos internacionales, incluido el Codigo;
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3.2.2 Los Estados deberian adoptar y aplicar las medidas necesarias para garantizar la ordenacion
de las capturas incidentales y la reduccién de los descartes como parte de la ordenacion pesquera:

i) De conformidad con el criterio de precaucion, tal como se recoge en el articulo 6 del Acuerdo
de las Naciones Unidas sobre las poblaciones de peces de 1995, y seglin lo establecido en los
articulos 6.5 y 7.5 del Cdodigo;

ii) En consonancia con la utilizacioén responsable del pescado segun se estipula en el Codigo;

iii) Basandose en la mejor informacion cientifica y técnica disponible, teniendo en cuenta los
conocimientos de los pescadores.

3.2.3 Los Estados deberian promover el refuerzo de la capacidad para mejorar la ordenacion de
las capturas incidentales y la reduccion de los descartes, asi como, en su caso, la participacion en la or-
denacion conjunta y la ordenacion de base comunitaria de la pesca.

3.2.4 Los Estados y las OROP/AROP deberian:

1) Elaborar o modificar planes de ordenacion de sus pesquerias acordes con el Codigo de forma
que tales planes incluyan objetivos para el uso y ordenacion de la parte de las capturas totales
de la cual las capturas incidentales y los descartes constituyan subconjuntos;

1) Fomentar la participacion de los pescadores en la elaboracion de medidas para la ordenacion
de las capturas incidentales y la reduccion de los descartes, reconociendo el valor de sus co-
nocimientos y experiencia;

iii) Promover el uso de incentivos adecuados para la ordenacion de las capturas incidentales y la
reduccion de los descartes y garantizar que dichos incentivos sean suficientes para fomentar
la adopcion de medidas de ordenacion y su cumplimiento.

3.2.5 Los Estados deberian fortalecer y acrecentar la capacidad de las OROP/AROP para la orde-
nacion de las capturas incidentales y la reduccion de los descartes, incorporando los principios y normas
pertinentes del derecho internacional y los instrumentos internacionales en los mandatos de dichas orga-
nizaciones o arreglos.

3.2.6 Siuna especie es objeto de pesca tanto en zonas sometidas a la jurisdiccion nacional como
en zonas adyacentes que no pertenecen a dicha jurisdiccion, la eficacia de las medidas dirigidas a la or-
denacion de las capturas incidentales y la reduccion de los descartes seria mayor si se adoptaran medidas
compatibles entre todas las zonas.

4. PLANIFICACION DE LA ORDENACION DE LAS CAPTURAS INCIDENTALES

4.1 Planificacion de la ordenacion

4.1.1 Los Estados y las OROP/AROP deberian velar por que todas las fuentes significativas de
mortalidad por pesca en una pesqueria se contemplen en los planes de ordenacion pesquera y que la pla-
nificacion se base en un enfoque ecosistémico de la pesca y sea acorde con el Codigo.

4.1.2 Los Estados y las OROP/AROP deberian determinar y evaluar las pesquerias en las que
se producen capturas incidentales y descartes y especificar las necesidades de medidas de ordenacion.
Siempre que sea posible, estas evaluaciones deberian incluir, entre otras cosas:

i) Informacion sobre el o los tipos de pesca que se realicen o consideren, incluidos los buques y
artes de pesca, las zonas de pesca, los niveles de esfuerzo pesquero, la duracion de la pesca,
asi como las especies que son objeto de la pesca y las especies capturadas de forma inciden-
tal asi como sus tamafios, y en particular las especies amenazadas, en peligro de extincion o
protegidas;
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vi)

vii)

Una evaluacion de riesgos para determinar la naturaleza especifica y el alcance de los pro-
blemas relativos a las capturas incidentales y los descartes en la pesqueria como base para el
establecimiento de prioridades y la planificacion;

Un examen de la eficacia de las iniciativas para hacer frente a los problemas relacionados con
las capturas incidentales y los descartes determinados en la evaluacion de riesgos;

Un examen de la eficacia potencial de métodos alternativos para hacer frente a los problemas
en relacion con las capturas incidentales y los descartes determinados en la evaluacion de
riesgos;

Una evaluacion del impacto de las medidas de ordenacion de las capturas incidentales y re-
duccion de los descartes en las actividades de pesca y, en el caso de los Estados, los medios de
vida para determinar los posibles efectos de su aplicacion y el apoyo necesario para facilitar
su adopcion;

Un examen de los sistemas de seguimiento perioddico de la eficacia de las medidas de ordena-
cion de las capturas incidentales y la reduccion de los descartes, evaluadas sobre la base de
los objetivos de la ordenacion:

Una evaluacion periodica de los planes y medidas de ordenacion con vistas a ajustarlos, en
su caso.

4.1.3 Sobre la base de las evaluaciones y la determinacion a que se alude en el parrafo 4.1.2 de
estas Directrices, los Estados y las OROP/AROP deberian realizar una planificacion de la ordenacion de
capturas incidentales para todas las pesquerias que requieran medidas de ordenacion de capturas inciden-
tales. Esta planificacion deberia incluir objetivos, estrategias, normas y medidas dirigidas a la ordenacion
de las capturas incidentales y la reduccion de los descartes. Los planes de ordenacion de las capturas
incidentales deberian incorporarse a planes mas amplios de ordenacion de la pesca.

4.1.4 Los Estados y las OROP/AROP deberian garantizar que la planificacién de la ordena-
cion de las capturas incidentales incluya las mejores practicas para la ordenacion de las capturas
incidentales y la reduccion de los descartes establecidas en cooperacion con las partes interesadas.
Cuando sea aplicable, dichas mejores practicas deberian incluir, entre otras cosas;

)
ii)

iii)

iv)

La determinacion de los problemas del momento relacionados con las capturas incidentales;

El examen del contexto social y economico, los factores determinantes y los objetivos aso-
ciados con los problemas de las capturas incidentales y los descartes;

La enumeracion y la justificacion de objetivos cuantificables y verificables de ordenacion a
corto plazo y a largo plazo;

Cuando sea necesario hacer frente a problemas en relacion con las capturas incidentales, la
elaboracion de medidas para alcanzar estos objetivos, adaptadas a las caracteristicas de cada
pesqueria, pero tratando al mismo tiempo de incrementar la compatibilidad y coherencia
de las diferentes medidas de ordenacion aplicadas a una misma poblacién o en una misma
pesqueria, a fin de:

a) Reducir al minimo las posibles capturas incidentales mediante medidas territoriales o
temporales;

b) Minimizar las capturas incidentales mediante modificaciones de las artes y las practicas
de pesca;

¢) Maximizar la liberacion en vida del pescado capturado incidentalmente, velando al
mismo tiempo por la seguridad de la tripulacion;

d) Reducir los descartes;
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vi)

vii)

viii)

iX)

e) Utilizar en la medida de lo posible el pescado que se siga capturando incidentalmente en
el marco de estas medidas de una manera que sea acorde con el Codigo;

Incluir a los pescadores en calidad de asociados a todos los efectos en la elaboracion, puesta
a prueba y evaluacion de la eficacia de las medidas de mitigacion;

Apoyar ensayos controlados en condiciones de pesca comercial para investigar la eficacia de
las medidas de mitigacion;

Fomentar la innovacion mediante la colaboracion de pescadores, cientificos, la industria,
administradores de recursos, organizaciones intergubernamentales (OIG), organizaciones no
gubernamentales (ONG) y otras partes interesadas;

Fomentar la investigacion en clave de colaboracion entre los Estados con pesquerias com-
partidas o con problemas similares de capturas incidentales;

Promover y mejorar el conocimiento publico de las medidas que mitigan con éxito los pro-
blemas de las capturas incidentales en la pesca.

4.1.5 Los Estados y las OROP/AROP deberian sefialar la fuente de recursos econémicos y huma-
nos adecuados durante la fase de planificacion para la ordenacion de las capturas incidentales.

5.1.

5. RECOLECCION DE DATOS Y EVALUACIONES
DE LAS CAPTURAS INCIDENTALES

Recoleccion, notificacion y evaluacion de datos

5.1.1.  En el marco de la planificacion de la ordenacion de las capturas incidentales, los Estados
y las OROP/AROP deberian, en la medida de lo posible y teniendo en cuenta la escala y el tipo de las
pesquerias:

i)

iii)

iv)

Establecer técnicas de seguimiento y evaluacion adecuadas y fiables para: a) determinar como
afectan las capturas incidentales y los descartes a los recursos acuaticos vivos y b) evaluar y
mejorar la eficacia de las medidas para la ordenacion de las capturas incidentales y la reduc-
cién de los descartes;

Aplicar procedimientos y protocolos de recopilacion de datos apropiados a la escala de la pes-
queria y al tipo de la misma, y teniendo en cuenta los resultados de la evaluacion de riesgos
realizada de acuerdo con lo dispuesto en el parrafo 4.1.2 de estas Directrices, que incluyan
el uso de observadores, diarios de navegacion normalizados y sistemas de vigilancia de la
posicion de los buques;

Considerar el uso de programas de capacitacion regionales y nacionales para que los pesca-
dores, administradores de recursos y observadores cientificos mejoren la identificacion, la
recopilacion y declaracion de datos en relacion con las capturas incidentales;

Garantizar que los programas de recoleccion de datos incluyan estudios socioecondémicos
sobre, entre otras cosas, el valor de los desembarques y el empleo en los sectores de la captura
y el impacto social y econémico de las medidas de reglamentacion.

5.1.2. Los Estados y las OROP/AROP deberian elaborar estrategias para la recoleccion a largo
plazo de datos apropiados a la escala de la pesqueria y al tipo de la misma, teniendo en cuenta la impor-
tancia, para la ordenacion, de las estimaciones especificas de cada pesqueria y cada especie de las captu-
ras totales, la distribucion por tamafios de las capturas, los descartes y la variabilidad espacial y temporal
de las capturas incidentales y los descartes y la mortandad de los mismos.
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5.1.3. Cuando sea necesario, los Estados y las OROP/AROP deberian procurar conseguir que
los programas de observadores tengan un nivel y un alcance suficientes para proporcionar estimaciones
cuantitativas de las capturas totales, los descartes y las capturas incidentales de recursos acuaticos vivos.

5.1.4. A fin de normalizar la recoleccion de datos sobre las capturas incidentales, los Estados y
las OROP/AROP deberian:

i) Establecer prioridades en materia de investigacion y ordenacion respecto de cada pesqueria
individual,

ii) Solicitar contribuciones de los pescadores, los cientificos, la industria, los administradores de
recursos, las OIG, las ONG vy otras partes interesadas pertinentes en relacion con las normas
para la recoleccion de datos sobre las capturas incidentales y los descartes;

iii)) Preparar y ensayar protocolos de muestreo con objeto de garantizar la precision y exactitud de
los datos con el minimo costo posible;

iv) Evaluar la exactitud y precision de los datos y su utilidad a fin de estimar la magnitud de las
capturas incidentales y los descartes;

v) Integrar la recoleccion de informacion social y economica (por ejemplo, costos de explo-
tacion, tamafio de la flota y caracteristicas de los buques) en la recoleccion de informacion
oceanografica y biologica.

5.1.5. Los Estados y las OROP/AROP deberian determinar el tipo de informacion que existe
actualmente y su calidad y, en particular, considerar la disponibilidad de conocimientos especializados e
informacion procedente de los participantes en la pesca, los grupos de conservacion y otras partes intere-
sadas y velar por la plena utilizacion de todas las fuentes de informacioén apropiadas en la evaluacion de
riesgos que se realice de acuerdo con lo dispuesto en el parrafo 4.1.2 de estas Directrices, asi como en las
evaluaciones de las repercusiones de la mortalidad de las capturas incidentales y los descartes.

5.16 Posteriormente, los Estados y las OROP/AROP deberian evaluar las repercusiones de las
capturas incidentales asi como las consecuencias biologicas y econdomicas de la ordenacion de las captu-
ras incidentales y las medidas de reduccion de los descartes.

5.1.7. Los Estados y las OROP/AROP deberian tener en cuenta que, al requerir a menudo la orde-
nacion de las capturas incidentales y la reduccion de los descartes diferentes tipos de datos procedentes
de numerosas fuentes, puede ser necesario mejorar e integrar los sistemas para agregar, administrar y
analizar estos datos. Deberia considerarse la posibilidad de poner los datos sobre capturas incidentales y
los descartes a disposicion del publico para promover la transparencia de la ordenacion de las capturas
incidentales.

5.1.8. Los Estados y las OROP/AROP deberian reconocer que en algunas pesquerias en las que se
usan diversas artes de pesca para varias especies cabe que no sea practico informar de la composicion to-
tal de las especies capturadas. En consecuencia, pueden ser necesarios métodos alternativos, tales como
la presentacion de informes sobre las especies de referencia u otras estimaciones apropiadas.

6. INVESTIGACION Y DESARROLLO

6.1 Los Estados y, seglin sea apropiado, las OROP deberian realizar y promover investigaciones
esenciales para la planificacion de la ordenacion de las capturas incidentales y la reduccion de los des-
cartes. Cuando no se disponga de informacion suficiente para realizar los tipos de evaluacion de riesgos
y otros andlisis previstos en las secciones 4 y 5 de estas Directrices, deberian realizarse investigaciones
adicionales sobre la biologia de las especies capturadas incidentalmente, los resultados de las artes de
pesca y las medidas de mitigacion y las consecuencias sociales y economicas de las medidas y técnicas
de ordenacion de las capturas incidentales y reduccion de la mortalidad de los descartes.
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6.2 Las medidas relativas a las artes y a los métodos de pesca deberian ensayarse en las condi-
ciones propias de la pesca comercial, utilizando personal que haya recibido una capacitacion apropiada,
y con la cooperacion y colaboracion del sector pesquero, desde las fases iniciales de las pruebas hasta la
aplicacion.

6.3 Los Estados y las OROP deberian colaborar en la evaluacion de las cuestiones relativas a las
capturas incidentales y los descartes en todas las zonas de distribucion de las especies de que se trate
cuando sea aplicable.

6.4 En las pesquerias en las que las capturas incidentales y los descartes constituyan un problema
con arreglo a los resultados de la evaluacion de riesgos a que se hace referencia en el parrafo 4.1.2 de
estas Directrices y en que no se disponga de medidas eficaces para reducirlo, los Estados y las OROP/
AROP deberian elaborar programas de investigacion y desarrollo con objeto de hallar artes de pesca mas
selectivas o métodos de pesca alternativos que sean practicos, inocuos, eficaces y viables desde el punto
de vista social y econémico y que contribuyan a la ordenacion sostenible de las especies afectadas.

6.5 Los Estados y las OROP/AROP deberian, cuando sea apropiado, trazar mapas de los habi-
tats de los fondos marinos, la distribucion y las zonas de las especies capturadas incidentalmente, en
particular a fin de determinar los lugares en que las especies raras, en peligro de extincidon, amenazadas
o protegidas se superponen con el esfuerzo de pesca, con miras a respaldar las medidas de ordenacion
encaminadas a mitigar los problemas relacionados con las capturas incidentales y los descartes.

6.6 Los Estados, las OROP/AROP y los sectores pesqueros que necesiten recursos adicionales
para realizar investigaciones sobre las capturas incidentales o aplicar sus resultados podrian establecer
asociaciones o colaborar con las instituciones responsables del desarrollo del sector pesquero y con los
proveedores de investigacion y los 6rganos de financiacion apropiados, incluidas las fundaciones privadas.

7. MEDIDAS DE ORDENACION DE LAS CAPTURAS INCIDENTALES
Y REDUCCION AL MINIMO DE LOS DESCARTES

7.1 Los Estados y las OROP/AROP deberian asegurarse de que las medidas de ordenacion de las
capturas incidentales y reduccion de los descartes:

i) Sean vinculantes;
i1) Sean claras y directas;
iii) Sean mensurables;
iv) Tengan una base cientifica;
v) Se basen en el ecosistema;
vi) Sean eficientes desde el punto de vista ecologico;
vii) Sean practicas y seguras;
viii) Sean eficientes desde el punto de vista socioeconémico;
ix) Sean tales que pueda imponerse su cumplimiento;
X) Se preparen en colaboracion con la industria y las partes interesadas;
xi) Se apliquen plenamente.

7.2 Las medidas de ordenacion deberian revisarse periodicamente para asegurarse de que sigan
cumpliendo las metas y objetivos.

7.3 Instrumentos para la ordenacion de las capturas incidentales y la reduccion de los descartes
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Los Estados y las OROP/AROP deberian velar por la disponibilidad de una gama de instrumentos
para la ordenacion de las capturas incidentales y la reduccion de los descartes. Tales instrumentos inclu-
yen, entre otros:

i) Controles de los insumos y la produccion;

ii) La mejora del disefio y el uso de artes de pesca y dispositivos de mitigacion de las capturas
incidentales;

iii) Medidas espaciales y temporales;
iv) Limites y/o contingentes de las capturas incidentales;

v) La prohibicion de los descartes, cuando sea aplicable, siempre que las capturas conservadas
no puedan ser liberadas vivas y se utilicen de una manera que sea acorde con el Codigo;

vi) Incentivos para que los pescadores respeten las medidas de ordenacion de las capturas inci-
dentales y reduccion de los descartes.

7.4  Control de los insumos y la produccion

7.4.1 Los Estados y las OROP/AROP deberian considerar atentamente la posibilidad de realizar
controles de la capacidad y del esfuerzo pesqueros en una pesqueria cuando haya capturas incidentales y
descartes y estos causen problemas significativos. En caso de que se contemple la adopcion de medidas,
deberia aplicarse la disposicion establecida en el Plan de Accion Internacional para la ordenacion de la
capacidad pesquera (PAI-Capacidad) de la FAO de 1999.

7.4.2 Los controles de la capacidad y el esfuerzo pesquero para hacer frente a la problematica de
las capturas incidentales y los descartes deberian tener por objeto la pesqueria que cause el problema.

7.4.3 La exclusion del exceso de capacidad y esfuerzos de una pesqueria, zona o temporada no
deberia dar lugar a un incremento de los problemas relacionados con las capturas incidentales y los des-
cartes en otras pesquerias, zonas o temporadas.

7.4.4 Los Estados y las OROP/AROP deberian considerar cuidadosamente el uso de controles de
la produccion para la ordenacion de las capturas incidentales y la reduccion de los descartes.

7.4.5 Las medidas de control de la produccion, como cuotas individuales o por flotas, o limites de
las capturas permisibles podrian elaborarse y aplicarse en el marco de los planes de ordenacion pesquera.

7.4.6 Las cuotas de especies objetivo, o la asignacion de cuotas entre flotas o pesquerias, podrian
ajustarse basandose en las estimaciones de las capturas incidentales o la mortalidad de los descartes aso-
ciados con las capturas de las especies objetivo.

7.5 La mejora del diseiio y el uso de artes de pesca y dispositivos de mitigacion de las capturas
incidentales

7.5.1 Los Estados y las OROP/AROP deberian considerar la posibilidad de usar medidas tecno-
logicas para mejorar la selectividad y reducir las capturas incidentales y los descartes, tales como, entre
otras:

i) El cambio del disefio, los aparejos y el despliegue de las artes de pesca (por ejemplo, luz de
malla, tamafio del anzuelo, arrastre dirigido);

ii) La instalacion de dispositivos para la reduccion de las capturas incidentales (por ejemplo,
dispositivos excluidores de tortuga, rejillas selectoras, paneles de malla cuadrada, cordeles
espantapajaros en los palangres);

iii)  El uso de técnicas operativas durante la pesca para reducir la entrada en contacto con espe-
cies capturadas de forma incidental (por ejemplo, maniobra de retroceso durante la pesca con
redes de cerco);
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iv) La utilizacion de equipo, practicas y técnicas de manipulacion que aumentan la probabilidad
de supervivencia de las capturas liberadas;

v) La utilizacion de un arte de pesca alternativo que dé lugar a una menor captura incidental;

vi) Eluso apropiado de sistemas integrados de vigilancia de buques y artes de pesca y cartografia
de los habitat.

7.5.2 Al elaborar normas basadas en artes de pesca, los Estados y las OROP/AROP deberian
asegurarse de que sean compatibles con otras medidas, tales como el tamafio minimo legal para el des-
embarque, y que las consecuencias de la aplicacion de esas normas sean conocidas y aceptables.

7.6 Medidas espaciales y temporales

7.6.1 Los Estados y las OROP/AROP deberian considerar medidas para reducir las interacciones
con las capturas incidentales particularmente vulnerables (por ejemplo, peces jovenes o especies raras,
en peligro de extincién, amenazadas o protegidas), empezando por la delimitacion y el establecimiento
de zonas en las que se limite o prohiba el uso de todas las artes o de algunas de ellas, basandose en la
mejor informacion cientifica disponible y de conformidad con el derecho internacional.

7.6.2 Los Estados y las OROP/AROP deberian considerar el uso de vedas adaptativas o espacia-
les para reducir los problemas de capturas incidentales.

7.6.3 Los Estados y las OROP/AROP deberian alentar el intercambio de informacion entre los
pescadores y los encargados de la ordenacion para determinar las zonas y temporadas de problemas de
capturas incidentales de forma que los pescadores las eviten efectivamente.

7.6.4 Los Estados y las OROP/AROP deberian basar sus decisiones relativas a las vedas en el
asesoramiento cientifico mas fiable disponible y considerar atentamente las posibles consecuencias indi-
rectas y no deseadas de tales medidas.

7.6.5 Los Estados y las OROP/AROP deberian considerar la viabilidad de introducir la exigencia
de abandonar zonas donde las capturas incidentales representen un problema grave.
7.7 Limites y/o cuotas de capturas incidentales y descartes

7.7.1 Los Estados y las OROP/AROP deberian considerar, como parte de un plan de ordenacion
pesquera, el establecimiento de regimenes de prohibicion de los descartes, siempre que sea aplicable, y
limites, individuales y para toda la flota, de las capturas incidentales en las pesquerias donde las capturas
incidentales sean inevitables.

7.7.2 Cuando apliquen cuotas de capturas incidentales o limites a las mismas, los Estados y las
OROP/AROP deberian tomar en consideracion:

1) El tiempo necesario para que los pescadores se adapten a nuevas restricciones;

ii) La aplicacion de las medidas complementarias que sean necesarias para mejorar su eficacia
(por ejemplo, obligaciones de notificacion);

iii) El tipo y nivel de control necesario para lograr un cumplimiento adecuado;
iv) La posibilidad de transferir dichos limites o cuotas.

7.7.3 Los Estados y las OROP/AROP deberian tratar, en la medida de lo posible y siempre que
sea aplicable, de garantizar que la suma de todas las cuotas para una flota refleje la composicion prevista
de las capturas en la zona de actividad.

7.7.4 Al establecer cuotas respecto de una especie que pueda ser capturada tanto en forma de-
liberada como incidentalmente en diversas pesquerias, serd importante asegurarse de que las cuotas
relativas a la especie en cuanto objetivo y en cuanto captura incidental se computen en el marco de un
limite global.

52



7.7.5 Cuando la informacion sobre las poblaciones expuestas a captura incidental sea limitada,
los limites de las capturas incidentales y las cuotas deberian establecerse de conformidad con el enfoque
precautorio.

7.8 Incentivos economicos para la ordenacion de las capturas incidentales y la reduccion de los
descartes

Los Estados deberian tener en cuenta que los pescadores son mas propensos a cumplir las medidas
de ordenacion y adoptar técnicas de pesca destinadas a ordenar las capturas incidentales y reducir los
descartes si tales medidas mejoran sus ingresos, la calidad de sus capturas, su eficiencia operativa o su
seguridad. Por otra parte, también podrian considerarse los siguientes puntos:

i) Elacceso a oportunidades de pesca o la restriccion de las mismas pueden constituir un fuerte in-
centivo economico para el cumplimiento de medidas de reduccion de las capturas incidentales;

ii) De conformidad con las normas internacionales sobre subvenciones y derechos, los costos
para los pescadores derivados de la instalacion de tecnologias de mitigacion de las capturas
incidentales podrian reducirse, cuando sea apropiado, mediante donaciones o préstamos y un
trato preferente respecto a los derechos e impuestos para la inversion en dichas tecnologias.

7.9 Otras medidas de ordenacion de las capturas incidentales y reduccion de los descartes

7.9.1 Los Estados y las OROP/AROP deberian tratar de eliminar o ajustar sus medidas de regla-
mentacion que proporcionen incentivos susceptibles de socavar las medidas de ordenacion de las captu-
ras incidentales y reduccién de los descartes.

7.9.2 En los casos en que deban liberarse las capturas incidentales, puede ser necesario perfeccio-
nar las técnicas para mejorar al maximo la supervivencia de las especies acuaticas vivas liberadas, dando
la debida consideracion al mismo tiempo a la seguridad de las tripulaciones de los buques pesqueros.

7.9.3 La ordenacion de las capturas incidentales y la reduccion de los descartes deberian ser res-
paldadas por el desarrollo tecnoldgico en el sector poscaptura.

7.9.4 Los Estados y las OROP/AROP deberian ser conscientes de que las medidas adoptadas para
reducir las capturas incidentales de una especie pueden provocar un aumento de las capturas incidentales
de otras especies.

8. PERDIDAS ANTERIORES A LA CAPTURA Y PESCA FANTASMA

8.1 Los Estados y las OROP/AROP deberian considerar medidas para hacer frente a las
repercusiones de las pérdidas anteriores a la captura y la pesca fantasma en los recursos acuaticos
vivos. Las posibles medidas para evaluar y mitigar dichas repercusiones son, entre otras:

i) La adopcidn de objetivos en las politicas y los planes de ordenacion pesquera para reducir al
minimo las muertes debidas a las pérdidas anteriores a la captura y la pesca fantasma;

i) La mejora de la informacion cientifica sobre la magnitud y las causas de las pérdidas ante-
riores a la captura y los efectos de la pesca fantasma, de manera que puedan incluirse en las
evaluaciones de las poblaciones pesqueras, las pesquerias y los ecosistemas;

iii) La elaboracion de tecnologias y medidas para cuantificar y reducir la mortalidad y los efec-
tos asociados con las pérdidas anteriores a la captura y la pesca fantasma. Cabe incluir entre
ellas los métodos para estimar las pérdidas anteriores a la captura debidas a diferentes artes
de pesca, la modificacion de las artes y los métodos de pesca, la identificacion de la propie-
dad de dichas artes, reducir la pérdida de tales artes, crear procedimientos y programas para
recuperar las artes y reducir, y cuando sea posible eliminar, la capacidad de pesca de las artes
perdidas, por ejemplo mediante el uso de materiales degradables.
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8.2 Los Estados y las OROP/AROP deberian tener en cuenta los trabajos en curso en la Organiza-
cion Maritima Internacional sobre la revision del Anexo V del Convenio internacional para la prevencion
de la contaminacion originada por buques, de 1973, modificado por el Protocolo de 1978 (MARPOL
73/78) y las Directrices para la aplicacion del Anexo V en relacion con la reduccion de los efectos de las
artes de pesca perdidas.

9. SEGUIMIENTO, CONTROL Y VIGILANCIA (SCV)

9.1 Los Estados y las OROP/AROP deberian, cuando sea apropiado y en la medida de lo posible:

i) Exigir la notificacion de toda la informacion pertinente relativa a las capturas incidentales y
los descartes;

ii) Ocuparse del SCV de todas las actividades de pesca importantes, incluida la manipulacion de
las capturas a bordo de los buques pesqueros y los desembarques en los puertos.

9.2 Los Estados deberian establecer y aplicar politicas nacionales y marcos juridicos e institucio-
nales apropiados a efectos de lograr un seguimiento, un control y una vigilancia eficaces de las pesque-
rias con vistas a la ordenacion de las capturas incidentales y la reduccion de los descartes

9.3 Ello podria incluir la inspeccion de los buques pesqueros y las artes de pesca antes del inicio
de las operaciones de pesca, y teniendo en cuenta las reglamentaciones pertinentes de las OROP/AROP,
cuando sea aplicable.

9.4 Los Estados y las OROP/AROP deberian fomentar la participacion de los pescadores en la
formulacidn, aplicacion y autovigilancia de las politicas (por ejemplo, mediante la ordenacion conjunta
y la ordenacion de base comunitaria), lo cual puede contribuir a una mayor observancia voluntaria y a
mejorar el cumplimiento de las medidas de ordenacion de las capturas incidentales.

10. MEDIDAS DE SENSIBILIZACION, COMUNICACION
Y FOMENTO DE LA CAPACIDAD

10.1 Los Estados y las OROP/AROP deberian proporcionar informacion fiable y sensibilizar a
los pescadores, los gobiernos, los encargados de formular las politicas, otras partes interesadas pertinen-
tes y al publico en general acerca de los problemas relativos a las capturas incidentales y los descartes,
asi como de las medidas necesarias para hacerles frente.

10.2 Los Estados y las OROP/AROP deberian crear un marco para entablar relaciones de trabajo
en cooperacion a largo plazo respecto de la ordenacion de las capturas incidentales y la reduccion de los
descartes con las partes interesadas, las autoridades de ordenacion a todos los niveles y otros organismos
y organizaciones, en particular facilitando informacion exacta y oportuna sobre cuestiones, reglamentos
y actividades relacionados con las capturas incidentales.

10.3 Los Estados deberian determinar las oportunidades para realizar una planificacion mediante
la cooperacion con objeto de eliminar toda incoherencia entre los marcos de ordenacion locales e inter-
nacionales.

10.4 Los Estados y las OROP/AROP deberian recopilar e intercambiar los mejores métodos para
la vigilancia, estimacion y ordenacion de las capturas incidentales, la reduccion de los descartes, la
preparacion de una legislacion o reglamentaciones apropiadas, asi como para una comunicacion y capa-
citacion eficaces.

10.5 Los Estados deberian proporcionar oportunidades para que los responsables de la ordenacion
de las pesquerias adquieran mayores conocimientos sobre las cuestiones relacionadas con las capturas
incidentales y los descartes y sus posibles soluciones. Deberia facilitarse a los encargados de formular las
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politicas informacion, asesoramiento y opciones respecto de los problemas relacionados con las capturas
incidentales y los descartes, sus repercusiones socioeconémicas y sus posibles soluciones.

10.6 Los Estados también deberian asegurarse de que los especialistas en tecnologia de las artes
de pesca reciban capacitacion especializada en las medidas técnicas que se pueden adoptar para mitigar
las capturas incidentales y los descartes y deberian proporcionar una capacitacion adecuada a los pesca-
dores en el uso y mantenimiento de la tecnologia y las practicas establecidas de ese modo.

10.7 Es necesario que los Estados adopten varias medidas para promover la cooperacion y la
adopcion de medidas de ordenacion de las capturas incidentales y reduccion de los descartes, tales como:

i) Tomar en consideracion las opiniones y sugerencias de los pescadores sobre las medidas efi-
caces de ordenacion de las capturas incidentales y reduccion de los descartes;

ii)) Proporcionar a los pescadores explicaciones claras de las razones por las que es necesario
ordenar las capturas incidentales y reducir los descartes en sus pesquerias, las consecuencias
en caso contrario y los beneficios que se obtendran adoptando medidas de ordenacion de las
capturas incidentales y reduccion de los descartes;

iii) Comunicar periédicamente a los pescadores las causas y las condiciones que dan lugar a las
capturas incidentales y los descartes, la evolucion de los programas de ordenacion de las
capturas incidentales y reduccion de los descartes, los resultados de las investigaciones y la
situacion de las especies de interés;

iv) Coordinar y fortalecer las actividades y los programas de las cooperativas y compaiiias de
pescadores y organizaciones analogas para poder llevar a cabo la ordenacion de las capturas
incidentales y reducir los descartes;

v) Proporcionar a los pescadores una capacitacion adecuada en el uso y el mantenimiento de
tecnologias y practicas empleadas para la ordenacion de las capturas incidentales y la reduc-
cion de los descartes, las técnicas que les permitan elaborar sus propias soluciones, la mani-
pulacion, recuperacion y liberacion de las especies objeto de captura incidental que se hayan
capturado vivas, la legislacion y las politicas bésicas y las técnicas de comunicacion que les
permitan explicar a las audiencias apropiadas el trabajo que hayan realizado con miras a la
ordenacion de las capturas incidentales y la reduccion de los descartes.

11. CONSIDERACIONES PARA LA APLICACION DE LAS DIRECTRICES

11.1 Los Estados y las OROP/AROP deberian colaborar para hacer frente a problemas comunes,
tales como la elaboracion de normas, instrumentos e informacion compatibles destinados a facilitar la
aplicacion de estas Directrices.

11.2 Cuando sea necesario, los Estados y las OROP/AROP deberian colaborar con la FAO y
otras organizaciones pertinentes para uniformar los procedimientos de seguimiento y declaracion de las
capturas incidentales y los descartes.

11.3  Los Estados y las OROP/AROP deberian informar a las partes interesadas y al ptiblico en
general acerca de las medidas adoptadas para mejorar la ordenacion de las capturas incidentales y reducir
los descartes.

11.4 La FAO deberia examinar los progresos realizados en la aplicacion de las Directrices acor-
dadas a escala internacional sobre la base de los actuales informes bienales basados en un cuestionario
que se presenta al COFL.

11.5 Para llevar a la practica estas Directrices, se deberian tener en cuenta, entre otros elemen-
tos, la rendicion de cuentas, la adaptabilidad, la eficacia, la viabilidad, los aspectos socioeconomicos, la
oportunidad y la transparencia.
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12. CONSIDERACION ESPECIAL PARA LAS OROP/AROP

12.1 Las OROP/AROP deberian reconocer la importancia de hacer frente a los problemas rela-
cionados con las capturas incidentales y los descartes.

12.2  Los Estados miembros de las OROP/AROP deberian velar por la participacion de cientifi-
cos con experiencia apropiada en los grupos de trabajo pertinentes de las OROP con objeto de realizar
evaluaciones de las capturas incidentales y los descartes y de las estrategias de mitigacion propuestas,
asi como de valorarlas.

12.3  Siempre que sea posible, las OROP/AROP deberian cooperar entre si para respaldar la orde-
nacion de las capturas incidentales y la reduccion de los descartes, y en particular fomentar su capacidad
a largo plazo para coordinarse y cooperar con vistas a la recoleccion de datos, las evaluaciones de las
capturas incidentales y los descartes asi como las posibles actividades de creacion de capacidad.

12.4 Las OROP/AROP deberian colaborar y cooperar con las OIG pertinentes a fin de hacer
frente a los problemas relacionados con las capturas incidentales y los descartes.

13. NECESIDADES ESPECIALES DE LOS ESTADOS EN DESARROLLO

13.1 Los Estados, las instituciones financieras internacionales y las OIG pertinentes deberian
prestar atencion al fortalecimiento de la capacidad de los Estados en desarrollo en relacion con la ordena-
cion de las capturas incidentales y la reduccion de los descartes en sus pesquerias mediante la prestacion
de asistencia financiera y técnica relacionada con la investigacion, la recoleccion de datos, la preparacion
de estudios socioecondomicos sobre la ordenacion de las capturas incidentales y la reduccion de los des-
cartes, la transferencia de tecnologias, la capacitacion y la cooperacion cientifica, de conformidad con el
derecho internacional y el Codigo.

13.2 La FAO deberia velar especialmente por prestar asistencia técnica a los Estados en desa-
rrollo, y en particular por impulsar la cooperacion internacional y la creacion de capacidad para la apli-
cacion de las presentes Directrices, incluso en pesquerias sobre las que hay poca informacion. Podrian
surgir necesidades en areas tales como:

i) El establecimiento de marcos de ordenacion;
ii) El fomento de una planificacion eficaz de la ordenacion de las capturas incidentales;
iii) La recoleccion de datos y la evaluacion de las capturas incidentales y los descartes;
iv) El seguimiento y la notificacion en relacion con las capturas incidentales y los descartes;

v) La elaboracion y aplicacion de medidas relacionadas con la ordenacion de las capturas inci-
dentales y la reduccion de los descartes;

vi) Pérdidas anteriores a la captura y pesca fantasma

vii) La elaboracion de un sistema eficaz de seguimiento, control y vigilancia;
viii) El fomento de la investigacion;

ix) Medidas de sensibilizacion, comunicacion y creacion de capacidad;

x) Elapoyo alaaplicacion del Plan de Accion Internacional para prevenir, desalentar y eliminar
la pesca ilegal, no declarada y no reglamentada, el PAI-Capacidad, el PAI-Tiburones y el
PAI-Aves marinas de la FAO, asi como de otras directrices técnicas conexas de la FAO sobre
las mejores practicas pertinentes.
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D. FONDO FIDUCIARIO DEL TRIBUNAL INTERNACIONAL
DEL DERECHO DEL MAR

LISTA DE OFERTAS DE ASISTENCIA PROFESIONAL DE CONFORMIDAD
CON LA RESOLUCION 55/7 DE LA ASAMBLEA GENERAL

El articulo 287 de la parte XV de la Convencion de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar
dispone lo siguiente “Al firmar o ratificar esta Convencion o al adherirse a ella, o en cualquier momento
ulterior, los Estados podran elegir libremente, mediante una declaracion escrita, uno o varios de los
medios siguientes para la solucion de las controversias relativas a la interpretacion o la aplicacion de la
Convencion:

a) El Tribunal Internacional del Derecho del Mar constituido de conformidad con el Anexo VI;
b) La Corte Internacional de Justicia;
¢) Un tribunal arbitral constituido de conformidad con el Anexo VII;

d) Un tribunal arbitral especial, constituido de conformidad con el Anexo VIII, para una o varias
de las categorias de controversias que en €l se especifican.”

La Secretaria de las Naciones Unidas ya administra un Fondo Fiduciario en relacion con la Corte
Internacional de Justicia, y la Corte Permanente de Arbitraje ha establecido un Fondo de Asistencia
Financiera. En su resolucion 55/7, la Asamblea General dijo que, al hacer la eleccion prevista en el ar-
ticulo 287, la cuantia de los costos no debe ser un factor determinante para que los Estados decidan si
una controversia debe someterse al Tribunal o qué respuesta se ha de dar a una solicitud formulada al
Tribunal por terceros. Por esas razones se decidi6 crear un Fondo Fiduciario del Tribunal Internacional
del Derecho del Mar.

En la resolucion 55/7 se pidi6 también a la Secretaria que llevara una lista de ofertas de asistencia
profesional que presten personas u organismos debidamente cualificados a cambio del pago de honora-
rios reducidos.

Dicha lista es llevada por la Secretaria y se pondra a disposicion de los Estados Miembros que lo
soliciten.

Cabe senalar que la inclusion de una firma o entidad en la Lista de ofertas de asistencia profesional
no presupone en modo alguno una validacion de la firma o entidad o de sus servicios por parte de las
Naciones Unidas.

La firma o entidad no publicitara, ni hara ptblico en otra forma con fines de promocioén de su buen
nombre o beneficio comercial o de cualquier otra forma, que el nombre de la firma o entidad ha sido in-
cluido en dicha Lista, y tampoco podra dicha firma o entidad utilizar el nombre, el emblema o el logotipo
oficial de las Naciones Unidas, ni cualquier abreviatura del nombre de las Naciones Unidas en forma
alguna en relacion con sus actividades empresariales o de otra indole, sin la previa autorizacion escrita
de la Organizacion.
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