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I.

1.

CONVENCION DE LAS NACIONES UNIDAS SOBRE EL DERECHO DEL MAR

A. Situacién de la Convencién de las Naciones Unidas
sobre el Derecho del Mar al 5 de abril de 1995

Lista cronolégica de las ratificaciones de la Convencién de

las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar y sus grupos
regionales, v de las adhesiones y gucesiones a ellal

Fecha de ratificacién/

Nimero adhesién/sucesidén Estado/entidad Grupo regional
1 10 de diciembre de 1982 Fiji Asia
2 7 de marzo de 1983 Zambia Africa
3 18 de marzo de 1983 México América Latina/Caribe
4 21 de marzo de 1983 Jamaica América Latina/Caribe
3 18 de abril de 1983 Namibia Africa
6 7 de junio de 1983 Ghana Africa
7 29 de julio de 1983 Bahamas América Latina/Caribe
8 13 de agosto de 1983 Belice América Latina/Caribe
9 26 de agosto de 1983 Egipto Africa
10 26 de marzo de 1984 Ccéte d’'Ivoire Africa
11 8 de mayo de 1984 Filipinas Asia
12 22 de mayo de 1984 Gambia Africa
13 15 de agosto de 1984 Cuba América Latina/Cakibe
14 25 de octubre de 1984 Senegal Africa ‘
15 23 de enero de 1985 Sudén Africa
16 27 de marzo de 1985 Santa Lucia América Latina/Ca;ibe
17 16 de abril de 1985 Togo Africa
18 24 de abril de 1985 Tinez Africa
19 30 de mayo de 1985 Bahrein Asia
20 21 de junio de 1985 Islandia Europa occidental y
otros Estados
21 16 de julio de 1985 Mali Africa
22 30 de julio de 1985 Iraq Asia
23 6 de septiembre de 1985 Guinea Africa

1

La Convencién de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar entré en
vigor el 16 de noviembre de 1994, de conformidad con el articulo 308 de la
Convencidn.



Fecha de ratificacién/

Nimero adhesién/sucesidn Estado/entidad Grupo regional
24 30 de septiembre de 1985 Replblica Unida de Africa
Tanzania
25 19 de noviembre de 1985  Camerin Africa
26 3 de febrero de 1986 Indonesia Asia
27 25 de abril de 1986 Trinidad y Tabago América Latina/Caribe
28 2 de mayo de 1986 Kuwait Asia
29 5 de mayo de 1986 Yugoslavia Europa oriental
30 14 de agosto de 1986 Nigeria Africa
31 25 de agosto de 1986 Guinea-Bissau Africa
32 26 de septiembre de 1986 Paraguay América Latina/Caribe
33 21 de julio de 1987 Yemen Agia
34 10 de agosto de 1987 Cabo Verde Africa
35 3 de noviembre de 1987 Santo Tomé y Principe Africa
36 12 de diciembre de 1988 Chipre Asia
37 22 de diciembre de 1988 Brasil América Latina/Caribe
38 2 de febrero de 1989 Antigua y Barbuda América Latina/Caribe
39 17 de febrero de 1989 Zaire Africa
40 2 de marzo de 1989 Kenya Africa
41 24 de julio de 1989 Somalia Africa
42 17 de agosto de 1989 Oman Asia
43 2 de mayo de 1990 Botswana Africa
44 9 de noviembre de 1990 Uganda Africa
45 5 de diciembre de 1990 Angola Africa
46 25 de abril de 1991 Granada América Latina/Caribe
47 29 de abril de 1991 Micronesia (Estados Asia
Federados de)?
48 9 de agosto de 1991 Islas Marshall? Asia
49 16 de septiembre de 1991 Seychelles Africa
50 8 de octubre de 1991 Djibouti Africa
51 24 de octubre de 1991 Dominica América Latina/Caribe
52 21 de septiembre de 1992 Costa Rica América Latina/Caribe
53 10 de diciembre de 1992 Uruguay América Latina/Caribe
54 7 de enero de 1993 Saint Kitts y Nevis América Latina/Caribe

Adhesién a la Convencién.



Fecha de ratificacién/

Nimero adhesién/sucesién Estado/entidad Grupo regional

55 24 de febrero de 1993 Zimbabwe Africa

56 20 de mayo de 1993 Malta Europa occidental y
otros Estados

57 1° de octubre de 1993 San Vicente y América Latina/Caribe

las Granadinas

58 5 de octubre de 1993 Honduras América Latina/Caribe

59 12 de octubre de 1993 Barbados América Latina/Caribe

60 16 de noviembre de 1993 Guyana América Latina/Caribe

61 12 de enero de 1994 Bosnia y Herzegovina® Europa oriental

62 21 de junio de 1994 Comoras Africa

63 19 de julio de 1994 Sri Lanka Asia

64 25 de julio de 1994 Viet Nam Asia

65 19 de agosto de 1994 Ex Repiblica Yugoslava Europa oriental

de Macedonia®

66 5 de octubre de 1994 Australia Europa occidental y
otros Estados

67 14 de octubre de 1994 Alemania? Europa occidental y
otros Estados

68 4 de noviembre de 1994 Mauricio Africa

69 17 de noviembre de 1994 Singapur Asia

70 12 de diciembre de 1994 Sierra Leona Africa

71 5 de enero de 1995 Libano Asia

72 13 de enero de 1995 Italia Europa occidental y
otros Estados

73 15 de febrero de 1995 Islas Cook Asia

74 5 de abril de 1995 Croacia’ Europa oriental

75 25 de abril de 1995 Bolivia América Latina/Caribe

76 16 de junio de 1995 Eslovenia? Europa oriental

76 ratificaciones/adhesiones/sucesiones depositadas
en poder del Secretario General

Sucesidén a la Convencidn.
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2. Lista alfabética de los Estados Partes en la Convencidén

o Y- A - - A A A e Eaand

de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar

Alemania
Angola
Antigua y Barbuda
Australia
Bahamas
Bahrein
Barbados
Belice
Bolivia
Bosnia y Herzegovina
Botswana
Brasil

Cabo Verde
Camerin
Chipre
Comoras

Costa Rica
Céte d’'Ivoire
Croacia

Cuba

Djibouti
Dominica
Egipto
Eslovenia
Fiji
Filipinas
Gambia

Nimero total de Estados Partes:

Declaracidén hech

Ghana

Granada

Guinea

Guinea-Bissau

Guyana

Honduras

Indonesia

Iraq

Islandia

Islas Cook

Islas Marshall

Italia

Jamaica

Kenya

Kuwait

Ex Repiblica Yugoslava
de Macedonia

Libano

Mali

Malta

Mauricio

México

Micronesia (Estados
Federados de)

Namibia

Nigeria

Oman

3. Eslovenia

en el momento de la

Paraguay

Repiblica Unida de
Tanzania

Saint Kitts y Nevis

Santa Lucia

Santo Tomé y Principe

San Vicente y las
Granadinas

Senegal

Seychelles

Sierra Leona

Singapur

Somalia

Sri Lanka

Sudéan

Togo .

Trinidad y Tabago

Tinez

Uganda

Uruguay

Viet Nam

Yemen

Yugoslavia

Zaire

Zambia

Zimbabwe

76, al 16 de junio de 1995

ucesidn

La Repiiblica de Eslovenia no se considera obligada por la declaracién hecha
sobre la base del articulo 310 de la Convencién por la ex Reptblica Federativa

Socialista de Yugoslavia.

Con arreglo a lo dispuesto en el articulo 310 de la Convencidn, la
Repiblica de Eslovenia desea hacer la siguiente declaracién:

"En virtud del derecho que tienen los Estados Partes de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 310 de la Convencién de las Naciones Unidas
sobre el Derecho del Mar, la Repiiblica de Eslovenia considera que su
parte V, "Zona econémica exclusiva", con inclusién de lo dispuesto en el
artfculo 70, "Derecho de los Estados en situacién geogréafica desventajosa'",
forma parte del derecho internacional consuetudinario general."

Se considerarsi que esta notificacién de sucesién ha entrado en vigor el
25 de junio de 1991, fecha en la que la Repiiblica de Eslovenia asumidé la
responsabilidad de sus relaciones internacionales.
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4. Viet Nam

Declaracién hecha en el momento de la ratificacidn

La Repiblica Socialista de Viet Nam, al ratificar la Convencién de las
Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar de 1982, manifiesta su determinacién de
unirse a la comunidad internacional en el establecimiento de un orden juridico
equitativo y en la promocién del desarrollo y la cooperacién maritimos.

La Asamblea Nacional reitera la soberania de la Repiblica Socialista de
Viet Nam sobre sus aguas interiores y mar territorial, los derechos soberanos y
la jurisdiccién sobre la zona contigua, la zona econdmica exclusiva y la -
plataforma continental de Viet Nam, con arreglo a las disposiciones de la
Convencidén y a los principios del derecho internacional, y pide a los demis
paises que respeten los mencionados derechos de Viet Nam.

La Asamblea Nacional reitera la soberania de Viet Nam sobre los
archipiélagos de Hoang Sa y Truong Sa y su disposicién a resolver las
controversias relativas a las reivindicaciones territoriales asi como otras
controversias relacionadas con el mar oriental mediante negociaciones pacificas
con un espiritu de igualdad, respeto y comprensién mutuos, debida observancia
del derecho internacional, en particular de la Convencién de las Naciones Unidas
sobre el Derecho del Mar de 1982, y aceptacién de los derechos soberanos y la
jurisdiccién de los Estados riberefios sobre sus respectivas plataformas
continentales y zonas econdmicas exclusivas; las partes interesadas deberan, al
mismo tiempo que realizan activos esfuerzos por promover negociaciones para una
solucién de fondo y a largo plazo, mantener la estabilidad sobre la base del
statu quo y abstenerse de cualquier acto que pueda complicar ain mis la
situacidén, asi como de recurrir a la amenaza o al uso de la fuerza.

La Asamblea Nacional destaca que es necesario [establecer una diferencia]
entre la solucidén de la controversia relativa a los archipiélagos de Hoang Sa y
Truong Sa y la defensa de la plataforma continental y de las zonas maritimas gque
corresponden a la soberania, los derechos y la jurisdiccién de Viet Nam, con
arreglo a los principios y normas especificados en la Convencién de las Naciones
Unidas sobre el Derecho del Mar.

La Asamblea Nacional [autoriza] al Comité Permanente de la Asamblea
Nacional y al Gobierno a revisar toda la legislacién nacional pertinente para
considerar la conveniencia de introducir las modificaciones necesarias de
conformidad con la Convencidn de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar de
1982 y salvaguardar los intereses de Viet Nam.

La Asamblea Nacional autoriza al Gobierno a adoptar medidas eficaces para
la ordenacidén y la defensa de la plataforma continental y de las zonas maritimas
de Vviet Nam.
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2. Notificaciones de conformidad con el articulo 7 del Acuerdo

a) Notificaciones por las que se consiente en la aplicacidén provisional
i) Polonia

Con referencia al apartado c) del pérrafo 1 del articulo 7 del Acuerdo
relativo a la aplicacién de la Parte XI de la Convencién de las Naciones Unidas
sobre el Derecho del Mar de 10 de diciembre de 1982, la Repiblica de Polonia
estd ahora en condiciones de notificar al Secretario General su consentimiento
en la aplicacién provisional del Acuerdo.

ii) Federacién de Rusia

El Gobierno de la Federacién de Rusia ha adoptado una decisién con respecto
a la aplicacién provisional del Acuerdo relativo a la aplicacién de la Parte XI
de la Convencién de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar de 10 de
diciembre de 1982. Sirvanse considerar la presente carta como un documento
oficial que certifica la aplicacién provisional por Rusia del Acuerdo de
conformidad con el apartado c) del parrafo 1 de su articulo 7.

Al adoptar esta decisién, el Gobierno de la Federacién de Rusia considera
necesario declarar lo siguiente:

Seglin la opinién de los expertos, la explotacidén industrial de los recursos
minerales del fondo del mar no comenzari antes de 10 a 15 aflos. Por
consiguiente, la Autoridad Internacional de los Fondos Marinos no llevari a cabo
una actividad real antes de que transcurra todavia mucho tiempo; este hecho pone
de relieve especialmente los aspectos financieros de las actividades de la
recién creada organizacién. Conviene evitar gastos administrativos y de otra
indple no productivos, abstenerse de establecer estructuras y posiciones todavia
no necesarias y respetar estrictamente los acuerdos relativos al régimen
ecopdmico que se reflejan en el Acuerdo.

Los esfuerzos destinados a dar un caricter universal a la Convencién de las
Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar de 1982 podréan, a la larga, producir
respltados positivos lnicamente si todos los Estados actlan sobre la base de los
acuerdos mencionados sin tratar de obtener ventajas unilaterales y si logran
establecer un [sistema de] cooperacién sin discriminaciones y teniendo
debidamente en cuenta los intereses de los inversionistas potenciales en la
extraccién minera del fondo del mar.

b) Notificaciones que no congienten la aplicacién provisional
i) Bulgaria

De conformidad con lo dispuesto en el apartado a) del pirrafo 1 del
articulo 7 del Acuerdo relativo a la aplicacién de la Parte XI de la Convencién
de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar, la Repiblica de Bulgaria
aplicard temporalmente el Acuerdo sélo después de haber hecho una notificacién

por escrito.



-19-

ii) Arabia Saudita

Con referencia al apartado a) del parrafo 1 del articulo 7 del Acuerdo
relativo a la aplicacién de la Parte XI de la Convencién de las Naciones Unidas
sobre el Derecho del Mar de 10 de diciembre de 1982, aprobado por la Asamblea
General de las Naciones Unidas el 28 de julio de 1994, pese a que voté en favor
de la aprobacién del Acuerdo, el Reino de Arabia Saudita no estd en condiciones
de aplicar el Acuerdo hasta que se hayan agotado todos los procedimientos
internos relativos a la ratificacién de la Convencién sobre el Derecho del Mar
(1982) y la firma del Acuerdo.

II. INFORMACION JURIDICA RELATIVA A LA CONVENCION DE
LAS NACIONES UNIDAS SOBRE EL DERECHO DEL MAR

A. Legisglacién nacional reciente comunicada por los gobiernos

Federacién de Rusia

Decreto del Presidente de la Federacidén de Rusia sobre
las actividades de lag personas rusas naturales vy
juridicas relacionadas con la exploracidn explotacién
de los recursos mineraleg del lecho del mar mis alld de

los limites de la plataforma continental

[Original: ruso]

Para dar una base juridica a las actividades de las personas rusas
naturales y juridicas relacionadas con la exploracién y explotacién de los
recursos minerales del lecho del mar mis allid de los limites de la plataforma
continental, y para velar por la proteccién de sus intereses, decido:

1. Designar a la empresa geoldgica estatal Asociacién de Produccién
Meridional para las Actividades Geolégicas Marinas (Yuzhmorgeologia) como el
explotador de los recursos minerales del fondo del mar en los emplazamientos
delimitados por las lineas y las coordenadas de los puntos de inflexién de
conformidad con el anexo. La empresa geoldégica estatal Yuzhmorgeologia
disfrutard de la proteccién de la Federacién de Rusia en la realizacién de las
actividades de exploracién y explotacién de los recursos minerales en los
lugares mencionados.

2. Establecer que las relaciones que surjan en relacién con la
utilizacién de los lugares del fondo del mar a que se hace referencia en el
parrafo 1 del presente Decreto, asi como con la exploracién y explotacién de los
recursos minerales dentro de esos limites, se regulardn por la legislacién de la
Federacién de Rusia.

3. El Gobierno de la Federacidén de Rusia:

- En un periodo de tres meses, establecerid instrumentos legislativos para
regular las actividades de las personas rusas naturales y juridicas con
respecto a la explotacién de los recursos minerales del fondo del mar
mids alld de los limites de la plataforma continental;

- Considerarid la conveniencia de otorgar a la empresa geolégica estatal
Yuzhmorgeologia la condicién de centro nacional de investigacién de la
Federacién de Rusia para el estudio y la explotacién de los recursos
minerales de los océanos del mundo.

4. El presente Decreto entrard en vigor en la fecha de su firma.
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Anexo al Decreto No. 2099 del Presidente de la Federacidén de Rusia
de 22 de noviembre de 1994

Coordenadas de los puntos de inflexién de lag lineas que limitan las
zonasg del fondo del mar cuyos recursos minerales va_a explorar y
explotar la empresa geoldgica estatal Yuzhmorgeologia

Puntos de inflexién Latitud norte Longitud oeste
1. 12° 31.10" 133° 30.60
2. 12° 50’ 133° 30.60°
3. 12° 50° ' 133° 33.60°
4. 13° 00’ 134° 00’

S. 13° 00’ 134° 35¢
6. 12° 00’ 134° 35’
7. 12° 00’ 134° 22.648’
8. 11° 30’ 134° 22.648’
9. 11° 30’ 134° 45°
10. 13° 30’ 134° 45’
11. 13° 30’ 133° 50’
12. 13° 34.805’ . 133° 50’
13. 13° 34.805’ 132° 00’
14. 14° 40’ : 132° 00’
15. 14° 40° 131° 30°
16. 14° 20° 131° 30’
17 14° 20’ 131° 10’
18 13° 45’ 130° 10!
19. 13° 45’ 130° 00’
20. 13° 55 130° 00’
21 13° 55 129° 10’
22, 13° 58’ 129° 10’
23. 13° 58’ '128° 35¢
24. 14° 45° 128° 35’
25. 14° 45° 128° 12.50’
26. 14° 37.50' 128° 12.50'
27. 14° 37.50' 128° 09.13'
28. 14° 15° 128° 09.13°
29. 14° 15’ 128° 05’
30. 14° 00’ 128° 05’
31. 14° 00’ 128° 10’
32. 13° 557 128° 10’

33. 13° 557 128° 15°
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puntos de inflexidén Latitud norte Longitud oeste
34. 13° 34.56' 128° 15’
35. 13° 34.56’ 128° 35
36. 13° 20.20° 128° 357
37. 13° 20.20’ 130° 00’
38. 13° 20’ 130° 00’
39. 13° 20’ 131° 00’
40. 13° 29’ 131° o0’
41. 13° 29’ 132° 15°
42. 12° 31.10' 132° 15’
1. 12° 31.10' 133° 30.60°
1. 10° 50’ 143° 00’
2. 11° 40’ 143° 00’
3. 11° 40’ 141° 00’
4. 11° 47.375' 142° 00’
5. 11° 47.375' 141° 37’
6. 12° 00’ 141° 37’
7. 12° 00’ 141° 25.172'
8. 11° 25’ 141° 25.172°
9. 11° 25° 141° 55’
10. 10° 50 141° 55’
1. 10° 50 143° 00’

B. Protestas de Estados vy entidades

Alemania

1. Nota verbal de fecha 23 de diciembre de 1994 dirigida
al Ministerio_de Relaciones Exteriores de Tailandia

por_la Embajada alemana en Bangkok (en nombre de la
Unién Europea)

La Embajada de la Repiblica Federal de Alemania en Bangkok saluda al
Ministerio de Relaciones Exteriores de Tailandia y, en nombre de la Unién
Europea, tiene el honor de solicitar su amable atencién al asunto indicado a

continuacién.

La Unién Europea ha tenido conocimiento del anuncio del Gabinete del Primer
Ministro del 17 de agosto de 1992 relativo a las l1ineas de base rectas Y a las
aguas interiores de Tailandia en la zona 4.

1 Boletin del Derecho del mar No. 25, pag. 81.
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La Unién Europea desea sefialar que, de conformidad con el derecho
internacional y en particular con la Convencién de las Naciones Unidas sobre el
Derecho del Mar, que entrd en vigor el 16 de noviembre de 1994, la linea de base
normal para medir la anchura del mar territorial es la linea de bajamar a lo
largo de la costa, indicada por el simbolo adecuado en las cartas oficialmente
reconocidas por el Estado riberefio, y que el Estado riberefio puede emplear el
método de las lineas de base rectas que unen puntos adecuados UGnicamente en
localidades en las que la costa estd profundamente escotada o si existe un
cordén de islas a lo largo de la costa en sus inmediatas cercanias.

La Unién Europea ha observado que Tailandia ha empleado las lineas de base
rectas a lo largo de toda su costa en la zona 4, incluso donde la costa no esta
profundamente escotada y no existe ningin cordén de islas a lo largo de la costa
en sus inmediatas cercanias.

La Unién Europea considera que, incluso si la Convencién de las Naciones
Unidas sobre el Derecho del Mar no establece una longitud mixima para los
gegmentos de la linea de base, los segmentos determinados por Tailandia son
excesivamente largos. Alcanzan, de hecho, 81 millas marinas de largo entre los
puntos 1 y 2, 98 millas de largo entre los puntos 2 y 3 y 60 millas entre los

puntos 3 y 4.

La Unién Europea desea por idltimo sefialar que las islas pueden utilizarse
para determinar las aguas interiores iinicamente cuando forman parte de un
sistema vdlido de lineas de base rectas o cuando forman la linea que delimita -
una bahia.

Los Estados que se han adherido a la Convencién, Austria, Finlandia y
Suecia, hacen suya esta presentacién.

2. Nota verbal de fecha 14 de diciembre de 1994 dirigida

al Ministerio de Relaciones Exteriores de Costa Rica

por la Embajada alemana en San José (en nombre de la
Unién Europea)

La Embajada de la Replblica Federal de Alemania en San José saluda al
Ministerio de Relaciones Exteriores de la Repiblica de Costa Rica y, en nombre
de la Unién Europea, tiene el honor de solicitar su amable atencidén al asunto

indicado a continuacién.

La Unién Europea ha tenido conocimiento del reglamento aprobado por la
Replblica de Costa Rica el 15 de junio de 1993 relativo al paso de los buques de
pesca extranjeros por su mar territorial.

Ha tomado nota de gque, con arreglo a los articulos 2, 7, 8, 9 y 22 del
mencionado reglamento, la Repiiblica de Costa Rica esti sometiendo la entrada y
el paso de los buques de pesca extranjeros a través de su mar territorial a una
autorizacién previa y que la solicitud de esa autorizacién debe presentarse por
lo menos 24 horas antes de la fecha prevista de entrada en el mar territorial.

La Unién Europea considera que esas disposiciones no estin en armonia con
las normas reguladoras del derecho internacional, en particular el articulo 19
de la Convencién de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar, que la
Repiblica de Costa Rica ratificé el 21 de septiembre de 1992 y que entrd en
vigor el 16 de noviembre de 1994.

Los Estados que se han adherido a la Convencién, Austria, Finlandia y
Suecia, hacen suya esta presentacién.



-23-

C. Comunicaciones de Estados

Espafia

Carta de fecha 31 de marzo de 19395 dirigida al Secretario General por

el Representante Permanente de Espafia ante las Naciones Unidas!®

{Ooriginal: espaifiol]

Siguiendo jnstrucciones de mi Gobierno, tengo el honor de poner en su
conocimiento que en las pasadas semanas han tenido lugar, en alta mar en el
Atlantico nordoccidental, algunas situaciones de tensién entre buques pesqueros
de pabellén espaifiol vy patrulleras canadienses, y gque han implicado el uso de la
fuerza por parte de estas dltimas.

En particular, deseo referirme al hecho de que el pasado 9 de marzo tuvo
lugar, en aguas internacionales, el apresamiento del buque pesquero Estai, de
pabellén espafiol, con utilizacién de la fuerza armada por parte de patrulleras
canadienses. Tanto el pesquero como la tripulacién fueron conducidos al puerto
de St. John’'s, donde se encontraron retenidos hasta su posterior puesta en
libertad bajo fianza judicial. Es de subrayar dque esta fianza ha sido abonada
por el armador del buque apresado, con expresa manifestacién de no
reconocimiento de la competencia de los tribunales canadienses.

Con posterioridad a estos hechos, se han producido diversos actos de
hostigamiento por parte de patrulleras canadienses a embarcaciones pesqueras
espafiolas que faenan en alta mar, incluido un serio incidente, el 26 de marzo,
en que se produjo el corte deliberado de las redes del buque pesquero espafiol
Pescamar 1, por parte de una patrullera canadiense.

Estos hechos, que constituyen una flagrante violacién del derecho
internacional y de la Carta de las Naciones Unidas por parte del Canada, han
causado serios perjuicios a ciudadanos espafioles y en algunos casos han puesto
en peligro sus vidas o integridad figica, lo que ha motivado la reaccidn del
Gobierno espafiol, dandose curso de modo inmediato a las correspondientes
protestas por via diplomética, con plena reserva de derechos Y reclamacién de
las correspondientes indemnizaciones por los dafios y perjuicios sufridos.

Como medida adicional para la defensa de sus nacionales, el Gobierno
espafiol decididé el envio de dos unidades de la Armada espafiola al drea de los
hechos, para la proteccién de las embarcaciones espafiolas que desarrollan sus
actividades amparadas por el principio de libertad de alta mar, dentro de las
reglamentaciones aplicables, establecidas por las organizaciones internacionales
competentes en la materia.

Ademds, y dentro del decidido propdsito del Gobierno de Espafia de resolver
pacificamente las controversias internacionales de acuerdo con las disposiciones
de la Carta de las Naciones Unidas, el pasado 28 de marzo se presentd por Espafia
la correspondiente demanda contra el canadd ante la Corte Internacional de
Justicia, a fin de recabar su pronunciamiento ¥y el restablecimiento de los

derechos conculcados.

1 A/50/98-5/1995/252.
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D. Tratados bilaterales

1. Tratado entre la Re Ublica Federal de Alemania la Repiblica

de Polonia sobre la confirmacién de la frontera entre ambos
paises, 14 de noviembre de 1990
La Repiblica Federal de Alemania y la Repidblica de Polonia,

Deseosas de establecer relaciones orientadas hacia el futuro de conformidad
con el derecho internacional, en particular la Carta de las Naciones Unidas y el
Acta Final de la Conferencia sobre la Seguridad y la Cooperacién en Europa,
firmada en Helsinki, y los documentos de reuniones posteriores de 1la
Conferencia,

Decididas a contribuir conjuntamente al establecimiento de un orden
pacifico en Europa en el que las fronteras ya no dividan Y que garantice a todas
las naciones europeas la coexistencia basada en la confianza Y en la cooperacién
global para el bien de todos, asi como una paz, libertad y estabilidad
duraderas,

Profundamente convencidas de que la unificacién de Alemania como Estado con
fronteras claras es una aportacién importante al orden pacifico en Europa,

Teniendo presente el Tratado sobre la solucién definitiva con respecto a
Alemania firmado el 12 de septiembre de 1990,

Conscientes de que han trascurrido 45 afios desde el final de la segunda
guerra mundial y de que los grandes sufrimientos causados por esa guerra, con
inclusién de la pérdida para muchos alemanes Y polacos de sus tierras natales
como consecuencia de la expulsién o el reasentamiento son una advertencia y un
reto para el establecimiento de relaciones pacificas entre ambos pueblos Y
Estados,

Deseosas de crear unos cimientos duraderos para la coexistencia amistosa
mediante el desarrollo de sus relaciones Y la continuidad de la politica de
comprensidén y reconciliacién duraderas entre los alemanes y los polacos,

Han convenido lo siquiente:

Articulo 1

Las Partes Contratantes reafirman la frontera entre ellas, cuya linea se
define en el Acuerdo entre la Repiblica Polaca Y la Repiblica Democritica
Alemana relativo a la demarcacién de la frontera estatal polaco-alemana
establecida y existente de 6 de julio de 1950 Y los acuerdos concertados con
miras a aplicar y complementar el Acuerdo (instrumento de confirmacién de 1la
demarcacién de la frontera estatal entre Polonia Y Alemania de 27 de enero de
1951; Acuerdo entre la Repiblica Popular Polaca y la Repiliblica Democr&tica
Alemana relativo a la delimitacién de las zonas maritimas en la bahia de Oder de
22 de mayo de 1989), asi como el Acuerdo entre la Repiblica Popular Polaca y la
Repiblica Federal de Alemania relativo a la base para la normalizacién de sus
relaciones mutuas de 7 de diciembre de 1970.
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Articulo 2

A

declaran que la frontera entre ellas es inviolable

L.as Partes Contratantes : L
petar sin condiciones su

ahora y en el futuro Yy se€ comprometen mutuamente a res
goberania e integridad territorial.

Articulo 3

Las Partes Contratantes declaran que no tienen reivindicaciones
territoriales reciprocas y que no presentaran ninguna reivindicacién de ese tipo

en el futuro.

Articulo 4

1. El presente Tratado estéd sujeto a ratificacién; el intercambio de los
instrumentos de ratificacién se efectuarid lo antes posible en Bonn.

2. El presente Tratado entrard en vigor en la fecha en la que seé intercambien
los instrumentos de ratificacién.

EN TESTIMONIO DE LO CUAL los representantes de las Partes Contratantes han
firmado el presente Tratado Yy han puesto su sello.

HECHO en Varsovia el 14 de noviembre de 1990 por duplicado, en los idiomas
alemén y polaco, siendo ambos textos igualmente auténticos.

2. Acuerdo entre la Unién Europea vy el Canadid sobre la pesca
(fletdn de Groenlandia), 16 de abril de 1995

Acta aprobada

La Comunidad Europea y el Ccanad4 han convenido lo siguiente:

A. Control vy cumplimiento
1. La Comunidad Europea y el Canadi, en reconocimiento de su compromiso de

promover la cooperacién en la conservacién y explotacidn racional de las
poblaciones de peces, Y el papel central del control y el cumplimiento para
velar por esa conservacién, convienen en que las propuestas establecidas en el
anexo I constituirdn la base de una declaracién que prepararan conjuntamente y
sometersn a la consideracidén y aprobacién de la Comisién de Pesca de la
Organizacién de Pesquerias del Atléntico Nordoccidental (NAFO), con el fin de
establecer un protocolo para reforzar las medidas de conservacién y cumplimiento
de la NAFO.

2. La Comunidad Europea y el canadad aplicarén con cardcter inmediato como

una base provisional las medidas de control y cumplimiento que figuran en los
puntos II.1, I1.2, I1.3, II.4, 11.7, I11.8, II.S (la lista propuesta de
violaciones y los incisos i), iii) y v) Gnicamente), II.10 y II.1l1 del anexo I.
Con respecto al punto II.11.A, las Partes desplegaran observadores en los buques
a m&s tardar 15 dias después de 1a firma del Acta Aprobada. Con respecto al
punto II.11, los dispositivos de seguimiento por satélite del 35% de los buques
gse instalardn lo mis rapidamente que sea posible cuando los buques
correspondientes hagan escala en un puerto o salgan de &l para pescar en la zona
de regulacién de la NAFO. '
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3. La Comunidad Europea y el Canad

d se comprometen a recabar con urgencia el
apoyo de otras Parteg Contratantes d

. e la NAFO para la aprobacidén del citado
Protocolo y posterior adhesién a €l, antes de que se celebren las reuniones

especiales del Comité Permanente de la NAFO scbre el Control Internacional
(STACTIC) iniciadas en abril de 1995 Y de la Comisgié
convocara lo antes posible a partir de mayo de 1995 a peticién de la Comunidad
Europea y el Canadj. El Protocolo entrard en vigor a la firma

S t : La Comunidad Europea y el
Canadd estan convencidos de que en septiembre de 1995 una mayoria de lag Partes
Contratantes de la NAFO habrdn aprobado las medidas. La Comunidad Europea y el

Canadd pondran sumo empefic en obtener la firma del Protocolo de las demds Partes
Contratantes de la NAFO.

4. El Canadd presentars al Secretario Ejecutivo de 1la NAFO, antes de cada
reunién anual de la Organizacién, un informe sobre las medidas de conservacién y
cumplimiento en vigor en su zona de 200 millas con respecto a las poblaciones
administradas por la NAFO. El informe tratari del conjunto de asuntos a que se
aplican las medidas de conservacién y cumplimiento de la NAFO.

5. La Comunidad Europea Y el Canadd cooperaran para mejorar las medidas de
conservacién y cumplimiento. Con ese fin, el Canadi invitars a expertos de la
Comisidén Europea a intercambiar informacién y les informari sobre las medidas
de conservacién y cumplimiento canadienses en vigor en la zona canadiense de
200 millas con respecto a las poblaciones administradas por la NAFO.

6. En el marco del Proyecto Piloto de observadores y seguimiento por satélite
descrito en el anexo I, se emplazardn observadores, que actuaran bajo la
autoridad de la Comisién Europea en lo que respecta a la Comunidad Europea y del
Gobierno del Canad4d en lo que respecta al Canad&, a bordo de los buques lo antes
posible de conformidad con las disposiciones establecidas en el punto 2 supra.
Salvo en el caso de fuerza mayor, los buques sin un observador a bordo no
estaran autorizados a seguir pescando en la zona de regulacién de la NAFO mas
alla del periodo a que se hace referencia en el punto 2 supra. La Comunidad
Europea y el Canadi supervisaran con caracter regular la eficacia Yy eficiencia
del plan de observadores como parte de la evaluacién del mencionado Proyecto
Piloto.

B. Captura total permitida y limites de captura

En aras de su interés comin en la conservacidn, la Comunidad Europea y el
Canada reiteran su compromiso con respecto al nivel de 27.000 toneladas como
captura total permisible del flet&n de Groenlandia para 1995 en las subzonas 2
Yy 3 de la NAFO. Teniendo esto presente, y habida cuenta de las circunstancias
particulares relacionadas con la ordenacidén del recurso de fletdn de Groenlandia
en la zona de la Convencién de la NAFO, la comunidad Europea y el Canadi
acuerdan arreglos de ordenacién con respecto al fletdn de Groenlandia tal como
se establece en el anexo II.

C. dtras cuestiones conexas
===S8 e LAVNIES conexas

1. El Canadd revocari las disposiciones del reglamento de 3 de marzo de 1995

en cumplimiento de la Ley sobre la proteccién de la pesca costera que somete a

los buques de Espafia Yy Portugal a ciertas disposiciones de la ley y que prohibe
a esos buques pescar el fletin de Groenlandia en la zona de regulacién de

la NAFO.
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En lo que respecta a la Comunidad Europea, el hecho de que el Canadi vuelva
a incluir buques procedentes de cualquier Estado miembro de la Comunidad Europea
en legislacién por la cual -someta buques en la alta mar a la jurisdicecién
canadiense se consideraréd una violacién de la presente Acta Aprobada.

2. En lo que respecta al Ccanadi, la circunstancia de que la Comunidad Europea
en forma sistemdtica y continua, deje de ejercer control sobre sus buques de
pesca en la zona de regulacién de la NAFO que hayan provocado claramente
violaciones graves de las medidas de conservacién y cumplimiento de la NAFO
podré ser considerado como una violacién de la presente Acta Aprobada. La
Comunidad Europea y el Canada se consultaran antes de adoptar medidas al

respecto.

D. Digposiciones generales

1. La Comunidad Europea y el Canada mantienen sus posturas respectivas acerca
de la conformidad de la modificacién de 25 de mayo de 1994 de la Ley de
proteccién de la pesca costera del Canadd, y reglamento posterior, con el
derecho consuetudinario internacional y la Convencidén de la NAFO. Nada de lo
dispuesto en la presente Acta Aprobada menoscabard lo dispuesto en cualquier
convencién multilateral en que sean partes la Comunidad Europea y el Canada, o
cualquier Estado miembro de la Comunidad Europea y el Canadd, ni su capacidad
para preservar y defender sus derechos de conformidad con el derecho
internacional, y las opiniones de cualesquiera de las partes con respecto a
cualquier cuestién relacionada con el Derecho del Mar.

2. No se considerarid que las limitaciones a la zona de regulacién de la NAFO o
a partes de ella de las medidas a que se hace referencia en la presente Acta
Aprobada redunden en detrimento de la posicién de la Comunidad Europea con
respecto a la condicién juridica de las zonas dentro de las cuales los Estados
riberefios ejercen su jurisdiccién pesquera.

E. Aplicacién

Las disposiciones de la presente Acta Aprobada, con sus anexos como parte
integrante de ella, seran aplicadas provisionalmente por la Comunidad Europea y
el Canadd a partir del momento de la firma, en espera de su aprobacién
definitiva por medio de un intercambio de notas.

La presente Acta Aprobada dejard de aplicarse el 31 de diciembre de 1995 o
cuando la NAFO haya aprobado las medidas descritas en la presente Acta Aprobada,
si esta fecha es anterior.

ANEXO I

Propuesta destinada a mejorar el control de las pesquerias
y el cumplimiento de las normas

I. ‘Base para la estrategia de conservacién y cumplimiento

La estrategia que sirve de fundamento a la presente propuesta abarca los
elementos siguientes:

a) Simplificacibén y fortalecimiento de las normas existentes, para que
sean mas aplicables; '



innecesaria;

o c) Fomento de la prictica de las pesquerias selectivas, con capturas
incidentales minimas;

d) Mejora del sistema de comunicacién por bocina;

e) Aumento de las inspecciones en los caladeros y en los lugares de
atraque;

£) Aumento de la transparencia;

g) Proyecto Piloto relativo a observadores y sistema de seguimiento por
satélite;

h) Sistema de respuesta inmediata en caso de denuncia de violaciones
graves;

i) Normas relativas a la presentacién de informes;
j) Utilizacién de procedimientos legales;

k) Sanciones;

1) Control de las actividades.

Todas las propuestas que haya de adoptar la NAFO tendrdn en cuenta el
andlisis costo/beneficios y los sistemas juridicos vigentes de las Partes
Contratantes, con inclusién de los principios de no discriminacién,
proporcionalidad y el derecho de apelacién de los pescadores.

II. u a stinadas a modificar las medidas de conservacién
im o la NAFO

II.1. Inspecciones

L]

Las inspecciones de los buques se realizarin de manera no discriminatoria.
El nGmero de inspecciones se basari en la dimensién de la flota, teniendo en
cuenta sus antecedentes de cumplimiento.

Las Partes Contratantes velarain por que sus inspectores pongan particular
cuidado en evitar dafios a la carga y a los aparejos de pesca que se van a
inspeccionar. Se reducirid al minimo la injerencia en las actividades de pesca Yy
en las actividades normales a bordo. Las tripulaciones y los buques que se
ajusten a las medidas de conservacién Y cumplimiento de la NAFO no serin
molestados. Las inspecciones sélo tendrin por objeto verificar que se respetan
las normas de la NAFO y no obstaculizarin indebidamente las actividades de
buques concretos, al mismo tiempo que no limitarén la capacidad de los
inspectores de la NAFO para cumplir su mandato.
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II.2. Transmigién de informacién de las inspecciones

Toda informacién sobre supuestas précticas ilegales y toda prueba de
violaciones patentes se transmitirdn rapidamente a las autoridades de inspeccién
de la Parte Contratante del buque y al Secretario Ejecutivo de la NAFO.

I1.3. Aumento de las_ inspecciones

Cada Parte Contratante que disponga de diez o més bugques que operen en la
zona de regulacién de la NAFO (NRA) desplegard por lo menos un buque de
inspeccién. Las Partes Contratantes con menos de diez buques cooperarédn en el
despliegue de los buques de inspeccién.

Cada Parte Contratante contard por lo menos con un inspector presente en la
zona de la Convencidén de la NAFO (NCA) cuando los buques de esa Parte
Contratante estén operando en la NRA.

II.4. Mejora del sistema de llamada con bocina

Se conectarid un sistema de comunicacién de la captura a bordo a la entrada
y salida de la NRA al sistema de llamada con bocina actualmente utilizado.

Los buques con un sistema de comunicacién por satélite de la posicién no
tendr&n necesidad de llamar con bocina, pero presentardn informes sobre las
capturas al Secretario Ejecutivo de la NAFO. Las Partes Contratantes seguirén
siendo responsables de la transmisién de informacién por medio de bocina al
Secretario Ejecutivo de la NAFO. Las Partes Contratantes cuyos buques estén asi
equipados notificardn al Secretario Ejecutivo de la NAFO los nombres de esos
buques.

II.5. Medidag adicionales de aplicacién

Para mejorar la conservacién y racionalizar el cumplimiento, en la préxima
reunién del STACTIC se estudiarin las cuestiones de la proteccién de los peces
inmaduros y las capturas incidentales de especies reglamentadas y se formularén

recomendaciones al respecto a la préxima reunién de la Comisién de Pesca de la
NAFO.

En particular, se abordarén las cuestiones siguientes:
- La incorporacién del flet&n de Groenlandia a la lista de especies
sometidas a una dimensién minima del pez, con una longitud de (X)

centimetros;

- La aplicabilidad de las normas actuales relativas a los desperdicios en
la NRA;

- El establecimiento de normas especiales para los productos pesqueros,
verbigracia, equivalentes en longitud de los productos elaborados;

- El problema de la produccién a bordo de harina de pescado y productos
similares;
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- Otras medidas para proteger a los peces no maduros, por ejemplo, cierres
de zonas o estacionales;

- Enmiendas de las medidas relativas a los limites de las capturas
incidentales de manera que, cuando se haya fijado una cuota de "otros
pescados" o una cuota de una Parte Contratante individual, o sobre una
base caso por caso, se haya prohibido una pesca directa, la captura
incidental de esa poblacién no se retendri a bordo.

II.6. Dimensidén de las redes

La derogacidén de las redes de 120 milimetros cuando se utilicen fibras de
tipo poliamida se suprimird gradualmente durante un periodo que fijari la
Comisidén de Pesca.

II.7. Inspecciones en los muelles

Cada Parte Contratante velard por que todos los buques que participen en
una actividad pesquera en la NRA de poblaciones sometidas a las medidas de
conservacién y cumplimiento de la NAFO estén sometidos a una inspeccién en los
muelles en cada escala. Los resultados de esas inspecciones se comunicarén a
las demas Partes Contratantes que lo soliciten. Los resultados de esas
inspecciones se verificaradn también con los cuadernos de bitacora y los
resultados se comunicaran anualmente al Secretario Ejecutivo de la NAFO.

Se efectuardn comprobaciones anuales de las calas de pescado para
certificar la correccidén de sus planos.

I1.8. Informes sobre los planes de actividades v las capturas

Con respecto a 1995, cada Parte Contratante informard al Secretario
Ejecutivo de la NAFO del plan de pesca en lo que atafle a la pesca de fletdn de
Groenlandia en la RNA y, al final del afio, informarad sobre su aplicacién. Si
este sistema resulta Gtil, se extenderda a otras actividades de pesca.

II1.9. Violaciones graves

La NAFO establecerid una categoria de violaciones graves, que incluira:

a) La negativa a cooperar con un inspector o un observador;

b) La informacién falsa sobre las capturas;

c) Violaciones de las dimensiones de las redes;

d) Violaciones del sistema de llamada con bocina;

e) Interferencia con el sistema de seguimiento por satélite:

i) Si un inspector de la NAFO cita a un buque por haber cometido, en

medida considerable, una violacidén manifiesta grave, la Parte
Contratante de ese buque velard por que el buque sea inspeccionado por
un inspector debidamente autorizado de esa Parte Contratante en un
plazo de 48 horas. Para preservar las pruebas, el inspector de la
NAFO adoptard todas las medidas necesarias para garantizar la
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seguridad y el mantenimiento de las pruebas, con inclusidén, en la
forma que proceda, del precintado de la cala del buque, y podra
permanecer a bordo del buque hasta que llegue el inspector debidamente
autorizado;

ii) Cuando esté justificado, el inspector de la Parte Contratante del
buque de que se trate pedird, cuando esté debidamente autorizado para
hacerlo, al bugue gque se dirija inmediatamente a un puerto cercano,
elegido por el capitdn, y que deberd ser St. Pierre, St. John's, las
Azores o el puerto de origen del buque, para que se efectlie una
inspeccién a fondo bajo la autoridad del Estado del pabelldén y en
presencia de un inspector de la NAFO de cualquier otra Parte
Contratante que desee participar. Si el buque no hace escala en
ningin puerto, la Parte Contratante deberd proporcionar la debida
justificacién al Secretario Ejecutivo de la NAFO oportunamente;

iii) Cuando un inspector de la NAFO cite a un buque por haber cometido una
violacién patente grave, lo comunicard inmediatamente al Secretario
Ejecutivo de la NAFO, el cual a su vez de inmediato lo pondra en
conocimiento, a titulo de informacién, de las demds Partes
Contratantes de la NAFO que tengan un bugque de inspeccién en la NCA;

iv) Cuando se pida a un bugque que se dirija a un puerto para que se someta
a una inspeccién a fondo en cumplimiento del inciso ii) supra, un
inspector de la NAFO de otra Parte Contratante podrd, a reserva del
consentimiento de la Parte Contratante del buque, subir a bordo del
buque cuando se dirige a puerto, permanecer a bordo del bugque mientras
se dirige a puerto y estar presente durante la inspeccién del buque en
el puerto;

V) Si se ha detectado una violacién manifiesta de las medidas de
conservacién y cumplimiento de la NAFO que, a juicio del inspector
debidamente autorizado, es suficientemente grave, el inspector
adoptarad todas las medidas necesarias para velar por la seguridad y la
conservacién de las pruebas con inclusién, en la forma oportuna, del
precintado de la cala del buque para que se proceda posteriormente a
la inspeccién en el muelle.

II.10. Sequimiento de las violaciones manifiestas

Deberi haber un procedimiento legal transparente y eficaz para seguir las
violaciones manifiestas utilizando todas las pruebas necesarias obtenibles de
todas las fuentes, con inclusidén de las pruebas procedentes de otras Partes
Contratantes que sean necesarias para un procesamiento eficaz. Las Partes
presentaran un informe semestral al Secretario Ejecutivo de la NAFO sobre la
situacién de los procedimientos judiciales caso por caso, de una manera
suficientemente detallada para garantizar la transparencia, a reserva del
derecho interno, en particular, cuando se imponen condenas, con respecto al
nivel de las multas, el valor del pescado a tanto alzado y/o los aparejos, y con
inclusién de una explicacién si no se ha adoptado medida alguna.

Las sanciones previstas en la legislacidén deben constituir un medio de
disuasién eficaz. Esas sanciones pueden incluir la denegacién, suspensién o
retirada de la autorizacidén para pescar en la RNA.
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I1.11. Proyecto Piloto relativo a observadores Y_sequimiento por satélite

Para mejorar la aplicacién de las medidas de conservacién y cumplimiento de
la NAFO con respecto a los buques que pescan con arreglo a la Convencién de la
NAFO, las Partes Contratantes convienen en realizar un proyecto piloto para
proporcionar observadores capacitados y competentes en la forma que proceda a
todos los buques que pescan en la RNA y dispositivos de seguimiento por satélite
para el 35% de sus buques respectivos que pesquen en la RNA. Las Partes
Contratantes adoptaran todas las medidas necesarias para que los observadores
puedan desempefiar sus deberes y para que el capitéan Y la tripulacién de los
buques de la Parte Contratante aporten toda la cooperacién necesaria a los
observadores. Las Partes Contratantes facilitaran al Secretario Ejecutivo de la
NAFO listas de los observadores que emplazarian sobre los buques en la RNA.

A. Observadores
1. Cada Parte Contratante impondrd a sus buques que operen con arreglo a la

Convencién de la NAFO la obligacién de aceptar observadores en las condiciones
siguientes:

a) Cada Parte Contratante tendrd la responsabilidad principal de obtener,
para emplazar en sus buques, observadores independientes e imparciales;

b) En los casos en que una Parte Contratante no haya emplazado un
observ~dor sobre un buque, cualquier otra Parte Contratante podr&, a reserva de
obtener el consentimiento de la Parte Contratante del bugue, emplazar un
observador a bordo hasta que la Parte Contratante proporcione un sustituto de
conformidad con el apartado a);

c) No se impondrd a ninglin buque la obligacién de llevar a bordo mas de
un observador con arreglo a este Proyecto Piloto en cualquier momento.

2. Los observadores supervisardn la aplicacién por el buque de las medidas de
conservacién y cumplimiento de la NAFO pertinentes. En particular los
observadores:

a) Registrardn las actividades de pesca del buque, y presentaradn informes
al respecto, y verificardn la posicién del buque mientras se dedique a la pesca;

b) Observardn y calculardn las capturas con miras a determinar la
composicién de la captura y supervisaran los desperdicios, las capturas
incidentales y la toma de especies de tamafio inferior a la norma;

c) Registrardn los aparejos, las dimensiones de las redes y los
accesorios utilizados por el capitan;

d) Verificardn los asientos en el cuaderno de bitdcora (composicién y
cantidades de las especies, peso total y peso del pescado elaborado, e informes
comunicados por bocina).

3. Los observadores recopilardn datos sobre las capturas y las actividades por
lotes. Estos datos incluirén la ubicacidén (latitud/longitud), la profundidad,
el tiempo que permanece la red en el fondo del mar, la composicién de la captura
v los desgperdicios.
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4. Los observadores llevardn a cabo los trabajos cientificos, por ejemplo,
recogida de muestras, que solicite la Comisidén de Pesca previo asesoramiento del
Consejo Cientifico.

5. cuando el observador esté emplazado a bordo de un bugue equipado con
dispositivos e instalaciones de registro de la posicién de control remoto, el
observador supervisard el funcionamiento del sistema de satélite y comunicaréd
cualquier interferencia que se produzca. Para separar mejor las actividades de
pesca de las de navegacién y contribuir a una calibracién a posteriori de las
seflales registradas por 1la estacién receptora, el observador mantendri registros
detallados sobre la actividad diaria del buque.

6. Cuando capte una violacién manifiesta, el cbservador lo comunicara, en un
plazo de 24 horas, a un buque de inspeccién de la NAFO, utilizando un cédigo
establecido, y al Secretario Ejecutivo de la NAFO.

7. En un plazo de 30 dias a partir de la terminacién del cometido de un
observador a bordo de un buque, el observador proporcionard un informe a la
parte Contratante del buque y al Secretario Ejecutivo de la NAFO, el cual lo
pondrid a disposicién de cualquier Parte Contratante que lo solicite.

8. A reserva de cualquier otro acuerdo adoptado entre las Partes, la
remuneracién de un observador serd sufragada por ia Parte Contratante que lo
envia. El buque a bordo del cual esté emplazado el observador proporcionard
alimentos y alojamiento adecuados durante su misién.

B. Sequimiento por satélite
1. Las Partes Contratantes convienen en que el 35% de sus buques respectivos

que pesquen en la NRA estarin dotados de un sistema auténomo capaz de transmitir
automiticamente sefiales por satélite a una estacién receptora situada en tierra
con el fin de facilitar el seguimiento constante de la posicién del buque por la
Parte Contratante del buque. Las Partes Contratantes procurarin poner a prueba
diversos sistemas de seguimiento por satélite.

2. Las Partes Contratantes cuyos buques pesquen durante un minimo de 300 dias
en la RNA estaradn sometidas a la vigilancia de la posicién por satélite’.

3. cCada Parte Contratante instalard por lo menos una estacidén receptora
vinculada al sistema de seguimiento por satélite.

4. Cada Parte Contratante transmitird, en tiempo real, mensajes de entrada y
salida de sus buques dotados con dispositivos de seguimiento por satélite al
Secretario Ejecutivo de la NAFO, el cual a su vez transmitiri esa informacidén a
las Partes Contratantes que cuenten con un buque de inspeccién en la NCA. Las
pPartes Contratantes cooperardn con otras Partes Contratantes que dispongan de un
buque o una aeronave de inspeccién de la NAFO en la NCA para intercambiar
informacién en tiempo real sobre la distribucién geogrdfica de los buques de
pesca dotados de dispositivos de seguimiento por satélite y, si se solicita

concretamente, informacién relativa a la identificacién de un buque.

1 El Canadi aplicard, en cualquier caso, el sistema sobre aquellos de

sus buques que pesquen en la NRA.
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5. A reserva de cualquier otro acuerdo concertado entre las Partes
Contratantes, cada Parte Contratante pagard todos los costos relacionados con el
sistema de seguimiento por satélite.

C. Analigisg
1. Cada Parte Contratante prepararid un informe sobre los resultados del

Proyecto Piloto desde la perspectiva de la eficacia y la eficiencia, con
inclusién de:

a) La eficacia global del Proyecto en el mejoramiento de la aplicacién de
las medidas de conservacién y cumplimiento de la NAFO;

b) La eficacia de los diversos componentes del Proyecto;
c) Los costos relacionados con los observadores y el seguimiento por
satélite;

d) Un resumen de los informes de los observadores, en el que se indiquen
el tipo y el nimero de infracciones o de acontecimientos importantes observados;

e) Estimaciones de los observadores de la actividad pesquera en
comparacién con la estimacién inicial resultante del seguimiento por satélite;

£) El anidlisis de la eficiencia en funcién de los costos/beneficios,
expresindose estos lltimos en términos de cumplimiento de las normas y de
volumen de los datos recibidos para la ordenacidn pesquera.

2. Los informes se presentardn al Secretario Ejecutivo de la NAFO a tiempo
para que sean examinados en la reunién anual de la NAFO de septiembre de 1997 vy,
sobre la base de esos informes, las Partes convienen en establecer un sistema
permanente para que se mantenga el grado de control y cumplimiento en la NRA
previsto por el Proyecto, como se ha indicado mds arriba.

ANEXO II
Cuotas correspondientes al fletan de Groenlandia

I. Decisiones de la NAFO para 1995

La Comunidad Europea y el Canadad proponen conjuntamente a la NAFO
para 1995:

a) Una captura total permisible (CTP) de fletdn de Groenlandia de 2+3K
que se dividir& como sigue:

- 243K (200 millas canadienses) 7.000 toneladas
-  3LMNO 20.000 toneladas

b) Las 7.000 toneladas de fletadn de Groenlandia correspondientes a 2+3K
(dentro de las 200 millas canadienses) se asignaran al Canada.

VP
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II. Acuerdos voluntarios para 1995

a) Las capturas canadienses de fletin de Groenlandia por sus bugques no
excederan de 10.000 toneladas, a reserva de cualquier otra decisién de
conservacién mis estricta que pueda adoptar el canadd a la luz de otros datos

cientificos;

b) Las nuevas capturas de la Comunidad Europea de fletén de Groenlandia
por sus bugques no excederén de 5.013 toneladas a partir del 16 de abril de 1995;

c) La Comunidad Europea y el Ccanadi no permitirén que sus buques pesquen
especies amparadas por 1a Convencién de la NAFO en la zona de regulacién de la
NAFO méds alld del periodo de 15 dias a que se hace referencia en el punto A.2
del Acta Aprobada hasta que se establezcan medidas perfeccionadas de control y
cumplimiento de la pesca al respecto.

Por encima de los limites de captura convenidos, ninguna captura incidental
de fletdn de Groenlandia se conservarid a bordo.

ITII. 1996 y afios posteriores

La Comunidad Europea y el Canada propondrén conjuntamente a la NAFO para
1996 y aflos posteriores:

a) Que la NAFO controle la ordenacién del fletén de Groenlandia en 3LMNO.
Las cuotas se asignarén en la proporcién de 10:3 para la Comunidad Europea y el
Canadé (independientemente de lag asignaciones a otras Partes Contratantes);

b) Tomando como base el asesoramiento del Consejo Cientifico de la NAFO,
el Canadad explotara el fletin de Groenlandia en aguas canadienses en 2+3K;

c) El Consejo Cientifico de la NAFO proporcionarad datos cientificos sobre
el fleté&n de Groenlandia para unidades de 0+1, 2+3K y 3LMNO.

III. OTRAS INFORMACIONES
Corte Internacional de Justicia

1. Delimitacién maritima Vv cuestiones territoriales
entre Qatar vy Bahrein (Qatar contra Bahrein)?

LA HAYA, 15 de febrero (CIJ) - La Corte Internacional de Justicia ha
anunciado hoy que tenia jurisdiccién para pronunciarse sobre una controversia
relativa a la delimitacidn maritima y cuestiones territoriales entre Qatar y
Bahrein y llegb a la conclusién de que la solicitud de Qatar sobre esta
cuestién, presentada el 30 de noviembre de 1994, era admisible.

Los diez magistrados que votaron a favor fueron Bedjaoui, Jennings,
Guillaume, Aguilar Mawdsley, Weeramantry, Ranjeva, Herczegh, Shi, Fleischhauer y
el magistrado especial Torres Bernirdez. Los cinco que votaron en contra fueron

1 Comunicado de prensa ICcJ/536 de 16 de febrerxo de 1995.
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Schwebel, Oda, Shahabuddeen, Koroma Y el juez especial Valticos, todos los
cuales agregarédn sus opiniones disidentes al fallo.

Tal como se describié en el resumen facilitado por el Secretario de la
Corte, en general la sentencia se referia a dos cuestiones: saber si, debido a
los acuerdos anteriores concertados entre las partes, la Corte tenia
jurisdiccién sobre la controversia; y saber si la controversia podia ser
sometida a la Corte por una de las partes, o si tenia que ser sometida por ambas
partes, como elemento de un acuerdo. La Corte llegé a la conclusién de que,
como resultado de los intercambios de cartas de diciembre de 1987 y del
documento titulado "Acta" firmado en Doha el 25 de diciembre de 1990, las partes
se habian comprometido a someterle la totalidad de la controversia. La Corte
sefialdé asimismo que, en Doha, las partes habian determinado el tema de la
controversia, descrito en la que se denominé la "férmula de Bahrein" Y que,
segin la interpretacién de la Corte, el Acta autorizaba la presentacién de una
solicitud unilateral a la Corte por una u otra parte. Como Qatar, en su
solicitud de 30 de noviembre, habia descrito con exactitud el tema de la
controversia, la Corte llegd a la conclusién de que la solicitud de Qatar era
admisible y que, en consecuencia, actualmente entendia de la totalidad de la
controversia.

En el resumen de las opiniones disidentes, se sefialaba que Bahrein habia
sostenido constantemente que su consentimiento de la jurisdiccién de la Corte,
si se llegaba a conceder, seria condicional a que se llegara a un acuerdo
especial con Qatar para someter todas sus cuestiones controvertidas a la Corte y
que la Corte entenderia de ese asunto conjuntamente. En una opinién disidente,
por ejemplo, el Acta de Doha se describia como "esencialmente poco clara" y se
sefialaba que, como condicidén para la firma del Acta, Bahrein habia pedido que el
texto se modificara para excluir la solicitud de "cualesquiera de las partes" a
la Corte en favor de "ambas partes". En otra opinién disidente se indica que ni
los intercambios de cartas de 1987 ni el Acta de Doha de 1990 correspondian a la
categoria de "tratados y convenciones en vigor" y que nada de lo indicado en el
presente fallo mostraba que la declaracién de Qatar de 30 de noviembre abarcaba
de hecho "la totalidad de la controversia". En general, las cinco opiniones
disidentes coincidian en que no habia ni pleno acuerdo de las partes sobre la
materia objeto de la controversia, ni un acto mediante el cual ambas partes
sometian la totalidad de la controversia a la Corte.

Un resumen del fallo, preparado también por la Secretaria de la Corte,
describe con cierto detalle el historial del caso y las alegaciones. Indica que
el 8 de julio de 1991, Qatar presentd una solicitud de incoacién de un
procedimiento contra Bahrein en relacién con la soberania sobre las islas Hawar,
los derechos soberanos sobre los bajios de Dibal y de Qit’at Jaradah, y la
delimitacién de las zonas maritimas de ambos Estados. En su solicitud, Qatar
fundamentaba la jurisdiccidén de la Corte en dos acuerdos entre las partes: un
intercambioc de. cartas entre el Reino de Arabia Saudita y el Emir de Qatar de
fechas 19 y 21 de diciembre de 1987, y entre el Reino de Arabia Saudita y el
Emir de Bahrein de fechas 19 y 26 de diciembre de 1987; y el documento titulado
"Acta" y firmado en Doha el 25 de diciembre de 1990 por Bahrein, Qatar y Arabia
Saudita, que contiene la "f6rmula de Bahrein". La férmula determina el objeto y
el alcance del compromiso con respecto a la jurisdiccién. Bahrein impugnaba la
base de la jurisdiccidén invocada por Qatar.
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En una sentencia dictada el 1° de julio de 1994, la Corte llegd a la
conclusidén de que esos documentos eran acuerdos internacionales que creaban
derechos y obligaciones para las partes y mediante los cuales se habian
comprometido a someter a la Corte "la totalidad de la controversia entre ellas,
tal como se circunscribe en la férmula de Bahrein". La Corte sefiald que tenia
ante si s6lo una solicitud de Qatar Yy decidié otorgar a las partes la
posibilidad de someterle la totalidad de la controversia. Fijé el 30 de
noviembre de 1994 como plazo limite para que las partes "conjuntamente © por
separado" adoptaran medidas a esos efectos.

El 30 de noviembre de 1994, la Corte recibid del representante de Qatar un
documento en el que se hacia referencia a "la falta de acuerdo entre las partes
para actuar conjuntamente" y se declaraba que estaba sometiendo, en
consecuencia, a la Corte "la totalidad de la controversia". El1 documento
enumeraba asimismo los temas siguientes que, en opinién de Qatar, correspondian
a la jurisdiccién de la Corte: las islas Hawar, con inclusién de la isla de
Janan; Fasht al Dibal y Qit’at Jaradah; las 1ineas de base archipelédgicas;
Zubarah; las zonas de pesca de perlas y de pesca de peces nadadores Y cualquier
otro asunto relacionado con los limites maritimos. ademds, indicaba que Qatar
daba por entendido que Bahrein definia su reivindicacidén con respecto a Zubarah
como una reivindicacién de soberania. Qatar pedia igualmente a la Corte que
sentenciara y declarara que Bahrein no tenia soberania ni ningin derecho
territorial sobre la isla de Janan ni sobre Zubarah, y dque cualquier
reivindicacién de Bahrein relativa a las lineas de base archipeléagicas y a las
zonas de pesca de perlas Y de peces nadadores seria irrelevante a los efectos de
1a delimitacidén maritima en el presente caso.

En la misma fecha, la Corte recibié del representante de Bahrein un
documento en el que se indicaba que Bahrein daba por entendido que la sentencia
de 1° julio de 1994 confirmaba que la sumisidn a 1a Corte de "la totalidad de la
controversia" debia ser "de cardcter consensual, es decir, un acuerdo entre las

partes". Con todo, las propuestas de Qatar habian tomado una forma que sblo
podia entenderse como una continuacién de su solicitud unilateral inicial de
1991. Por otro lado, Qatar habia negado a Bahrein el derecho a describir, en

sus propios términos, las cuestiones que deseaba someter a la Corte y habia
impugnado el derecho de Bahrein a incluir en la lista de asuntos objeto de la
controversia el tema de la soberania sobre Zubarah.

El 5 de diciembre de 1994 Bahrein presentd observaciones sobre el documento
de Qatar de 30 de noviembre, en las que afirmaba que 1a sentencia de 1° de julio
de 1994 no habia declarado que 1a Corte tenia jurisdiccidén en virtud de una
solicitud unilateral y, en consecuencia, si la Corte no tenia jurisdiccidén en
ese momento, la propuesta separada de Qatar del 30 de noviembre, aunque Sse
considerara a la luz de la sentencia, "no podia crear esa jurisdiccién ni
constituir una solicitud valida a falta del consentimiento de Bahrein".

En su decisidén, la Corte, basandose en la redaccién del Acta de Doha y en
las cartas de 1987, aceptaba la afirmacidén de Qatar de que las partes conferian
a la Corte jurisdiccidén para ocuparse de los asuntos controvertidos entre ellas.
Qatar y Bahrein se habian puesto de acuerdo sobre la creacidén de un comité
tripartito para dirigirse a la Corte. Bahrein sostenia que los textos a que
hacia referencia la Corte Gnicamente expresaban el consentimiento de las partes
en principio a someterse a la Corte, peroc que ese consentimiento dependia
claramente de la concertacidén de un acuerdo especial que marcara el final de la
labor del Comité. ‘
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Sin embargo, la Corte llegé a la conclusidn de que la labor de ese Comité
tenia exclusivamente por objeto considerar los procedimientos que se habian de
seguir para aplicar el compromiso y declaré que no podia encontrar en las cartas
de 1987 las condiciones descritas por Bahrein. Al contrario, la Corte declard
que la funcién del Comité consistia en ayudar a las partes a dirigirse a la
Corte y que mids tarde dejé de funcionar, sin oposicién de las partes. Cuando
las partes firmaron posteriormente el Acta de Doha sin pedir el restablecimiento
del Comité, la Corte consideré que esto significaba que las partes seguian
aceptando el compromiso de someter a la Corte todos los asuntos controvertidos,
con exclusién de la creacién del Comité.

En cuanto al desacuerdo sobre si el Acta de Doha autorizaba la presentacién
de una solicitud unilateral, se prestd considerable atencién a la expresidén del
Acta "al-tarafan", que seglGn la interpretacién de Qatar significa "las partes"
mientras gue Bahrein cree que significa "ambas partes". SeglGn la Corte, lo que
habia que determinar era si la expresién tenia un significado alternativo o
acumulativo; en el primer caso, el texto dejaria a cada una de las partes la
opcidn de actuar unilateralmente y, en el segundo, implicaria que la cuestién ha
de ser sometida a la Corte por ambas partes actuando de consuno, sea
conjuntamente o por separado.

En consecuencia, la Corte tenia que analizar el significado y el alcance de
la frase que figuraba en el Acta de Doha Y que decia lo siguiente: ‘"Una vez
transcurrido ese periodo, las [dos] partes pueden someter el asunto a la Corte
Internacional de Justicia de conformidad con la férmula de Bahrein, que ha sido
aceptada por Qatar, y con los procedimientos correspondientes". Ese periodo se
refiere a un esfuerzo de mediacién de Arabia Saudita que se iba a prolongar
hasta el 1° de mayo de 1991. La Corte decidié que el texto sdlo podia asumir su
pleno significado si se consideraba que tenia por objeto, a los efectos de
acelerar el proceso de solucién de la controversia, abrir la via a una posible
solicitud unilateral dirigida a la Corte, de fracasar la mediacién de Arabia
Saudita. Para la Corte, el Acta de 1990 tenia por objeto promover la solucidén
de la controversia dando efecto al compromiso oficial de las partes de remitirla
a la Corte. Por ese motivo, limitar el Acta a la apertura de la posibilidad de
una accién conjunta, que no sélo siempre habia existido, sino que habia
resultado ineficaz, tendria el efecto contrario. Por afiadidura, la Corte
declara que no podia haber sido el objetivo del Acta retrasar la solucién de la
controversia o dificultarla. Desde ese punto de vista, el derecho de solicitud
unilateral era el complemento necesario de la suspensién de la mediacidn.

Por dGltimo, con respecto al alegato de Bahrein de que la referencia a 1la
férmula de Bahrein en el Acta excluia la solicitud unilateral, puesto que la
férmula estaba inicialmente destinada a ser incorporada al texto de un acuerdo
especial, la Corte sefiala que la esencia de la férmula consistia en
circunscribir la controversia de que tendria que ocuparse la Corte, dejando al
mismo tiempo a cada una de las partes la posibilidad de presentar sus propias
reivindicaciones en el marco asi fijado. Dada la imposibilidad de negociar un
acuerdo especial, la Corte opiné que la lnica consecuencia procesal de la
férmula de Bahrein sobre la que las partes podian haber llegado a un acuerdo en
Doha era la posibilidad de que cada una de ellas pudiera presentar
reivindicaciones separadas a la Corte.
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(Para solicitar el texto completo del fallo, que se podrad obtener a su
debido tiempo, titulado Cago relativo a la delimitacién maritima v a cuegtiones
territoriales entre Qatar v Bahrein (0Datar contra Bahrein) : fallo sobre la
jurisdiceidén v la admisibilidad, contéctese a Seccién de Distribucidn y Ventas,
Oficina de las Naciones Unidas, 1211 Ginebra 10; o a Seccién de Ventas, Naciones
Unidas, Nueva York, N.Y. 10017.)

2. Caso de jurisdiccidén pesquera (Espafia contra canadé)’
LA HAYA, 29 de marzo (ICJ) - Espafia incoé un procedimiento contra el Canada

ante la Corte Internacional de Justicia ayer, 28 de marzo, con respecto a una
controversia relativa a la Ley de proteccién de las pesquerias costeras del
Canadd modificada, asi como a ciertas medidas adoptadas sobre la base de la

legislacidn, particularmente el apresamiento en alta mar el 9 de marzo del buque
de pesca Estai, que enarbolaba pabellén espafiol.

l1a solicitud por la que se incoa el procedimiento indica que, por medio de
la Ley modificada "se intentaba imponer a todas las personas a bordo de bugques
extranjeros una prohibicién amplia de pescar en 1a zona de regulacién de la
Organizacién de Pesquerias del Atléantico Nordoccidental, es decir, en la alta
mar fuera de la zona econdémica exclusiva del Canada"; que la Ley permitia
expresamente el empleo de la fuerza contra los buques de pesca extranjeros
(articulo 8) en las zonas que se denominaban sin ninguna ambigtedad "la alta
mar"; que las normas de aplicacién de la Ley prevén, en particular, "el uso de
la fuerza por los buques de proteccidén pesquera contra los buques de pesca
extranjeros abarcados por estas normas ... que infringen sus mandatos en la zona
de la alta mar en el ambito de aplicacién de estas normas"; y que las normas de
aplicacién permiten expresamente esa conducta con respecto a los buques
espafioles y portugueses en la alta mar.

lLa solicitud de Espafia alega la violacién de diversos principios y normas
del derecho internacional y sefiala que existe una controversia entre Espafia y el
Canadd que, extendiéndose més alld del marco de la pesca, afecta gravemente al
principio mismo de la libertad de la alta mar y, ademas, implica una violacidn
muy grave de los derechos soberanos de Espafia.

Como base de la jurisdiccidn de la Corte, Esgpafia se refiere a las
declaraciones de Espafia y el Canada formuladas de conformidad con el parrafo 2
del articulo 36 del Estatuto de la Corte. A ese respecto, la solicitud
especifica que "la exclusién de la jurisdiccién de la Corte en relacidn con las
controversias que puedan surgir de las medidas de ordenacidén y conservacidn
adoptadas por el canadid con respecto a los buques de pesca en la zona de
regulacién de la Organizacién de Pesquerias del Atlantico Nordoccidental y la
aplicacién de esas medidas (declaracién del Canada, parrafo 2 d), hecha tan
recientemente como el 10 de mayo de 1994, o sea dos dias antes de la
modificacién de la Ley sobre proteccién de la pesca costera) no afecta ni
siquiera parcialmente a la presente controversia.

De hecho, la solicitud de Espafia no se refiere exactamente a las
controversias relacionadas con esas medidas, sino méds bien a su origen, y a la
legislacién canadiense que constituye su marco de referencia. Espafia "ataca

1 Comunicado de prensa ICJ/537 de 29 de marzo de 1995.
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directamente el tituloc invocado para justificar las medidas canadienses y sus
actos para imponer el cumplimiento, norma legislativa que, al ir mucho mias lejos
que la simple ordenacién y conservacidén de los recursos pesqueros, es en si un
acto internacionalmente ilegitimo del Canadd, al ser contrario a los principios
fundamentales y normas del derecho internacional; norma legislativa que por ese
motivo no incumbe exclusivamente a la jurisdiccién del Canadd tampoco, segin su
propia Declaracidén". Por afiadidura, sélo a partir del 3 de marzo se ha
intentado extender esa legislacidén, de una manera discriminatoria, a los buques
que enarbolan los pabellones de Espafia y Portugal, lo que ha provocado graves
violaciones del derecho internacional, segin la solicitud.

Al mismo tiempo que se reserva expresamente el derecho de modificar y
extender las condiciones de su aplicacidén, asi como las razones invocadas, y el
derecho a solicitar medidas provisionales adecuadas, Espafia ha solicitado lo
siguiente:

- Que la Corte decida que la legislacién del Canada, en la medida en que
pretende ejercer una jurisdiccién sobre los buques que enarbolan un
pabelldén extranjero en la alta mar fuera de la zona econdmica exclusiva
del Canada, no se puede hacer valer ante Espafia;

- Que la Corte sentencie y declare que el Canadd estd obligado a
abstenerse de cualquier repeticién de los actos indicados y a ofrecer a
Espafia la reparacidén que le es debida, en forma de una indemnizacién
cuyo importe debe cubrir todos los dafios y prejuicios ocasionados;

- Que, en consecuencia, la Corte declare también que el apresamiento en
alta mar el 9 de marzo del bugque Estai que enarbolaba pabelldén espafiol y
las medidas de coaccién y el ejercicio de la jurisdiccidén sobre ese
bugque y su capitan constituyen una violacidén concreta de los principios
y normas del derecho internacional.



