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I ntroduccion

1 La Reunién Internacional de Trabajo sobre Transferencia de Tecnologias
Ecoldgicamente Racionales y Fomento de la Capacidad para la Ordenacion

Sostenible de los Bosques, que tuvo lugar del 24 al 27 de febrero de 2004, en
el hotel “Le Méridien” de Brazzaville (Republica del Congo), es una iniciativa
nacional auspiciada por el Gobierno de la Republica del Congo en apoyo al

trabajo del Foro de las Naciones Unidas sobre los Bosques.

2. Si bien la Reunién de trabajo se refirié a temas mundiales, fue celebrada
en Africay cont6 con gran participacion de paises africanos. A este respecto, se
recordd que en la Declaracion de la Conferencia Ministerial de Africa sobre la
aplicacion de la legislacidn forestal y la gestién de los asuntos forestales, apro-
bada en octubre de 2003 en Yaoundé, 31 gobiernos africanos se comprometie-
ron a tomar medidas serias para mejorar la gestion de los asuntos forestales, y
en particular, parafortalecer la capacidad técnicadel sector.

3. Los Gobiernos del Brasil, los Estados Unidos, Francia, Indonesia, Italia,
Noruega, el Reino Unido, la Republica de Sudafrica, el Senegal y Suiza copa-
trocinaron esta Reunion de trabajo que también cont6 con el apoyo de la Orga-
nizacion de las Naciones Unidas para la Agriculturay la Alimentacién (FAQ),
la Organizacion Internacional de las Maderas Tropicales (OIMT), el Centro
de Investigacion Forestal Internacional (CIFOR), la Unién Mundial para la Na-
turaleza (IUCN) y el Centro de Cooperacién Internacional en Investigacién
Agricola para el Desarrollo (CIRAD) de Francia. La Oficina de las Naciones
Unidas de Servicios para Proyectos se ocupd de los aspectos logisticos de la
Reunion.

4. La Reunidn de trabajo contd con la presencia de 72 representantes oficia-
les de 49 paises y 19 representantes de organizaciones internacionales y otras
asociaciones importantes. En el anexo 1 del presente informe se encuentra la
lista completa de participantes de la Reunion internacional de trabajo.

5. L os participantes eligieron al Excmo. Sr. Henri Djombo, Ministro de Silvi-
culturay Medio Ambiente de la Republica del Congo, como Presidente de la
Reunién de trabgjo, y a los siguientes Vicepresidentes: el Excmo. Sr. Michel Sa-
Ile, Ministro de Silviculturay Medio Ambiente de la Republica Centroafricana, €l
Sr. Pekka Patosaari, Coordinador y Director del Foro de las Naciones Unidas so-
bre los Bosqgues, el Sr. Jean-Laurent Pfund (Suiza), y el Sr. Edwin Brown (Esta-
dos Unidos). El Relator General de la Reunion de trabajo fue el Sr. Grégoire
Nkeoua, Director del Departamento Forestal del Ministerio de Silviculturay Me-
dio Ambiente de la Republica del Congo. El Sr. Alain Billand (Francia) fue de-
signado como Relator Adjunto. El Sr. John Hudson (Reino Unido) presidi6 el
equipo de redacciény el Sr. Jean Noél Marien estuvo al frente de la secretaria.

6. La Reunion se dividioé en sesiones plenarias y Grupos de trabajo. En el
anexo 2 se adjunta el programa de la Reunién. Actuaron como Presidentes y
Vicepresidentes de las distintas sesiones, participantes del Brasil, los Estados
Unidos Francia, Kenya, Indonesia, Italia, el Pakistan, |la Federacién de Rusia,
el Senegal, Sudafrica, Suiza'y el Reino Unido. Los representantes de la Uni6n
Internacional de Organizaciones de Investigacion Forestal (IUFRO), el Centro
Mundial de Agrosilvicultura, la FAO, el CIRAD, el CIFOR y la OIMT, ofrecie-
ron apoyo técnico como relatores de | as sesiones.

7. El Sr. Pekka Patosaari, Coordinador y Director de la Secretaria del Foro
de las Naciones Unidas sobre los Bosques, dio |a bienvenida a los participantes
de la Reunion internacional de trabajo. EI Excmo. Sr. |. Mvouba, Ministro de



Estado a cargo de la Coordinacién Gubernamental y Ministro de Transporte y
Privatizaciones, declaré abierta la Reunién en nombre del Excmo. Sr. Dennis
Sassou Nguesso, Presidente de la Republica del Congo. En el anexo 3 se inclu-
ye una copiadel discurso de apertura.

8. En el Anexo 4 figura la lista de los documentos preparatorios de la Reunion,
en tanto que los informes de los Grupos de trabajo se incluyen en el anexo 5.

9. Los participantes expresaron su mas sincero agradecimiento y reconoci-
miento al Gobierno y al pueblo de la Republica del Congo por la hospitalidad y
gentileza que les demostraron durante su estadia en el pais.

10. Sereconoci6 la importancia del trabajo realizado por el Grupo especial de
expertos sobre financiacion y transferencia de tecnologias ecolégicamente ra-
cionales del Foro de las Naciones Unidas sobre los Bosques, que en la Reunién
de diciembre de 2003 consideré que esta iniciativa nacional no debia duplicar
los resultados del Grupo de expertos, sino validarlos como punto de partida pa-
ra perfeccionar las conclusiones y recomendaciones de |os expertos.

11. Losobjetivos previstos de la Reunién de trabajo fueron los siguientes:

» Reconocer cudles son las tecnologias esenciales de ordenacion de los
bosques cuya transferencia presente problemas

» Determinar cuéles son los obstaculos para establecer condiciones propicias
de transferencia de las principales tecnologias forestales ecolgicamente
sostenibles

« Evaluar formas parafacilitar la transferencia de tecnologias

« Establecer un marco que aliente la aplicacion de las tecnologias y la
transferencia de |os conocimientos necesarios

12. El Plenario solicit6 al pais anfitrién, la Republica del Congo, que elevara
el presente informe, aprobado por los participantes, al Secretario General de las
Naciones Unidas, con el objetivo de incluirlo en la documentacion del cuarto
periodo de sesiones del Foro de las Naciones Unidas sobre |os Bosques.

Conclusiones

Tecnologias ecol6gicamente racionales para la ordenacion
sostenible de los bosques

13. Se clasifico a las tecnologias ecol 6gicamente racionales en dos categorias
gue podrian integrarse para promover la ordenacion sostenible de | os bosques:

—“Tecnologia pesada’: equipos y programas informéticos de teleobserv a-
cion y seguimiento, sensores biofisicos y herramientas de biotecnologia,
equipo paracosechar y procesar cultivos, etc.;

— “Tecnologias livianas”: instrumentos econdmicos, mecanismos de certifi-
cacion y control, herramientas de negociacion y comunicacién, métodos y
modelos de ordenacion de los bosques, métodos de explotacion forestal
con efectos reducidos, tecnologia para planificar el ordenamiento territo-
rial y forestal, etc.

14. A continuacion se presentan algunos ejemplos sobre |os usos de las tecno-
logias ecol 6gicamente racionales en favor de la ordenacion sostenible de los
bosques:



— Desarrollar planes de ordenacion forestal que integren diferentes datos
con sistemas de informacién geogréfica (SIG) y utilicen modelos de cre-
cimiento forestal y mecanismos de consulta con |as partes interesadas;

— Elaborar métodos eficaces de ordenacidn forestal que incluyan sistemas
silvicolas, conocimientos tradicionales y explotacion forestal de efectos
reducidos;

— Utilizar en forma sostenible el material genético de los bosques y |as bio-
tecnologias para propagar especies que se adapten a determinadas condi-
ciones ambientales y socioecondémicas,

— Fijar normas y estédndares que reduzcan al minimo los efectos nocivos so-
bre los recursos hidricos y los suelos, e incrementen |os efectos positivos
sobre el medio ambiente;

— Elaborar técnicas de planeamiento y consulta que amplien los beneficios
sociales y econémicos, y garanticen el acceso alatierra;

— Agrosilvicultura y forestacion de comunidades pequefias, incluidos los
sistemas agro-silvo-pastorales tradicionales que no requieren grandes in-
versiones, con el objetivo de incentivar la productividad del uso de la tie-
rracon fines agricolas por parte de los més pobres.

Reconocer los obstaculos que entor pecen la transferencia
de las tecnologias ecol6gicamente racionales

15. En la Reunion de trabajo se analizaron y confirmaron los factores que el
Grupo especial de expertos reconocié como obstaculos para la transferencia de
tecnologias ecoldgicamente racionales. Por otro lado, se subrayd que la expe-
riencia mundial sobre transferencia de tecnologias forestales es limitada en
comparaciéon con otros sectores. La propia naturaleza del sector forestal en
la mayor parte de los paises en desarrollo, requiere que las instituciones
del sector plblico desempefien un papel prominente para sortear o reducir tales
obstaculos mediante la elaboracion de politicas o normas.

Facilitar la transferencia de tecnologias ecol 6gicamente
racionalesy el fomento de la capacidad

16. Se establecid que es necesario adoptar un enfoque integrado para transfe-
rir las tecnologias ecoldgicamente racionales y fomentar la capacidad. Las ac-
tividades anteriores tuvieron escasos resultados debido a que se las abordd con
enfoques poco sistematicos. EI fomento de la capacidad, las inversiones y los
mercados pueden tratarse en conjunto para crear una sinergia que favorezca la
ordenacion sostenible de los bosques. Un enfoque integral de estas caracteristi-
cas depende, en gran medida, de la voluntad politica y la buena gestién de los
asuntos publicos, dos elementos que no estan presentes en muchos casos.

17. El concepto de capacidad abarca: politicas e incentivos instrumentales,
leyes y normas adecuadas, cumplimiento efectivo de las leyes, informacién
adecuada y recursos humanos suficientes que acomparfien las techologias eco-
|6gicamente racionales. Es necesario invertir para fomentar la capacidad, la
ordenacion de los bosques y el aprovechamiento de los productos forestales
(incluido el procesamiento industrial). Los fondos para tales inversiones pro-
vendran de fuentes privadas, publicas y mixtas, tanto nacionales como inter-



nacionales. Los mercados pueden constituir un factor adicional de promocion
de la ordenacion sostenible de los bosques y de la integracién de tecnologias
ecol 6gicamente racional es.

18. La falta de voluntad politica para movilizar recursos que permitan la or-
denacidn sostenible de los bosques y la integracion de tecnologias ecoldgica-
mente racionales, se debe en gran parte a que se desconoce la relacién que
existe entre los bosques y las prioridades politicas como la reduccién de la po-
breza, la salud, la seguridad alimentaria, el suministro de agua potable y |a pre-
servacion de la biodiversidad. No obstante, 10s bosques son importantes fuen-
tes de ingresos, empleo, alimentos y forraje, y son fundamentales para proteger
las cuencas hidrogréficas y la diversidad bioldgica de los habitats. La puesta en
préctica de tecnologias ecoldgicamente racionales puede fortalecer el impor-
tante papel que cumplen los bosques.

Fomentar la capacidad

19. Es necesario fomentar la capacidad de una gran variedad de partes intere-
sadas: i) organismos gubernamentales, ii) autoridades politicas, iii) comunida-
des locales, iv) el sector privado, v) la sociedad civil y las organizaciones no
gubernamentales, vi) instituciones y sistemas educativos, vii) instituciones de
investigacion, y viii) donantes, organismos de financiacion y otros socios en
materia de desarrollo. Las partes interesadas enfrentan diferentes limitaciones
institucionales y econdmicas, asi como falta de recursos humanos para cumplir
con sus respectivos papeles en el proceso de transferencia de las tecnologias
ecol6gicamente racionales. Es preciso evaluar, desde el punto de vista de los
propios participantes, las necesidades y prioridades relativas al fomento de la
capacidad.

20. Los servicios publicos a menudo no cuentan con personal suficientemente
experimentado para preparar, ejecutar y controlar proyectos de ordenacién de
los bosques, ni para poner en practica criterios sostenibles. Las iniciativas de
descentralizacién presentan desafios y oportunidades para fomentar la capaci-
dad. Las comunidades locales necesitan contar con conocimientos técnicos y
mayores competencias para ordenar sus bosques en forma sostenible. Necesitan
una organizacién mas eficiente que permita integrar adecuadamente las tecno-
logias ecol 6gicamente racionales. También es preciso mejorar las capacidades
y conocimientos técnicos de las organizaciones no gubernamentales para que
apoyen mejor a las comunidades locales. Las instituciones y sistemas de capa-
citacion, que deberian cumplir un papel fundamental para solucionar las limi-
taciones antes sefialadas, frecuentemente no tienen conocimientos actualizados
y carecen de | os recursos necesarios.

Estimular la demanda y establecer condiciones propicias

21. Si no hay demanda de tecnologias ecol 6gicamente racionales por parte de
los usuarios y beneficiarios, la transferencia de las mismas no surtira los efectos
deseados, sin importar qué tan buenas sean. Es fundamental establecer condicio-
nes propicias para fomentar la demanda. Estas condiciones dependeran princi-
palmente de las medidas que tome el gobierno, por ejemplo: un marco juridico y
normativo adecuado, politicas macroeconémicas y sectoriales, e incentivos eco-
némicos para integrar las tecnologias ecoldgicamente racionales. También de-
penderan de las organizaciones multilaterales y las instituciones de financiacion,



el sector privado y los inversionistas, las instituciones educativas y de investiga-
cién, y las organizaciones civiles.

22.  Ningun instrumento por si solo podra superar los obstaculos que existen en
los paises en desarrollo. Para que la transferencia de tecnologias ecol 6gicamente
racionales tenga éxito, es necesario que se den todas las principales condiciones
propicias.

Megjorar los mecanismos para transferir las tecnologias
ecol 6gicamente racionales

23. La transferencia de tecnologias ecoldgicamente racionales se efectla a
través de distintos mecanismos: adquisiciones comerciales, otorgamiento de li-
cencias, inversiones extranjeras directas, empresas mixtas, colaboraciones del
sector publico con el sector privado, inversiones bursatiles, etc. Pero para ase-
gurarse que las tecnologias sean beneficiosas para el medio ambiente y la so-
ciedad, a menudo es necesario contar con el apoyo internacional que presta la
ayuda publica al desarrollo, los fondos con condiciones preferentes, los crédi-
tos a la exportacién y las redes internacionales de informacién y conocimien-
tos. Muchos instrumentos voluntarios, como la aprobacién de normas y cédi-
gos de conducta, entre otros, también representan oportunidades para promover
la transferencia de tecnologias ecoldgicamente racionales. Sin embargo, hoy
no se suelen utilizar.

24. Los gobiernos desempefian un papel clave en la transferencia de tecnolo-
gias ecol gicamente racionales, en especial en |os paises donde predominan |os
bosques estatales. No obstante, a menudo es el sector privado el principal

agente de promocién de la transferencia de tecnologia dentro y fuera de los
paises. En el marco de transacciones comerciales o contractuales, el vendedor
0 proveedor y el comprador o usuario de tecnologias, tienen motivos claros pa-
ra hacer que la transferencia funcione adecuadamente. Los mecanismos que
impone el mercado son generalmente eficaces pero no garantizan necesaria-
mente que la tecnologia beneficie al medio ambiente o0 a la sociedad. La expe-
riencia sefiala que las presiones reglamentarias y los incentivos son necesarios
para alentar las inversiones en tecnologias ecol 6gic amente racionales.

25. Los intermediarios que conocen las condiciones locales y las necesidades
especificas de los usuarios potenciales de este tipo de tecnologias, generalmen-
te se encuentran en mejor posicion para facilitar la transferencia tecnol 6gica.
Ademas, pueden promover el intercambio de informacién y el aprendizaje mu-
tuo, tanto en el &mbito nacional como local.

El papdl clavedelainvestigacion y € desarrollo

26. Los sistemas nacionales de investigacion forestal de la mayoria de los pai-
ses en desarrollo, no cuentan con la capacidad humanay econdémica adecuada pa-
ra desarrollar y adaptar tecnologias ecol 6gicamente racionales. Generalmente, no
trabajan en coordinacién con los responsables de la toma de decisiones, las -
munidades y otros usuarios finales. A menudo, esto se traduce en programas de
investigacién poco relevantes y con escasas repercusiones. La investigacion apli-
cada ganaria en importancia si se definieran mejor los objetivos para facilitar la
transferencia e integracién de tecnologias ecol 6gicamente racionales. Las redes
regionales de investigacion forestal que estan surgiendo, tienen el potencial de
mejorar la capacidad nacional en materia de investigacion.



Informacion y control

27. Lafalta de informacién dificulta el intercambio y la transferencia de tec-
nologias ecoldgicamente racionales, especialmente entre los organismos gu-
bernamentales, las pequefias y medianas empresas y las comunidades. Esto
ocurre a pesar de que haya inversiones considerables para generar conocimien-
tos, lo que sefiala que la informacion y los sistemas de comunicacion actuales
no son adecuados.

28. Para que las tecnologias ecol6gicamente racionales se divulguen y trans-
fieran con éxito, es preciso controlar y evaluar permanentemente el efecto que
tienen sobre la ordenacion sostenible de los bosques. La definicion de criterios
e indicadores, asi como la certificacién, son ejemplos de herramientas que
pueden usarse para este fin.

Financiacion de la transferencia de tecnologias ecol 6gicamente
racionalesy del fomento de la capacidad

29. En la Reunidn de trabajo se considerd que la financiacion era un tema
esencial en la transferencia de tecnologias ecol6gicamente racionales y el fo-
mento de la capacidad. A este respecto, no hay que concentrarse solamente en
incrementar el volumen de los fondos, sino también en como hacer para que el
flujo de financiacién actual se aplique a objetivos sostenibles.

30. Los paises en desarrollo enfrentan limitaciones especiales que les impi-
den movilizar los recursos necesarios para desarrollar, adquirir y poner en mar-
cha tecnologias ecol6gicamente racionales, asi como para fomentar la capaci-
dad humana e institucional. En algunos paises, estas limitaciones estan estre-
chamente ligadas a los bajos niveles de rentabilidad y captacién de beneficios
que ofrece la ordenacién de los bosques, |a escasa importancia que dan los go-
biernos al sector forestal, |os incentivos inadecuados para las inversiones y la
poca ayuda para el desarrollo que se destina a la ordenacion sostenible de los
bosques.

31. Los participantes de la Reunién de trabajo sefialaron la necesidad de in-
crementar el volumen del flujo financiero y de sacarle mayor provecho. Aun-
gue reconocieron la importancia de obtener fondos internacionales con condi-
ciones preferentes, subrayaron que es preciso generar fondos provenientes de
otras fuentes nacionales e internacionales. Cada una de las partes interesadas,
entre ellas las comunidades locales, |os gobiernos, el sector privado, la socie-
dad civil y las organizaciones no gubernamentales, las empresas multinaciona-
les, las instituciones financieras internacionales y los donantes, debe cumplir el
papel que le corresponde.

32. Losingresos generados por la explotacion de los recursos de los bosques, in-
cluidos los pagos por servicios ambientales, pueden ser importantes fuentes para
financiar tecnologias ecoldgicamente racionales y complementar el presupuesto
gue les asigna el gobierno. Otras fuentes nacionales de financiacién son los fondos
fiduciarios para los bosques, el sector privado y la sociedad civil. En la esfera in-
ternacional, se reconoci6 que las fuentes méas importantes de fondos son la ayuda
publicaal desarrolloy lasinversiones extranjeras directas.



Recomendaciones

33. Los participantes de la Reunién de trabajo elaboraron las siguientes re-
comendaciones para mejorar el marco de la transferencia de las tecnologias
ecoldgicamente racionales y el fomento de la capacidad, con el objetivo de que
sean estudiadas en el Foro de las Naciones Unidas sobre los Bosques. Estas re-
comendaciones se aplican a la transferencia de tecnologias que sean ecol6gi-
camente sostenibles, econdmicamente viables y social mente aceptables.

Medidas a tomar en la esfera internacional

34. Los miembros de la Asociacion de Colaboracién en materia de bosques y
la comunidad de donantes deberian ampliar el apoyo técnico y financiero que
ofrecen a todos los grupos de interesados, en particular las organizaciones civ i-
les y las comunidades locales, para transferir tecnologias ecol 6gicamente ra-
cionales y fomentar la capacidad. Como parte de la ayuda, deberia evaluarse la
capacidad actual y la necesidad de fortalecerla.

35. Los miembros de la Asociacidn deberian sensibilizar ain mas a las partes
interesadas de todo el planeta acerca de los beneficios de transferir tecnologias
forestales ecol 6gicamente racionales, ya que éstas tienen el potencial de con-
tribuir a reducir la pobreza, aumentar la seguridad alimentaria, mejorar la sa-
lud, garantizar la diversidad bioldgicay preservar |os recursos naturales.

36. Los miembros de la Asociacion deberian alentar el desarrollo de tecnolo-
gias ecoldgicamente racionales especialmente concebidas para los paises en
desarrollo.

37. Los miembros de la Asociacién deberian asistir a los gobiernos, cuando
éstos asi o soliciten, para modificar y fortalecer las instituciones y sistemas
de capacitacién y formacién silvicola, tanto nacionales y regionales como in-
ternacionales.

38. Los miembros de la Asociacién y la comunidad de donantes deberian
apoyar las redes regionales de investigacion e informacién para facilitar la co-
operacion y el intercambio de experiencias, ademas de apoyar el fortalecimien-
to de las capacidades de los miembros de dichas redes, con el objetivo de que
desarrollen y divulguen tecnologias ecol égicamente racionales.

39. Seinsta alos gobiernosy a las partes interesadas de todo el mundo a que
hagan mayor uso del modelo de asociacién publico-privada, como forma de
promover latransferencia de tecnologias ecol 6gicamente racionales.

40. EIl Foro de las Naciones Unidas sobre los Bosques y los miembros de la
Asociacion deberian contribuir a lograr una mejor comprension del potencial y
los requisitos operacionales de las fuentes de financiacién actuales y futuras
gue destinan fondos a la transferencia de tecnologias ecol 6gicamente raciona-
les. Algunos ejemplos de estas fuentes son: |os mecanismos de pagos por pres-
tacién de servicios ambientales (entre otros, el mecanismo de desarrollo no
contaminante), los fondos internacionales de inversion en tecnologias ecol6gi-
camente racionalesy el canje de deuda.

41. Las instituciones internacionales que operan en la financiacién de nego-
cios e inversiones deberian incorporar criterios de inversion que promovieran
latransferencia de tecnol ogias ecol 6gicamente racionales.



42. Las instituciones de financiacion del desarrollo deberian integrar la trans-
ferencia de tecnologias forestales ecol égicamente racionales, en sus programas
multisectoriales (a saber: gjuste estructural, reformas institucionales y recons-
truccion después de los conflictos).

43. Los donantes deberian incrementar la ayuda publica al desarrollo y otras
medidas de fomento, asi como la transferencia e integracion de tecnologias
ecoldgicamente racionales, y pasar de un enfoque basado en proyectos a corto
plazo, a un enfoque de financiacion basado en programas a largo plazo, de
formatal de incrementar la sostenibilidad de los fondos y permitir el uso conti-
nuo de tecnologias ecol 6gicamente racional es.

44. En los casos en que fuera pertinente, las instituciones de financiacion del
desarrollo deberian proporcionar fondos con condiciones preferentes para
transferir tecnologias ecol 6gicamente racional es.

45. El Foro de las Naciones Unidas sobre los Bosques deberia contemplar la
idea de organizar una Reunion sobre nuevas oportunidades de financiacion,
gue sea complementaria a la segunda Reunidn del grupo especial de expertos y
a esta Reunidn de trabajo; dicha Reunion podria realizarse como iniciativa na-
cional, en 2004 o 2005, antes del quinto periodo de sesiones del Foro.

M edidas a tomar en la esfer a nacional

46. Las administraciones forestales, los sistemas educativos y las organiza-
ciones de investigacion deberian reconocer que, para que la transferencia de
tecnologias ecol6gicamente racionales sea un éxito, deberia estar disefiada de
modo tal que produzca beneficios tangibles para los usuarios finales y otros
beneficiarios.

47. Los gobiernos deberian concebir y aplicar incentivos para que el sector pri-
vado adopte tecnologias ecol 6gicamente racionales, y deberian eliminar las ne-
didas desalentadoras que actian como trabas, en particular las barreras comercia-
les que impiden |a transferencia de tecnol ogias ecol 6gicamente racionales.

48. Los gobiernosy las partes interesadas deberian poner en practica normas
y mecanismos claros, transparentes y equitativos que rijan el acceso a los re-
cursos forestales, su conservacion y la distribucion de beneficios provenientes
de su uso.

49. Los gobiernos y partes interesadas deberian promover el acceso e inter-
cambio libre de informacion vinculada a la transferencia, adopcién y aplica-
cion de tecnologias ecolédgicamente racionales. Se deberia considerar a los
proyectos piloto como medios apropiados para facilitar este proceso.

50. Los gobiernos deberian integrar la transferencia y adopcion de tecnologias
ecol6gicamente racionales en las politicas nacionales pertinentes (como los pro-
gramas nacionales forestales o equivalentes), aumentar la financiacion para acti-
vidades afines y fortalecer la cooperacion y coordinacion intersectorial.

51. Los gobiernos deberian elaborar regimenes de derechos de propiedad in-
telectual que promuevan la transferencia de tecnologias ecol égicamente racio-
nales, en particular las que empleen conocimientos tradicionales.

52. Los gobiernos deberian poner en préctica normas que promuevan la
adopcion de tecnologias ecolégicamente racionales en la ordenacién de los
bosques y el procesamiento forestal industrial, asi como la obtencién de bene-
ficios por laaplicacion de ese tipo de tecnologia.
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53. Las partes interesadas en las tecnologias ecol 6gicamente racionales debe-
rian evaluar, en forma participativa, las repercusiones socioeconémicas, cultu-
rales y ambientales. Las partes interesadas también deberian documentar y eva-
luar las tecnologias tradicionales, como las practicas de agroforestacion, técni-
cas de conservacion del sueloy los recursos hidricos, etc.

54. Las partes interesadas en las tecnologias ecol 6gicamente racionales debe-
rian promover el uso de instrumentos voluntarios, por ejemplo: la elaboracion
de normas, la certificacion y el etiquetado, los codigos de conducta, etc., como
medios para facilitar un uso mas extendido de estas tecnologias.

55. Los gobiernosy otras partes interesadas deberian invertir en la investiga-
cion forestal nacional y en la creacidn de sistemas que contribuyan a la transfe-
renciay adopcion de tecnologias ecol 6gicamente racional es.

56. Los gobiernos deberian facilitar el acceso de la transferencia de tecnolo-
gias ecol dgicamente racionales a 10s mercados del sector privado.

57. Los gobiernos y partes interesadas nacionales deberian proporcionar fi-
nanciacion para la transferencia, aprobacion y aplicacion de tecnologias ecolé-
gicamente racionales, mediante asignaciones presupuestarias de los gobiernos
municipales y centrales, retencién de un porcentaje de la renta producto de la
explotacion forestal, fondos para el desarrollo forestal nacional, instrumentos
fiscales, mecanismos de microcrédito especifico, fondos fiduciarios nacionales,
asociaciones del sector publico con el sector privado, mecanismos de pago por
servicios ambientales, etc.

58. Los gobiernos deberian establecer marcos legislativos propicios y pro-
porcionar medios para aplicarlos, con el fin de promover |a adopcién de tecno-
logias ecol 6gicamente racionales. Estos marcos deberian ser 1o suficientemente
flexibles como para incluir nuevos conocimientos provenientes de la investiga-
cidén o de otras fuentes de innovacion.

59. Los gobiernosy partes interesadas deberian reconocer el importante papel
de las comunidades locales y de la mujer, para transferir y aplicar con éxito las
tecnologias ecol égicamente racional es.

60. Los gobiernos deberian tomar en cuenta las repercusiones que tienen el
VIH/SIDA vy las estrategias que contemplen este problema en el fomento de la
capacidad para apoyar las tecnologias ecol 6gicamente racional es.
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IAngola Sr.  |Pedro Goncalves Consejero del ministro Embajada de Angola,
Congo Brazzaville
Argentina Sra. M ariana Burghi Progr. Productos Forestales No |Direccion de Bosques
M arederos
IAzer baiyan Sr. Musa Shakiliyev Directora del Dpto. de desarrollo [Ministerio de ecologia
de los Bosques ly de recursos naturals
Brasil Sr.  [Tasso Rezende de Director del Programanacional |[Ministerio del Medio
IAzevedo de bosques IAmbiente
Burkina Faso Sr.  |Denis Toe Especialista en medio ambiente, [Secretaria del Consejo
encargado del programa « nacional para el medio
Evaluation Environnementale et jambientey el
Economie des Ressources desarrollo sostenible
Naturelles"
Camboya Sr.  |Sam Ang Chea Director adjunto del Dpto. De  [Depto. De Bosques 'y
Bosques Fauna
Camboya Sr.  |Kim Sun Chheng Director de la oficina de Depto. De Bosques y
ladministracién de bosques Fauna
Camerudn Sr.  |David Dipoko Canciller Embajada de Camerun,
Brazzaville
Republica Sr.  [Michel Salle Ministro de bosques Bangui
Centroafricana
Republica Sr.  Michel Bonannée Consejero del Ministro Ministerio de bosques
Centroafricana
Republica Sr.  |Gaston Namdeganana [Embajada de la Republica Congo, Brazzaville
Centroafricana Centroafricana
China Sr.  [Wang Chun Feng Director/Ingeniero Superior Departmento de
Estado, Oficina para la
gestion de los bosques
Colombia Sr. |Jorge Betancur Primer secretario Misién de Colombia,
Nueva York
Comoras Mr  [Ali Mohamed Jefe del depot. Para el desarrollo |Comoras Gov, Box
de |os bosques Ministerio de asuntos
sociales




Congo Sr.  [Henri Djombo Ministro de Economia de
bosques y del medio ambiente
Congo Sr.  |Grégoire Nkeoue Director de Bosques
Congo Sr. |Alain Marius [Ngoya-Kessy Director de Estudios de
Planificacién
Congo Sr.  |[Julien Onkagui Consejero en materia de bosques [Ministerio de
economia de los
bosques y del medio
ambiente
Congo Sr.  |Victor Bouetoukadilamio || nspector General de Economia
Financiera
Ccongo Sr.  [Jacques Kanwe Director General de Economia
Forestal
Congo Sr.  [Joachim Okourangoulou  |Director General del medio
ambiente
Congo Sr.  |Antoire Moutanda Director del programa Nacional
de repoblacion forestal
Congo Sr.  |Francois Ntsibz Dir.Centro Nacional de
Inventarios y gestién de recursos
forestales y fauna
Congo Sr.  |Yves Dubois Presidente de
I'UNICONGO/FORETS
Congo Sr.  |Alphonse Batalou-Mbetani |Investigador cientifico, Oficina general de
Conservacion de la i nvestigaciones
biodiversidad, GERDIB cientificasy técnicas
Congo Sr.  |Donatien Nzale Jefe del Depto. De técnologia
forestal,, IDR, Universidad
Marien Ngouabi
Congo Sr. [Jean de Dieu |Nzile I nvestigador cintifico de UR2PI
Congo Sr.  JAubin Saya I nvestigador cientifico de UR2PI
Congo Sr.  [Jean-Joél Loumeto Coordinador del RIAT
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Congo Sr.  |Lambert Imbalo Director de la Valorzacién de los
recursos forestales
Congo Sr. |Jean Pierre Mackita Coordinador COMADEG,
BRAZZAVILLE
Congo Sr. [Dominique Nsosso COCCE Brazzaville, Congo
Congo Sr. |Leonard M ouboundou Consejero en agricultura,
ganaderia, y pesca del jefe de
estado
Congo Sr.  INoé Mabiala Director de la Oficina parala
Fauna et de |las areas protegidas
por interim
Congo Sr.  |Gabriel Valére |Eteka-Yemet Jefe de Despacho del Ministro de
Economiay Desarrollo
Congo Sr.  [Maurice Goma Director Técnico Eucalyptus del
Congo
Congo Mr |Mexan Tabaka Director de serreria Brazzaville, Congo
Republica Democratica [Sr.  |[Nzolameso Mawalala Director de lagestion Forestal  |Kinshasa, Congo
de Congo
Costa Rica Sr.  |Edwin Cyrus Amistad Caribe Conservation Ministerio de energiay
IArea Director del medio ambiente
Croacia Sr. |lvica Grbac Ministro adjunto Ministerio de
Agricultura, Bosques y
IAguas
Cuba Sr.  |Modesto Fernandez Diaz [Oficial del medio ambiente Ministerio de Ciencia,
tecnologiay medio
ambiente
Finlandia Sr.  Markku Aho Consejero Ministerio de asuntos
exteriores
Francia Sr.  |Yves Nouvelet Counsejero Embajada de Francia
Gabon Sr.  [Madingou IAndre-Jules Consejero del Ministro Ministerio de la
economia de bosques
Ghana Sr.  |Charles Dei-Amoah Manager de Produccion Centro de apoyo ala

gestién de recursos,
Comisioén de asuntos

forestales
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Guatemala Sr.  |Francisco \VeraArana Técnico en bosques Technician |Instituto Nacional de
Bosques
Guyana Sr.  |James Singh Comisionado en asuntos Guyana Forestry
forestales Commission
Indonesia Mr [Tajudin Edy |[Komar Ecologista forestal Ministerio de bosques
Italia Sr. |Giovannino  |Lopez Experto Ministerio de asuntos
exteriores
Céted’lvoire Sr.  |Oura Brou Consejero técnicodel director Sociéte de
general Développement des
Foréts (SODEFOR)
Kenya Sra. Judith Bahemuka Embajadora/Representante Mision de Kenya ante
Permanente las NNUU
Malasia Sr.  |See Kiam Thai Director de gestion de bosques  |Depto. Peninsular de
bosques de Malasia
M arruecos Sr.  |Ahmed Bel Hadj Primer Secretario de la EmbajadalEmbajada de
de Marruecos Marruecos en Kinshasd
Nigeria Sr.  |Sylvester Okonofua Director adjunto de bosques Ministerio Federal del
Aroboi medio ambiente
Pakistan Sr.  Muhammad Hassan Primer secretario Misién de Pakistan en
New Y ork
Per G Sr.  Javier Martinez Director de Planificacién y de la [Instituto de recursos
promocioén de bosques naturals
Filipinas Sr.  |[Rodulfo Aguilar Técnico Director Regional -FM S |Departmento del
DENR-5 medio ambiente y de
recursos naturals
Rumania Sr.  [Viorel Marinescu Director Ministerio de
Agricultura, Bosques,
Aguas, y medio
ambiente
Rusia Sr.  |Filipchuk IAndrey Director adjunto IARJSFM
Rwanda Sr. |Augustin Mihigo Jefe de division de la gestén de [Ministerio de Tierrasy
bosques de bosques
Santo Toméy Principe |M. [Horacio Cravid
Senegal Sr.  [Mamadou Sangaré Jefe de Oficina Ministerio del medio

ambiente
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Sudafrica Mike Peter Director: Servicio de informacién[Depto. De Aguasy de
len cuestiones técnicasy en bosques
materia de bosques
Sudafrica M otsamal Nkosi Director adjunto: Relaciones Depto. De Aguasy de
I nternacional es bosques
Sudan Omar Manis Representante Permanente Misién d e Sudan ante
adjunto/miembro de UNFF las NNUU
Suiza Jean-Laurent |Pfund Director, Encargado del I ntercooperation, Suiza|
programa de Bosques-
Biodiversidad
Tanzania Thomas Mbeyela Oficial superior sobre el terreno |Ministerio de
desarrollo en Aguasy
Ganaderia
Tailandia Boriphan [Tongvichit Director \Watershed
Conservation
Development Center,
Dpto. De parques
nacionalesy
conservacion de fauna
y flora
Tailandia Chavalit Urapeepatanapong|Director de la Divisién parala |Depto. De Bosques
planificacion y lainformacién  |Reales
Togo Kokou Treve [Tengue Jefe de Division Sylvicultura Oficinade Aguasy
bosques
Trinidad Seepersad Ramnarine Director adjunto Divisidn de bosques
Ucrania Georgiy Bondaruk Secretario cientifico Instituto de
Investigaciones
forestales de Ucrania
Estados Unidos Edwin Brown Oficial de programas en material [Depto. De Estado de
de bosques los EEUU
Reino Unido John Hudson Consejero superior en bosques [Depto. De desarrollo
I nternacional
CIRAD-Forét Alain Billand Jefe del Programa CIRAD-Forét, France
Unién Europea Filippo Saracco Representante Regional para
bosques y medio ambiente de la
UE
FAO Oudara Souvannavong | Principal en bosques FAO, Rome
Farmapu-Inter & Hibert Kirongozi - Farmapu-Inter &
Cecotrap-rcogl Cecotrap-rcogl
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Secretaria

Initiatives-Jeunes Sr.  [Xavier NdonaMakusa |Presidente Initiatives-Jeunes

(Replb.Dem de Congo)

Instituto Internacional de|Sra. [Martine Ngobo Nkongo [Consultora en Agroecologia Instituto Internacional

Agricultura Tropical Parfaite de Agricultura Tropical

ITTO (International Sr.  [Jean-Claude |Nguinguiri Oficial regional para Africa ITTO (Int'l Tropical

Tropical Timber Timber Organization)

Organization) Gabon

IUFRO Sr. Michael Kleine Dr. IUFRO

Grupo de trabajo del Mr [Ebayi Bonaventure Oficial sobre el terreno Grupo de trabajo del

Acuerdo de Lusaka Acuerdo de Lusaka

Grupo de trabajo del Sr.  |Clement MWALE Oficial de Inteligencia Grupo de trabajo del

Acuerdo de Lusaka A cuerdo de Lusaka

Centro Internacional de [Sr. |August Temu | CRAF Represente

Investigaciones

agroforestales (ICRAF)

BMZ/GTZ Sr.  |Mathias Heinze Consejero técnico Cooperacién de
Alemania, BMZ/GTZ

OAB M. [Emile M okoko

Mongolo

PNUD Sr.  |Jean Felix I ssanga Manager de programas PNUD Brazzaville

UNFF Sra. Barbara Tavora Jainchill |Forest Policy Advisor Foro de las Naciones
Unidas sobre los
Bosques

UNFF Sr.  |Pekka Patosaari Coordinador y jefe de la Foro de las Naciones

Unidas sobre los

Bosques

France Sr. |Bernard Mall et CIRAD
Francia Sr. |Robert N asi CIFOR
Finlandia Sr. Markku Simula INDUFOR

Presidente del Comité Técnico de
Presidente Sr.  [Samuel Makon Wehiong |la Conferencia
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Presidencia del

Intérprete Sr.  |Roger Louis S.|Bong Bekondo |Intérprete Camerun
Presidencia del
Intérprete Sr. |Livinus Atanga Intérprete Cameruln
Presidencia del
Intérprete Mr |Antoine Bousomog Intérprete CamerUn
Presidencia del
Intérprete Sr. |Emmanuel Bisong Okie Intérprete CamerUn
Intérprete Sr. |[Emile Ange M.Mbou-Mylondo |Intérprete Congo
Intérprete Sr.  |Bernard Eloko Intérprete Congo
Coordinadora de la Coordinadinadora de la
Conferencia Sra. [Therese Nzekio Conferencia UNOPS, New York
Secretariadel taller Sr.  |Jean Noel Marien Jefe de la Secretaria del taller CIRAD
Secretaria del taller Sra. |Emilie Maubert Secretaria del taller UNOPS, Congo
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Programa detallado de actividades

Martes 24 de febrero

8.00 a 10.00 horas

10.00 a 11.00 horas

Privatizaciones
11.00 a 11.45 horas
11.45 a 12.45 horas

12.45 a14.30 horas
14.30 a 16.00 horas

16.00 a 16.30 horas
16.30 a 18.30 horas

18.30 a21.00 horas

Inscripcion de participantes

Ceremonia de apertura
Discursos de:
» Secretaria del FNUB:
P. Patosaari, Coordinador y Director
» Representantes de paises copatrocinadores:
G. Lopez, Representante de Italia
* Republica del Congo:
I. Mvouba, Ministro de Estado a cargo de la oordinacion
Gubernamental y Ministro de Transportey

Céctel de bienvenida por invitacion del Congo

Sesion plenaria

Eleccion de las mesas de los grupos de trabajo

» Eleccion de mesas, presidentesy relatores de las sesiones
» Eleccién de las mesas de los grupos de trabajo

Ponencial
Simula M. (Indufor): Desafios de la transferenciatecnolégicay fomento de
la capacidad en el sector forestal

almuer zo

Sesion plenaria

Ponencias
Souvannavong O. (FAO): Aspectos econdmicos, sociales, politicos e
institucionales de la transferencia de tecnologia en el sector forestal
Mallet B. (CIRAD): Obtencién de informacion y procesamiento de datos:
nuevas herramientas para la ordenacion sostenible de los bosques
Debate

Pausa

Sesion plenaria
Ponencias (continuacion)
Nasi R. (CIFOR): Delacienciaala politica: integracion de la nvestigacién
forestal en las politicasy préacticas
NzilaJ.d.D. (UR2PI): Transferencia tecnolégicay fomento de la
capacidad en el marco de la ordenacién sostenible de los bosques del
Congo
Debate

Céctel de apertura por invitacion del FNUB

1 Tiempo de presentacion: 25 a 30 minutos.
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Miércoles 25 de febrero

8.30 a 8.45 horas

8.45a10.00 horas

10.00 a10.30 horas
10.30 a12.00 horas

12.00 a 14.00 horas
14.00 a 16.00 horas

16.00 a 16.30 horas
16.30 a 18.00 horas

Sesion plenaria

Aho M.: Presentacién de los trabajos del Grupo especial de expertos sobre
financiacién y transferencia de tecnologias ecol égicamente racionales del FNUB
sobre financiacion y transferencia de tecnologias ecol 6gicamente racional es

Grupos detrabajo:

Grupo 1: Marco institucional y fomento de la capacidad parala
transferencia tecnoldgica
Debate

Grupo 2: Hacia una transferencia de tecnologias clave que satisfagan las
necesidadesy prioridadesreales
Debate

Grupo 3: Obstaculosy condiciones propicias para el éxito dela
transferencia tecnoldgica
Debate

Pausa

Grupos detrabajo (continuacién)
Debate en grupos

Almuerzo

Grupos detrabajo (continuacién)
Debate en grupos

Pausa

Gruposdetrabajo (fin)
Redaccion de los informes de los grupos

Comunicaciones voluntarias en los grupos de trabajo

Grupo 1. Peter M: Delapoliticay lalegislacidn alas practicas e indicadores de la ordenacidn sostenible
de los bosques en Africa del Sur
Loumeto J.J.: Recursos forestales y aplicacién en el Congo de los textos de la Conferencia de las
Naciones Unidas sobre el Medio Ambientey el Desarrollo: lacontribucion delared RIAT

Grupo 2. SayaA : El esquejado del eucalipto: historiay perspectivas
MoutandaA : Las unidades piloto de ordenacion, reforestacion y agroforestacion: un nuevo
enfoque para la ordenacion sostenible de los bosques del Congo

Grupo 3: Pfund J.L.: Transferenciatecnol égica: ¢hay demasiados aspectos ocultos de |os problemas o es
realmente un catalizador de asociaciones sostenibles?
Goma M: Ventajasy limitaciones del desarrollo sostenible de las plantaciones industriales de
eucalipto en el Congo



Jueves 26 de febrero

8.30 a10.00 horas Sesion plenaria
Sintesis de los grupos de trabajo
* Presentaciones a cargo dez:
Grupo 1: O. Souvannavong
Grupo 2: B. Mallet B
Grupo 3: R. Nasi

» Debate
10.00 a 10.30 horas Pausa
10.30a12.00 horas Sesion plenaria
Debate (continuacién)
12.30 2 18.00 horas Visita de campo
Sitio de Kintéléy plantaciones en el km 45
14.00a...: Grupo de redaccion
Redaccion de los informes finales
20.00 a 23.00 horas Velada cultural por invitacion del Congo
Hotel Olympic

Cena, obrateatral, danza de pigmeos

2 15 minutos por informe.
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Viernes 27 defebrero

8.30 a 10.00 horas Sesion plenaria
Informe final

» Presentacion a cargo de J. Hudson del informe propuesto

» Debate
» Aprobacién
10.00 a10.30 horas Pausa
10.30 a13.00 horas Ceremonia de clausura

* Lecturadel informefinal acargo de G. Nkeoua
» Discursos de:
Representantes de | 0s paises copatrocinadores:
— Suiza, Embajador en la Republica Democrética del Congo, JP. Villard
— Francia, Benichou W.
— Estados Unidos, Brown E.
— Republica de Sudafrica, Peter M.
— Indonesia, Komar T.E.

Secretaria del FNUB:
Patosaari P., Coordinador y Director

Republica del Congo:
H. Djombo, Ministro de Economia Forestal y Medio Ambiente

13.00 horas Fin delareunion
Coctel de clausura por invitacion del Congo



Anexo 3
Discurso del Sr. Isidore Mvouba, Ministro de Estado a cargo
de la Coordinacion Gubernamental y Ministro de Transporte
y Privatizaciones,

En la ceremonia de apertura de la Reunion internacional de
trabajo sobre transferencia de tecnologias ecol 6gicamente
racionales y fomento de la capacidad para la ordenacién
sostenible de los bosques

Sefiores Ministros encar gados de los asuntos for estales en Africa Central,

Distinguidos miembr os del Gobierno del Congo,

Sefiores Embaj ador es,

Sefior Coordinador y Director de la Secretaria del Foro de las Naciones Unidas sobre los Bosques,
Distinguidos r epr esentantes de or ganizaciones inter nacionales e inter guber namentales,
Distinguidos delegados,

Sefiorasy sefiores:

Antes que nada, permitanme agradecerles por haber aceptado lainvitacion del Gobierno del Congo a
participar en esta Reunién internacional de trabajo sobre transferencia de tecnologias ecol 6gicamente
racionales y fomento de la capacidad para la ordenacién sostenible de los bosques.

Agradezco también al Sr. Pekka PATOSAARI, Coordinador y Director de la Secretaria del Foro de las
Naciones Unidas sobre los Bosques (FNUB), que accedié ala solicitud del Gobierno del Congo para
celebrar esta reunion.

Finalmente, quisiera dar la bienvenida alos visitantes de todas partes del mundo y desearles una
agradable estadia en Brazzaville.

Autoridades, sefiorasy sefiores:

La Conferencia de las Naciones Unidas sobre el Medio Ambientey el Desarrollo, celebrada en Rio de
Janeiro (Brasil), en 1992, fue un momento decisivo para la ordenacion de |os bosques, en particular de los
bosques tropical es, que pasaron a ser considerados como reservas de diversidad biol dgica.

En efecto, en Rio de Janeiro, la comunidad internacional se comprometié a alcanzar |a ordenacién
sostenible de los bosques, garantizando el mantenimiento de sus funciones ecol 6gicas, econémicasy
sociales, en el marco de una politica de desarrollo sostenible para nuestro planeta.

Luego de lareunion de Rio de Janeiro, se lanzaron una serie de iniciativas encaminadas a la
ordenacién sostenible de los bosques, algunas de las cuales permitieron el trabajo conjunto y la puesta en
practica de nuevos mecanismos, como el Grupo Intergubernamental sobre los Bosquesy el Foro
Intergubernamental sobre los Bosques.

Autoridades, sefiorasy sefiores:

El seguimiento de |os cambios en la cubierta forestal, el conocimiento sobre los bosquesy sus
componentes biol 6gicos, la conservacidn, la explotacion sostenible y adaptada al medio ambiente de los
recursos de los bosques, son aspectos que no pueden lograrse sin el control y la aplicacién de tecnologias
ecol gicamente racionales y adecuadas, a las que puedan acceder todos | os paises.

Asimismo, los planesy programas parala ordenacidn sostenible de los bosques no pueden ser
ejecutados y las tecnol ogias ecol 6gicamente racionales no pueden ser aplicadas, si no se fomentala
capacidad de nuestros paises, tanto en forma cualitativa como cuantitativa.

Lamentablemente, los paises en desarrollo, que es donde se encuentran las selvas tropicales, esos
verdaderos pulmones de la Tierra, no tienen ni la capacidad nacional ni los recursos financieros como para
ordenar los bosques en forma sostenible.



Ademas, el alto costo de la capacitacidn y los productos técnicos, asi como las limitaciones impuestas
por las condiciones legislativas y reglamentarias, dificultan la transferencia de tecnologias.

En consecuencia, habida cuenta de esas limitaciones, es dificil realizar un analisis profundo de las
medidas adecuadas para facilitar |a transferencia de tecnologias ecol 6gicamente racionales, que son una
garantia parala ordenacion sostenible de los bosques. Esa es |a noble mision encomendada a esta
conferencia.

Se deben celebrar nuevas asociaciones y desarrollar la solidaridad real entre nuestros paises, para que
podamos lograr el objetivo mundial de conservar y utilizar, en forma sostenible, nuestros ecosistemas
forestales.

Para ello, es preciso que |os organismos de cooperacion bilateral y multilateral destinen més fondos al
fortalecimiento de la capacidad nacional de |los paises en desarrollo, mediante una mayor financiacion de
programas de transferenciatecnol égica.

Autoridades, sefiorasy sefiores:

Quisierarecordarles que en mi pais los bosques cubren 20 millones de hectéreas, el 60% del territorio
nacional, y que constituyen el segundo recurso nacional.

Durante el mandato del Sr. SASSOU NGUESSO, el pais se comprometi6 a preservar 1os bosques y
utilizarlos en forma sostenible.

Se llevaron adelante una serie de iniciativas, en particular para administrar las concesiones forestales,
preservar |os ecosistemas de |os bosques, especialmente lafauna, y regenerar los bosques con el apoyo de la
comunidad internacional, todo lo cual demuestrala voluntad y compromiso politicos de la Republica del
Congo para promover la ordenacion sostenible de |os recursos forestal es.

Es preciso recordar algunas cifrasilustrativas de las actividades congol efias en este sector:
— Inventario forestal de 8.201.519 hectéreas, que corresponde al 41% de la cubierta vegetal;

— Creacion de zonas protegidas en una extension aproximada de 3.665.000 hectéareas, es decir el
11,6% del territorio nacional, de las cuales 2.244.000 son bosques productivos;

— Asentamiento de plantaciones de clones de eucaliptos en 70.000 hectareas, tras el éxito que tuvo en
la especie esta técnica de esquejado, concebida en 1974 por investigadores forestal es nacionales en
colaboracion con cientificos franceses;

— Creacion de unidades de ordenacion forestal, elemento basico parala ordenacion, conservacion,
restauracion y produccidn, que pasaron de ocuparse de 200.000 a 1.000.000 de hectéareas, con
rotacion de explotacion de 20 a 40 afos.

En 2000, se promulgd una nuevaley forestal, con el objetivo de ejecutar una politica de ordenacién
sostenible de los bosques, la cual esta siendo aplicada en estos momentos. En el campo de la transferencia
tecnol dgica, se advierte que otros paises utilizaron y desarrollaron la técnica de esquejado concebida en el
Congo, quepermitié un alto rendimiento de las plantaciones forestal es.

Autoridades, sefiorasy sefiores:

L os bosques del Congo forman parte de la cuenca del rio Congo y cubren en total 237 millones de
hectéreas, esto es el 70% de la cubiertavegetal africanay el 18% de |os bosques tropicales del mundo.

Conscientes de los desafios que se deberan enfrentar en la ordenacion de la herencia forestal, los Jefes
de Estado de Africa central, reunidos en Y aoundé en 1999, se comprometieron a administrar |os bosques en
formaconcertaday sostenible.

En Africa central, se cre6 un 6rgano politico y técnico de orientacion, coordinacion y decision en el
campo de la ordenacién sostenible de los bosques. Es la Conferencia de Ministros a cargo de los Bosques
del Africa Central, cuyasiglaes COMIFAC.
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Estainstitucién aprobd un plan de convergencia, un marco de referencia para actividades prioritarias
que emprenderd en materia de conservacidn y uso sostenible de los bosques de la cuenca del Congo.

LaAlianza parala Cuencadel Congo, anunciada por el Gobierno de los Estados Unidos el 14 de
septiembre de 2002, en Johannesburgo, ante la presencia del Sr. Denis SASSOU NGUESSO, y ala que
deseamos se incorporen otros participantes como los paises del Grupo de los 8, constituye una oportunidad
parafomentar la capacidad y transferir tecnologias a | os paises de la subregién, con el fin de preservar y
ordenar los bosques en forma sostenible.

Autoridades, sefiorasy sefiores:

Esta reunion fue posible gracias al apoyo financiero de |os siguientes paises e instituciones: los
Estados Unidos de América, Francia, Italia, Noruega, Gran Bretafa, Suizay la FAOQ.

Otros paises prestaron apoyo moral: Sudafrica, el Senegal, el Brasil e Indonesia.

Organizaciones como el FNUB, la UNOPS, el CIFOR, laFAOQ, laOIMT y expertos internacionales y
nacionales trabajaron activamente para preparar esta Reunién.

Quisiera aprovechar esta oportunidad para expresar, en nombre del Gobierno del Congo, mi méas
profunday sinceragratitud por el apoyo multiforme, y que tanto valoramos, de quienes trabajaron para
organizar esta Reunion.

Autoridades, sefiorasy sefiores:

El alto nivel y la experiencia de |os expertos que participaran en esta Reunién, garantizalacalidad y
relevancia de los resultados previstos.

Asimismo, tengo la esperanza de que Brazzaville sea un centro de trabajo parael FNUB.

Declaro abiertala Reunién internacional de trabajo sobre transferencia de tecnologias ecol 6gicamente
racionales y fomento de |a capacidad para la ordenacién sostenible de los bosques.

Vivala cooperacion internacional! Trabajemos todos, unidosy solidarios, por una verdadera
ordenacién de los bosques.

Muchas gracias.
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Anexo 4
Ponencias

— Markku Simula, Esa Puustjarvi y Marko Katila, Indufor
Desafios de la transferencia tecnolégica y fomento de la capacidad en el
sector forestal

— Bernard Mallet, CIRAD
Obtencidn de informacion y procesamiento de datos: nuevas
herramientas para la ordenacion sostenible de |os bosques

— Robert Nasi y Mike Spilsbury, CIFOR
Dela ciencia a lapolitica: aplicacion de la investigacion forestal en las
politicas y précticas

-FAO
Aspectos econdmicos, sociales, politicos e institucionales de la
transferencia de tecnologia en el sector forestal

—Jean de Dieu Nzilaet al., UR2PI
Transferencia tecnolégica y fomento de la capacidad en el marco de la
ordenacién sostenible de los bosques del Congo

— Informe del Grupo especial de expertos sobre financiacién y transferencia
de tecnologias ecoldgicamente racionales del FNUB sobre financiacién y
transferencia de tecnologias ecol 6gicamente racionales para la ordenacién
sostenible de los bosques, Ginebra, diciembre de 2003



Anexo5

-26-

Informes de los Grupos de trabajo

Grupodetrabajo 1

Mar co institucional y fomento de la capacidad
para la transferencia tecnol6gica

Introduccion

El grupo estuvo compuesto por representantes de los siguientes paises:
Azerbaiyan, Camboya, el Camerun, el Congo, Costa Rica, Cuba, la Federacién
de Rusia, Finlandia, Francia, Ghana, Kenya, Malasia, Nigeria, la Republica
Centroafricana, la Republica Democrética del Congo, Rwanda, Sudafrica, Tri-
nidad y Tabago, el Reino Unido y los Estados Unidos, asi como por participan-
tes de la FAOQ, el CIIA y el Equipo de Tareas del Acuerdo de Lusaka. Los re-
presentantes de Francia'y Sudéfrica actuaron como presidente y vicepresidente
del grupo, respectivamente.

El grupo definié primero las diferentes categorias de partes interesadas en
el proceso de transferencia tecnoldgica para la ordenacion sostenible de los
bosques y los princip ales campos para fomentar la capacidad. Luego, para cada
categoria, examiné y discutié las limitaciones y necesidades de los diferentes
campos principales para fomentar la capacidad, segin se resume en la matriz
que se adjunta.

Conclusiones
El grupo establecié las diferentes categorias de partes interesadas en el

proceso de transferencia tecnol6gica:

— El Estado y sus sistemas

— Las comunidades locales

— El sector privado

— Lasociedad civil y las organizaciones no gubernamental es

— Las institucionesy sistemas educativos

— Lasinstitucionesy sistemas de investigacién

— Los donantesy otros asociados para el desarrollo

Se establecieron |os siguientes campos clave para fomentar |a capacidad a
efectos de transferir tecnologias: estructura institucional, recursos humanos,
gestién del conocimiento y la informacién, marco juridico, papel de la investi-
gacién, capacidad financiera, herramientas para la ordenacién sostenible de los
bosques y papel de la capacitacion.

Con relacion a las conclusiones y recomendaciones del Grupo especial de
expertos sobre financiacion y transferencia de tecnologias ecol6gicamente ra-
cionales, el grupo lleg6 alas siguientes conclusiones.
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En lo que se refiere al Estado, es preciso aumentar la cantidad de perso-
nal y mejorar sus habilidades en los siguientes temas especificos:

— Normativa en materia de acuerdos de administracion descentralizada,
— Planificacion de la gestion,

— Tecnologia de lainformacion,

— Aspectos sociales y comunicacién; e

— Cumplimiento de laley.

Se deben elaborar y mejorar los sistemas de informacion y las bases de
datos sobre | os bosques.

Los gobiernos necesitan cotejar las politicas con las necesidades locales,
regionales e internacionales. También es preciso armonizar la legislacién na-
cional en materia forestal. Legislacién inadecuada que prescribe o propone
tecnologias ecoldgicamente racionales, por ejemplo, criterios e indicadores,
certificacion, etc.

L os gobiernos deben proporcionar orientaciones claras y eficaces para es-
tablecer los temas de investigacion.

Se deben promover més intensamente las herramientas para la ordenacién
sostenible de los bosques, como criterios e indicadores.

Es necesario contar con informacién més precisa y actualizada sobre las
habilidades existentes y |las necesidades de capacitacién. La interacciéon de los
gobiernos con las instituciones de capacitacion deberia ser mas eficaz.

Varias de las conclusiones mencionadas son consideradas pertinentes para
las comunidades locales, para las cuales el grupo establecio las siguientes ne-
cesidades clave y limitaciones especificas.

Se deben fortalecer las estructuras organizativas de las comunidades loca-
lesy susvinculos con otros grupos de partes interesadas.

Al igual de lo que sucede con los servicios publicos, es preciso mejorar la
capacidad técnica para la ordenacién sostenible de los bosques y para la inte-
gracion de nuevas tecnologias.

Se debe proporcionar o mejorar el acceso de las comunidades locales a la
informacion sobre la ordenacién de los bosques y sobre los mercados. Se deben
revitalizar los sistemas de valores y conocimientos tradicionales.

Es preciso desarrollar la comprensién de los derechos legales y |a capaci-
dad para ejercerlos.

Se debe mejorar la capacidad de las comunidades locales para influir en
la determinacion de los temas de investigacién y participar en ella.

Se debe mejorar el intercambio de conocimientos y experiencias entre las
comunidades.

En lo que se refiere a la sociedad civil, las or ganizaciones no guberna-
mentales y organizaciones basadas en la comunidad, se encontrd que es ne-
cesario fortalecer su capacidad y sensibilidad para que desempefien un papel
mas activo como punto de conexion entre las comunidades locales y el resto
del sector, asi como fortalecer su capacidad técnica para asesorar en materia de
ordenacién sostenible de los bosques e integrar nuevas tecnologias.
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El sector privado no debe operar en forma aislada al resto del sector. Se
deben promover acuerdos de gestion conjunta para facilitar la transferencia
tecnoldgicay fomentar |a capacidad.

Las instituciones, sistemas y programas de capacitacion necesitan actua-
lizarse y desarrollarse para satisfacer mejor las nuevas necesidades, con el
apoyo del gobiernoy el sector.

Las instituciones y sistemas de investigaci 6n deben contar con financia-
cion suficiente y atender |os temas de investigaciéon prioritarios.

Los donantes a menudo se concentran en apoyar a los gobiernos, pero
deben orientarse mas al sector y las comunidades. Algunos donantes necesitan
mejorar su capacidad de comprensién y conocimiento de las necesidades loca-
les para ofrecer apoyo y tecnol ogias adecuadas.

Recomendaciones

El grupo apoya las recomendaciones del Grupo especial de expertos sobre
financiacion y transferencia de tecnologias ecol6gicamente racionales, las que
cubren muchas de las necesidades y limitaciones aqui reconocidas. Asimismo,
se elaboraron recomendaciones complementarias:

1 La comunidad de donantes debe considerar la estructuracion de su apoyo
a las comunidades locales y otras partes interesadas, como las organizaciones
no gubernamentalesy el sector privado, paralatransferencia de tecnologia.

2. La FAO, en colaboracion con los miembros y redes de la Asociacion de
colaboracidén en cuestiones forestales, debe evaluar el nivel actual de tecnolo-
gia y capacidad de las diferentes categorias de partes interesadas en la ordena-
cién sostenible de los bosques, para transferir y adoptar tecnologias ecol6gi-
camente racionales.

3. Los miembros de la Asociacién de colaboracién en cuestiones forestales
deben apoyar a los gobiernos en la definicion y establecimiento de acuerdos,
incentivos y normas para financiar el desarrollo, difusion y adopcién de tecno-
logias ecol6gicamente racionales. Estas deben disefiarse de modo tal que sean
Utilesparalos diferentes grupos de partes interesadas.

4, El FNUB debe promover, y los miembros de la Asociacién de colabora-
cion en cuestiones forestales deben facilitar, la gestion de la informacion y los
acuerdos para establecer centros de intercambio de informacién mundiales so-
bre tecnologias ecoldgicamente racionales especificas para los bosques, ha-
ciendo uso, en forma coordinada, de los 6rganosy sistemas existentes.

5. Se deben utilizar los mecanismos que disponen las convenciones intern a-
cionales relativas a los bosques, con el fin de facilitar la transferencia de tecno-
logias parala ordenacion sostenible de los bosques.
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Necesidades de fomento de la capacidad
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Parteinteresada

Recursos humanos

Gestion de los
conocimientos

Marcojuridico

Capacidad de
investigacion

Capacidad
financiera

Criterios e
indicadores para la
ordenacion
sostenible de los

bosques

Capacitacion

Sector publicoy
sus sistemas

Plantel adecuado
alas necesidades
y con buenas
aptitudes sociales,
de comunicacion
y facilitacion,
capaz de
funcionar de
forma
descentralizada,
técnicamente
competente, con
capacidad para
planificar y
ajustarse alas
normas, con
incentivos y
conocimientos de
informéticay
nuevas
herramientas de
gestion

Capacidad técnica
para supervisar y
controlar la
ejecucion de los
proyectos de
ordenacion. Bases
de datos sobre
bosques y
sistemas
informaticos

Papel del Estado
y delegacion de
responsabilidades,
planes de
financiacion,
capacidad de
respuesta para
adaptar las
politicas alos
cambiosen las
necesidades
locales e
internacionales.
Armonizar las
leyes sobre los
bosques, normas
de calidad para
utilizar las
tecnologias

ecol 6gicamente
racionales,
promover la
transferencia
técnica ante los
proveedores de
Servicios,
conexiones
intersectoriales

Comprender el
valor delos
bosques
Mecanismos de
financiacion
concentrados en
programas de
investigacion
(comercio y
mercados,
dinamica de los
ecosi stemas,
asociacion con el
sector privado,
investigacion
social)

Desarrollar
mecanismos de
financiacion que
favorezcan la
silvicultura (por
ejemplo:
impuestos para
productos y
servicios de los
bosques)
Despertar el
interés de los
silvicultores por

los DELP, gestion

de las finanzas
publicasy otros
foros (el Marco

de Gasto a Medio

Plazo, etc.),
Mecanismo de
desarrollo no
contaminante

Alentar su
implementacion y
herramientas de
supervision

Evaluar las
necesidades de
capacitacion en
todos los niveles,
fortalecer las
instituciones de
capacitacion y el
contenido de los
programas de
estudio



Parteinteresada

Institucionales

Recursos humanos

Gestion de los
conocimientos

Marcojuridico

Capacidad de
investigacion

Capacidad
financiera

Criterios e
indicadores para la
ordenacion
sostenible de los
bosques

Capacitacion

Instituciones de
la comunidad
local

Sector privadoy
sus sistemas

Sociedad civil,
organizaciones
no
gubernamentales
y sus sistemas

Redes de
contactos,
vinculos con otras
partes interesadas,
organizar y
mejorar la
capacidad de los
grupos de
pequefios
agricultores del
sector privado

Vincular el
sector privado
con otras partes
interesadas
Mejorar el
entendimiento de
las comunidades
locales
Asociacion
publico-privada
Mejorar la
capacidad para
servir como
interfaz con las
comunidades
locales.

M ecanismos de
facilitacion.

Capacidad técnica
para ordenar los
bosques de forma
sostenible e
integrar las
nuevas
tecnologias

Capacidad técnica
para asesorar
sobre la
ordenacion
sostenible de los
bosques e integrar
las nuevas
tecnologias

Aumentar el
apoyo estatal para
mejorar la
informacién sobre
mercados y
oportunidades

Revitalizar los
valoresy sistemas
tradicionales

Capacidad de
negociar,
interpretar y
aplicar las leyes
relativas a sus
derechos y
valores.

Capacidad de
influenciar los
programas de
investigacion y
participar en las
investigaciones

Documentacion,
demostraciones,
intercambio de
conocimientos y
experiencia
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Criteriose
indicadores para la
ordenacion
Gestion de los Capacidad de Capacidad sostenible de los
Parteinteresada Institucionales Recursos humanos conocimientos Marco juridico investigacion financiera bosques Capacitacion

Donantesy otros  Sensibilizar ain

sociosen materia massobreel

dedesarrollo tema.Hacer que
se tome
conciencia sobre
la necesidad de
transferir
tecnologias.Ayud
ar a comprender
mejor las
necesidadesy
prioridades
locales.

Deberian utilizarse |os mecanismos dispuestos por |as convenciones internacional es para facilitar latransferencia de tecnol ogias parala ordenacién sostenible de | os bosques.



Grupo detrabajo 2

Tecnologias ecol 6gicamente racionales y fomento de la capacidad
en relacion con las necesidades realesy prioritarias

Introduccién

El Grupo estaba compuesto por representantes de paises del Africa (la Repu-
blica del Congo, Burkina Faso, el Camerln, el Senegal, las Comoras), de América
Latina (la Argentina, Colombia, Guatemala, el Per(), de Asia (Tailandia) y de Euro-
pa (Alemania, Croacia, Francia, Italia, y Ucrania).

Participaron en el Grupo representantes de administraciones forestales, organi-
zaciones de investigacion nacionales e internacionales, y organismos de financia-
cion. El Grupo fue presidido por representantes del Senegal y el Brasil.

Representantes de la Republica del Congo realizaron dos presentaciones
(UR2PI y SNR), una sobre la plantacion de bosques de eucaliptos clonados y otra
sobre la recuperacion ecolégica en los bosques naturales ordenados; estas presenta-
ciones sirvieron como ejemplos de la transferencia de tecnologias en el sector de la
forestacion. El representante taliano realizé una breve presentacién sobre la |lama-
da “Operacién Acacia’ que promueve las plantaciones de acacias y la preservacion
de los suelos con el sistema Vallerani, en seis paises africanos con tierras aridas.

El Grupo tratd el tema de las tecnologias clave para la ordenacion sostenible
de los bosques, en relacidn con distintos ecosistemas de bosques y con diferentes
partes interesadas que trabajan en el ambito de la ordenacién forestal. EI Presidente
y el Relator resumieron los temas debatidos y propusieron recomendaciones.

Conclusiones

¢Cudles son lastecnologias clave?

1. En el Grupo se analizaron las distintas tecnologias que podrian utilizarse y trans-
ferirse con el objetivo de promover la ordenacién sostenible de los bosques.

2. Enla definicion presentada por el Dr. Simula se explicaba que: “las tecnologi-
as ecolgicamente racionales protegen el medio ambiente, contaminan menos,
utilizan los recursos de forma sostenible, reciclan mejor sus desperdicios y
productos, y tratan todos |os desperdicios residuales en forma mas compatible
con el medio ambiente que las otras tecnologias a las que sustituyen”.

3. El Grupo recomienda que las autoridades y encargados de la ordenacién de los
bosques transfieran tecnologias ecolégicamente racionales, siempre y cuando
éstas sean:

Ecol 6gicamente sostenibles
Econdmicamente viables

Socialmente aceptables.

N o &

Las tecnologias, por si solas, son generalmente inocuas, o que determina sus
repercusiones es su transferencia y utilizacion en determinados contextos y su



aplicacién con fines concretos; los efectos se consideraran positivos 0 negati-
vos dependiendo del punto de vista de |as partes interesadas.

En lineas generales, estas tecnologias se podrian clasificar en:

8. —“Tecnologia pesada’, que comprende productos como las herramientas de ubi-
cacién espacial (GPS, programas informaticos SIG, iméagenes de satélites),
sensores biofisicos, herramientas de biotecnologia, etc. Este tipo de tecnologia
podria transferirse por medio de la investigacion aplicada, de adquisiciones o
de la capacitacion especial de usuarios.

9. —*“Tecnologias livianas” que estan mas relacionadas con la definicion de estra-
tegias, la elaboracion de proyectos de ordenacion, métodos, herramientas eco-
némicas, mecanismos de negociacion, etc., y que las partes interesadas deben
elaborar en conjunto.

10. El Grupo recomienda al FNUB que considere a las tecnologias ecol 6gicamen-
te racionales en un sentido amplio, que abarque tanto a las tecnologias “pesa-
das” como “livianas”, con el objetivo de promover la transferencia “sur-sur”
de experienciasy facilitar latransferencia de tecnologia dentro del pais.

11. Con respecto a la ordenacién sostenible de los bosques, estas tecnologias po-
drian utilizarsey transferirse como:

12. — Herramientas de planificacion estratégica (P/E)

13. — Herramientas socioecondmicas (S/E)

14. — Herramientas técnicasy operativas (T/O)

15. — Herramientas de investigacién y supervision (1/S)

16. Transferencia de tecnologias y herramientas para la ordenacion sostenible de
los bosques

17. Los participantes del Grupo, basandose en los resultados de la reunién de ex-
pertos de Ginebra del afio 2003, en las ponencias y en su heterogénea exp e-
riencia, propusieron una lista de elementos técnicos clave cuya adopcion po-
dria promover la ordenacién sostenible de los bosques, y dieron ejemplos de
las herramientas afines a utilizar.

Elementos tecnol 6gicos clave Ejemplos de herramientas PIE| SE| T/O IS

* Herramientas de negociacion |+ Modelos de contratos, herramientas X

para contratos formales de gestion de conflictos

» Técnicas de participacion * Zoop; mecanismos de consulta X X

* Redes de contactos * Herramientas de comunicaciény

mediacion

e Mecanismos deincentivosy [» Subsidios, impuestos, reglamentos, [x X

sanciones estrategias de sancion

* Incentivos del mercado Certificacion, transformacion de la X X

madera

* Industrializacion de productos |[Carbonizaci6n maxima; programas para [X X X

madererosy no madereross  |minimizar los desperdicio




Elementos tecnol 6gicos clave

Ejemplos de herramientas

P/E

SE

T/I0

1S

« Seguridad e higiene

Elaboracion de cadigos de précticas

» Desarrollo/capacidad Plan de negocios; anélisis de costos [X
empresarial y beneficios; investigacién de
mercado
» Gestién de lainformacion SIG X
geografica
» Cartografia GPS; Cartografia participativa
* Ordenacion territorial SIG, reglamentos X
* Plan de gestion y planes SIG, modelos de crecimiento X
operacionales
* Valoracién de los bosques Construccién de modelos
econémicos
« Conocimientos tradicionales Gestion delos productos forestales
no madereros, etc.
o Précticas agroforestales Plantaciones asociadas, etc.
« Silvicultura Corte de mejora, operaciones
previas a la cosecha
» Sistemas de conservacion de Sistema Vallerani, etc
los suelos y los recursos
hidricos.
» Explotacién forestal de Taladireccional, etc.
efectos reducidos
» Biotecnologia Marcador genético,
micropropagacion, etc.
« Dinamicade los bosques Modelos de crecimiento de los
bosques (programa informatico)
* Tecnologia de comunicacion Sistemas de bancos de datos;
(incluidaladifusion) herramientas de Internet; etc.
* Fomento de la capacidad Capacitacion y actualizacion;
capacitacion avanzada; etc.
» Evaluacién de las Inventarios, supervision, etc.
consecuencias para el medio
ambiente
e Supervisiony evaluacién Criterios e indicadores, técnicas de [x

continuas

inventario

Verificacion independiente y
certificacion

* Normalizacion

1SO; normas ad hoc

* Investigacion aplicada

Objetivos bien definidos en relacién
con las necesidades y prioridades




Tecnologiasy herramientas especificas para distintos bosques

El Grupo reconoce que las situaciones difieren dependiendo de las caracteristi-
cas del ecosistema del bosgue en cuestion (zonas forestales protegidas, bosques na-
turales ordenados, sistemas agroforestales, plantaciones forestales) y de los objeti-
vos principales de los responsables (conservacién de la biodiversidad, conservacion
de los suelos y recursos hidricos, produccién de madera, produccion de lefia, pro-
ductos forestales no madereros, ecoturismo, etc.).

El Grupo recomienda, a las autoridades y a los responsables forestales, que
las tecnologias y herramientas gue seleccionen y transfieran, se adapten a la situa-
cion del bosque vy a su biodiversidad especifica, al tipo de bosque y de organizacio-
nes. y a sus principales objetivos en materia de ordenacioén.

Se reconoce el papel fundamental que desempefian la investigacién aplicada y
|as organizaciones de educacidn en estos temas.
¢Paraquién son lastecnologias clave?

Hay diversas partes interesadas que se preocupan por la ordenacion de los bos-
ques, incluso aunque no tomen decisiones estratégicas 0 administrativas:

18. Responsables de elaborar politicas/gobiernosy administraciones
19. El sector privado, incluidas lasindustrias y los profesionales

20. Instituciones de investigaciony educacion

21. Las comunidades locales

22. Lasociedad civil

El Grupo recomienda que se evallen las repercusiones socioecondémicas y
ambientales, para gue la transferencia tecnolégica promovida por las autoridades y
responsables forestales, minimice |0s posibles efectos negativos y contribuya a me-
jorar |os medios de vida de las comunidades locales vy |a sociedad civil.

Incluso, aunque las tecnologias o herramientas clave fuesen las mismas para
los bosques publicos, el sector privado y la silvicultura comunitaria o social, las ca-
pacidades humanas y financieras generalmente no permiten el mismo tipo de trans-
ferencia tecnoldgica y utilizacién de herramientas. El desarrollo y la transferencia
nacional y local de tecnologias ecol6gicamente racionales en los paises en desarro-
Ilo, es un elemento importante para facilitar su adecuada adopcién en el pais.

El Grupo recomienda a los administradores forestales, a los sistemas de edu-
cacion silvicola y a las organizaciones de investigacion aplicada, que adapten las
tecnologias de forma tal que sean accesibles y puedan ser integradas por las partes
interesadas en la ordenacién de |os bosques.

Se deben promover el intercambio de informacion y los bancos de datos relati-
vos a las tecnologias ecol 6gicamente racionales, a nivel local, nacional e internacio-
nal, mediante el uso de medios adecuados.



¢Como garantizar que las tecnologias ecol 6gicamente r acionales satisfagan las
necesidadesrealesy prioritarias?

23.

24,

25.

Teniendo en cuenta las distintas partes interesadas en la ordenacion de los bos-
ques, el Grupo recomienda que el FNUB y las autoridades nacionales promue-
van la participacion de todas las partes en la definicion de los objetivos de or-
denacién de los bosques y de las necesidades prioritarias en materia de transfe-
renciatecnol 6gica.

El pasaje de un método de “transferencia pura” a otro de “intercambio de in-
formacion y aprendizaje mutuo”, debe considerarse un factor importante que
afecta la adopcion eficaz de las tecnologias a transferir.

También seria necesario asegurarse de que las estrategias de intercambio nacio-
nal o regional de tecnologias, que promueven organizaciones internacionales y
regionales, estén estrechamente vinculadas con los objetivos y estrategias de los
programas forestales nacionales o regionales (y otros programas relacionados
con los bosqgues), asi como con las necesidades de las poblaciones local es.

También hay que preguntarse sobre la sostenibilidad humana y financiera de la

transferencia de tecnologias ecol 6gicamente racionales, en funcion de la situacion
de la organizacién que las recibe, con el objetivo de evitar una transferencia tecno-
I6gica pasajera, 1o que al final resultaria contraproducente.

El Grupo no analizé el tema del fomento de la capacidad ya que era tarea del

Grupo 1, sin embargo insistio en que es un elemento fundamental para lograr la
transferencia exitosa de las tecnol ogias ecol 6gicament e racionales.
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Grupo de trabajo 3

Obstéaculos y condiciones propicias para la transferencia de
tecnologias ecol6gicamente racionales

I ntroduccién/M odus oper andi

1.

El trabajo del Grupo 3 comenzo con unas palabras de introduccién general del
Presidente, seguidas por la presentacién personal de cada participante ante los
demas asistentes. El Grupo estuvo formado por 22 participantes de 14 paises, 3
de organizaciones intergubernamentales y 1 representante de una organizacion
no gubernamental local.

Dado el temay la tarea asignada al Grupo, se eligieron tres documentos como
base paralos debates:

La presentacién y ponencia del Sr. Markku Simula sobre los desafios que en-
frenta la transferencia tecnolégica y el fomento de la capacidad en el sector fo-
restal (ponencia de Indufor)

La presentacion y ponencia de los Sres. Mike Spilsbury y Robert Nasi sobre la
relacion entre ciencia y politicay como incluir la investigacion forestal en las
politicas y practicas (ponencia del CIFOR)

Informe del Grupo especial de expertos sobre financiacion y transferencia de
tecnologias ecoldgicamente racionales del FNUB (informe del Grupo especial
de expertos)

Luego de un debate general sobre la mejor forma de proceder, el Grupo decidié
que deberia adoptar la tipologia de limitaciones, definida en el parrafo 39 del in-
forme del Grupo especial de expertos: i) limitaciones financieras, ii) limitaciones
institucionales, politicas y reglamentarias, iii) limitaciones para el fomento de la
capacidad, iv) limitaciones para establecer condiciones ambientales propicias.
Teniendo en cuenta los temas y tareas asignados a los Grupos de trabajo 1 y 2, el
Grupo 3 decidio trabajar sobre los puntos i), ii) y iv). Mas adelante se observd
que, en efecto, todos estos puntos estaban relacionados con el concepto general
de un entorno propicio, pero que los problemas financieros eran de una impor-
tancia tal que requerian ser tratados por separado. Finalmente, el Grupo 3 decidi6
que su trabajo giraria en torno a las limitaciones financieras y las limitaciones
para establecer condiciones ambiental es propicias.

El Grupo consider6 que los obstaculos o impedimentos para la transferencia de
tecnologias que generan las limitaciones financieras y las limitaciones para es-
tablecer condiciones ambientales propicias, se encontraban claramente detalla-
dos en los tres documentos tomados como base para los debates. Por lo tanto,
se considerd que no era necesario detenerse para debatir en detalle estos obsta-
culos otra vez. En lugar de ello, el Grupo se concentré en estudiar las posibili-
dades para eliminar las limitaciones.



Limitacionesfinancieras

5.  Algunas de las limitaciones financieras que afectan la transferencia de tecno-
logias ecol gicamente racionales, segin se detalla en los tres documentos an-
tes mencionados, son: i) la falta de recursos locales, ii) el alto costo de adquirir
y mantener las tecnologias ecoldgicamente racionales frente a los escasos re-
cursos financieros, iii) inversiones generalmente insuficientes, iv) bajo porcen-
taje de los recursos de la ayuda al desarrollo destinados al sector forestal, v)
baja prioridad que se da a este sector en comparacidn con otros sectores socia-
les.

6. Con el objetivo de encontrar soluciones a las limitaciones antes mencionadas,
el Grupo comenz6 por reconocer todas las fuentes potenciales de financiacién
para la transferencia de tecnologias ecol 6gicamente racionales, tanto a escala
nacional como internacional. En el marco de esta tarea, también se consider6
el parrafo 67 del informe del Grupo especial de expertos.

7. Los mecanismos o métodos de financiacion que se recomiendan a escala na-
cional son, entre otros, |0s siguientes:

Mejorar los presupuestos estatales asignados al desarrollo y transferencia de
tecnologias ecol 6gicamente racionales

Redistribucion estatal del porcentaje de ingresos generados por la explotacion
forestal para destinarlo al desarrollo y transferencia de tecnologias ecol6gica-
mente racionales (fondos de ayuda al desarrollo forestal)

* Ayuda y subsidios estatales en el contexto de procesos de descentralizacion o
transferencia de responsabilidades

« Establecer un entorno propicio que atraigainversiones del sector privado
» Microcrédito. Mecanismos de microfinanciacién

« Asociaciones publico-privadas nacional es

 Fondos fiduciarios nacionales

« Planes nacional es de pago por prestacién de servicios ambientales

(El tema de la redistribucion estatal del porcentaje de ingresos generados por
la explotacion forestal suscitdé un animado debate y puso sobre el tapete el tema de
los conflictos de interés y el papel de los gobiernos nacionales para redistribuir, de
forma equitativa, la renta que genera la explotacion forestal.)

8. Los mecanismos o métodos de financiacion que se recomiendan a escala inter-
nacional son, entre otros, |os siguientes:

* Mayor ayuda externa para el desarrollo (bilateral y multilateral)
« Asociaciones publico-privadas internacional es

» Mecanismo de desarrollo no contaminante y otros programas (pagos por serv i-
cios ambiental es)

 Fondos fiduciarios internacionales (especificos para las tecnologias ecoldgi-
camente racionales)

* Inversiones extranjeras directas



* Canje de deuda para adoptar o producir tecnologias ecol 6gicamente racional es

* Facilitacion del comercio, especialmente para aquellos productos relacionados
con las tecnologias ecol 6gicamente racional es

9.  El Grupo observé que, si bien todos estos mecanismos ya estan en funciona-
miento, el problema persiste. A este respecto, el Grupo se pregunté si esto se
debia a:

¢un problema de la financiacion?

¢Lafaltade coordinacion entre todos |os instrumentos de financiacion disponibles?

¢Que no se consulta a los supuestos beneficiarios acerca de sus necesidades?

¢Conflictos de interés (factores locales frente a nacionales, nacionales frente a
internacionales, sector forestal frente a otros sectores econémicos, considera-
ciones a corto plazo frente a consideraciones a largo plazo, etc.)?

. Que no se cumplen los compromisos tanto en la esfera internacional
como nacional ?

¢un desconocimiento general cel papel que desempefian los bosques y sus
productos en las estrategias de reduccion de la pobreza?

O, lo que es més probable, ¢a una combinacién de todo lo anterior?

El Grupo consider6 que, si se tratan seriamente estos temas, probablemente se
encuentren algunas soluciones innovadoras a los aspectos financieros. Por falta de
tiempo, no fue posible analizar todas las recomendaciones potenciales, sin embargo
el Grupo propuso algunas ideas preliminares sobre medidas a tomar en el ambito
nacional e internacional.

10. En el ambito nacional, los gobiernos pueden demostrar su voluntad politica;
por ejemplo, pueden:

* Colocar ala transferencia de tecnologias ecol 6gicamente racionales en el cen-
tro de las politicas pertinentes para el sector

« Aumentar el porcentaje de financiacion (recurriendo, si fuese necesario, al in-
greso que genera la explotacién forestal)

» Buscar y promocionar las tecnologias méas apropiadas para cada caso, que no
necesariamente son las méas avanzadas o costosas

 Organizar y promover la cooperacién y coordinacién interdepartamental

11. En el ambito internacional, la comunidad internacional puede demostrar su
voluntad politica; por ejemplo:

* Cumpliendo con los compromisos asumidos en favor del desarrollo, la divul-
gacion y laintegracion de tecnologias ecol 6gicamente racionales

» Favoreciendo mecanismos de financiacion innovadores, como el mecanismo
de desarrollo no contaminante, 10s pagos por servicios ambientales o los fon-
dosfiduciarios

» Promoviendo la solidaridad entre los productores y los usuarios de forma tal
que éstos apoyen a los primeros en sus esfuerzos por una ordenacion de los
bosques més sostenible y el uso de tecnologias ecol 6gicamente racionales (se



menciond a los Grupos de consumidores y productores de la OIMT como un
ejemplo, pero hay otros, como los esquemas de comercio justo para los pro-
ductos forestales no madereros)

* Reconociendo el importante papel que desempefian los bosques y los produc-
tos forestales para garantizar la seguridad alimentariay reducir la pobreza

» Pasando de un enfoque basado en proyectos a corto plazo, a un enfoque de fi-
nanciacion basado en programas a largo plazo, con el objetivo de garantizar la
sostenibilidad de los fondos.

Limitaciones para establecer e entorno propicio

12.

13.

14.

15.

16.

17.

Gracias a la presentacion del Director Técnico de ECO s.a., Sr. Maurice Goma,
el Grupo pudo tomar conocimiento de un ejemplo de transferencia tecnol 6gica
que conté con ayuda bilateral para el desarrollo, asi como con la participacion
del gobierno nacional y organizaciones nacionales e internacionales de inves-
tigacion, y que resultd en una novedosa plantacion de eucaliptos clonados en
las sabanas sin érboles que rodean a Pointe Noire. Este ejemplo, y los otros
que luego se analizaron, fueron un provechoso punto de partida para el debate
sobre los entornos propicios. Salieron a luz varios problemas que dieron idea
sobre los componentes que conforman, 0 no, un entorno propicio: posibles
amenazas ambientales, problemas sobre la tenencia de la tierra, problemas de
participacion, problemas demograficos, etc.

Luego de un debate, el Grupo estuvo de acuerdo con los 10 elementos que
propician un ambiente “ideal” segun la ponencia del CIFOR (Cuadro 4), a sa-
ber: i) sistemas nacionales que promuevan la innovacién, ii) infraestructura
social y enfoques participativos, iii) capacidad humana e institucional, iv) poli-
ticas macroeconomicas, v) mercados sostenibles, vi) instituciones juridicas na-
cionales, vii) cddigos, normas y certificacion, viii) interés por la igualdad de
condiciones, ix) derecho a los recursos productivos y x) investigacion y desa-
rrollo de tecnologias.

Luego, el Grupo decidi6 hacer especial hincapié en algunos aspectos conside-
rados de extrema importancia, excluyendo a aquellos que fueron tratados por
los otros Grupos de trabajo (problemas institucionales, obstaculos para fomen-
tar la capacidad) o que ya fueron tratados por el Grupo de trabajo 3 (problemas
financieros).

Al mismo tiempo, el Grupo reconoci6 que es practicamente imposible dar priori-
dad a un elemento sobre otro, pues el ambiente propicio es necesariamente una
combinacién que abarca herramientas politicas, capacidad humana e institucio-
nal, capacidad de absorber tecnologias, asi como una estructura social.

Teniendo en cuenta la anterior salvedad, bs formas de implementacion que el
Grupo consideré de mayor importancia para lograr un ambiente propicio, fueron:

En el ambito nacional :

* Integrar el desarrollo y el uso de tecnologias ecol 6gicamente racionales en las
politicas y reglamentos nacionales

* Disefiar e implementar politicas que incentiven el uso de tecnologias ecol6-
gicamente racionales en el sector forestal publico y privado (por ejemplo, la
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reduccién de impuestos), asi como politicas que desalienten a quienes no
usan tecnologias ecoldgicamente racionales (por ejemplo, aumento de los
impuestos).

* Eliminar los obstaculos internos a la importacién o exportacién de tecnologias
ecol 6gicamente racional es

« Establecer un entorno que aliente las inversiones en tecnologias ecol 6gicamen-
te racionales (por ejemplo: igualar las condiciones de competencia, un marco
juridico adecuado, etc.)

» Asegurarse de que las reglas sean claras, transparentes y equitativas para acce-
der alos recursos de los bosques y compartir 10s beneficios de su explotacion

» Promover el flujo e intercambio de informacion

* Invertir adecuadamente en investigacion y desarrollo tanto en el sector publico
como privado

18. En el ambitointernacional
* Prestar asistenciatécnicay financiera alos paises en desarrollo

 Eliminar las barreras comerciales para incrementar la difusién de las tecnolo-
gias ecoldgicamente racionales

 Ofrecer a los paises en desarrollo acceso a las tecnologias ecol 6gicamente ra-
cionales en condiciones preferentes

» Asegurarse el apoyo de poderosos actores (por ejemplo: el Banco Mundial y
otros bancos multilaterales de desarrollo) para desarrollar e integrar las tecno-
logias ecoldgicamente racionales

* Relgjar los regimenes de derechos de propiedad intelectual

« Alentar la produccion de tecnologias ecolégicamente racionales especialmente
concebidas para los paises en desarrollo.



