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Nota introductoria

En el presente capitulo se ha mantenido el formato utilizado en los Suplementos anteriores.

En la parte I se presentan las solicitudes de admision examinadas y las decisiones
adoptadas al respecto por el Consejo de Seguridad y la Asamblea General durante el pe-
riodo objeto de examen. En un nuevo cuadro general, similar al cuadro de solicitudes que
figura en el primer volumen del Repertorio, se muestra la cadena de actuaciones desde la
presentacion de las solicitudes de admision hasta la adopcién de decisiones al respecto por
la Asamblea General.

Las partes IT a V tratan de los procedimientos utilizados por el Consejo en el exa-
men de las solicitudes. Se ha omitido la parte titulada “Examen de la aprobacién o modi-
ficacion de los articulos 58 a 60 del reglamento provisional”, que figuraba en Suplementos
anteriores, porque no existia informacion pertinente.

La parte VI se ocupa de las précticas relativas a la aplicabilidad de los Articulos 4,
5y 6 dela Carta.

Durante el periodo que se examina, el Consejo recomend6 la admision de 22 Es-
tados como Miembros de las Naciones Unidas.

La cuestion de las solicitudes presentadas por la Reptiblica de Corea y la Republica
Popular Democratica de Corea, que estaban pendientes desde 1949, se resolvié finalmente
cuando el Consejo recomendd por unanimidad', y la Asamblea General asi lo decidié?,
admitir a los dos paises como Miembros de las Naciones Unidas.

En tres casos las solicitudes objeto de examen correspondian a nuevos Estados
independientes surgidos del proceso de descolonizacién, a saber, la Republica de las Islas
Marshall, los Estados Federados de Micronesia y la Republica de Namibia.

En dos ocasiones se informé al Consejo de la unificacién de dos Estados Miem-
bros separados en un Estado soberano unico, que tendria la condicién de Miembro tnico
de las Naciones Unidas. En el primer caso, los Ministros de Relaciones Exteriores de la
Republica Arabe del Yemen y de la Repuiblica Democrética Popular del Yemen informaron
al Secretario General, mediante una carta de fecha 19 de mayo de 1990, de que sus paises
constituirian un solo Estado soberano llamado la Republica del Yemen, que se proclama-
ria el 22 de mayo de 1990. La Republica del Yemen seria un solo Miembro de las Naciones
Unidas. A peticion de los dos Ministros de Relaciones Exteriores, el Secretario General, en
una nota verbal de fecha 21 de mayo de 1990°, comunicé el contenido de la carta a todos
los Estados Miembros de las Naciones Unidas, a todos los drganos principales de éstas y
a cualesquiera otros érganos de la Organizacién en que esos dos paises estuvieran repre-
sentados, asi como a todos los organismos especializados y organizaciones conexas. En el
segundo caso, el Primer Ministro de la Republica Democratica Alemana, en una carta de
fecha 27 de septiembre de 1990, inform¢ al Secretario General de la adhesion de su pais,
el 3 de octubre de 1990, al contenido de la Ley Fundamental de la Republica Federal de
Alemania, de manera que Alemania pasaba a constituir un solo Estado. El Primer Ministro
afnadia que corresponderia a la Alemania unida, como Miembro de las Naciones Unidas,
mantener su compromiso de observar las disposiciones de la Carta, de conformidad con
las declaraciones solemnes que ambos Estados alemanes habian formulado el 12 de junio
de 1973. Como en el caso anterior, el Secretario General hizo distribuir la carta adjunta a
una nota verbal de fecha 28 de septiembre de 1990*. El Consejo de Seguridad no adopté
medida alguna en estos casos.

A la inversa, el Consejo tuvo que ocuparse del surgimiento de nuevos Estados
como resultado de la disolucion de la Union de Republicas Socialistas Soviéticas, la Repu-
blica Federativa Socialista de Yugoslavia y Checoslovaquia.

Respecto de la Unién de Reptblicas Socialistas Soviéticas, el Consejo recomendd
la admisidn en calidad de Estados soberanos de 12 de las 15 antiguas republicas que la cons-

! Resolucién 702 (1991), de 8 de agosto de 1991.
2 Resolucién 46/1, de 17 de septiembre de 1991.
3 A/44/946.
4 A/45/557.
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titufan. Dos de ellas ya eran Miembros de la Organizacion®. La Federacion de Rusia no so-
licit6 la admision como Miembro. En una carta de fecha 24 de diciembre de 19915, el repre-
sentante de la Union de Republicas Socialistas Soviéticas transmitio6 al Secretario General
una carta de la misma fecha en la que el Presidente de la Federacién de Rusia informaba al
Secretario General de que la Federacion de Rusia, con el apoyo de los paises miembros de la
Comunidad de Estados Independientes, ocuparia el lugar de la Unién de Republicas Socia-
listas Soviéticas como Miembro de las Naciones Unidas, incluido el Consejo de Seguridad y
todos los demds 6rganos y organizaciones del sistema de las Naciones Unidas. El Presidente
de la Federacion de Rusia solicitaba que se utilizase el nombre “Federaciéon de Rusia” en
las Naciones Unidas en lugar del nombre “Unién de Republicas Socialistas Soviéticas” y
declaraba que la Federacion de Rusia asumia plena responsabilidad de todos los derechos y
obligaciones que incumbian a la Unidn de Republicas Socialistas Soviéticas en virtud de la
Carta de las Naciones Unidas, incluidas las obligaciones financieras. El Secretario General
inform¢ al Presidente de la Asamblea General y al Presidente del Consejo de Seguridad de
esas cartas y se adoptaron las medidas del caso para informar a todos los 6rganos y a las
organizaciones del sistema de las Naciones Unidas. La posicién de la Federacion de Rusia
no fue impugnada.

En el caso de la ex Yugoslavia, el Consejo de Seguridad recomendd la admision
como Estados soberanos de tres de las seis antiguas republicas que la constituian. El esta-
tuto de la ex Republica Yugoslava de Macedonia y de la Reptblica Federativa de Yugoslavia
(Serbia y Montenegro) seguia sin resolver a fines de 1992. En relacién con la Republica
Federativa de Yugoslavia (Serbia y Montenegro), el Consejo consideré que no podia asu-
mir automaticamente el lugar de la antigua Republica Federativa Socialista de Yugoslavia
como Miembro de las Naciones Unidas. Recomend¢ a la Asamblea General que decidie-
ra que la Republica Federativa de Yugoslavia (Serbia y Montenegro) debia presentar una
solicitud de admisiéon como Miembro de las Naciones Unidas y que no participara en
los trabajos de la Asamblea General”. La Asamblea General asi lo decidié®. Se consider6
que la recomendacion del Consejo de Seguridad y la decision de la Asamblea General no
estaban entre los casos previstos en el Articulo 5 ni en el Articulo 6 de la Carta (véase el
caso en la parte VI infra).

En cuanto a Checoslovaquia, el representante de la Republica Federal Checa y
Eslovaca, en su carta de fecha 10 de diciembre de 1992°, informd al Secretario General de
la disolucion de su pais a partir del 31 de diciembre de 1992. Los Estados sucesores de la
Republica Federal Checa y Eslovaca, a saber, la Republica Checa y la Republica Eslovaca,
solicitarian a la brevedad posible su admisiéon como Miembros de las Naciones Unidas.
A peticidn del representante, la carta se distribuy6é como documento de la Asamblea Ge-
neral.

> Belarts y Ucrania.

© No se publicé como documento de las Naciones Unidas. El resumen de la carta puede consultarse
en Documentos Oficiales de la Asamblea General, cuadragésimo séptimo periodo de sesiones, Suplemento No. 2
(A/47/2), pag. 292.

7 Resolucion 777 (1992), de 19 de septiembre de 1992.
8 Resolucién 47/1, de 22 de septiembre de 1992.
> A/47/774.
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PARTEI

Solicitudes de admision como Miembro de las Naciones Unidas
presentadas y medidas adoptadas al respecto por el Consejo
de Seguridad y la Asamblea General, 1989-1992

Nota

La parte I, como en los volumenes anteriores de la serie, contiene informacién sobre las
solicitudes de admisiéon que tuvo ante si el Consejo de Seguridad durante el periodo que
se examina y las decisiones adoptadas al respecto por el Consejo y la Asamblea General.
Se han mantenido la seccién A (Solicitudes recomendadas por el Consejo de Seguridad), la
seccion B (Examen de la cuestion en el Consejo de Seguridad) y la seccién C (Solicitudes
pendientes al 1° de enero de 1989). Se ha omitido la seccién titulada “Solicitudes que no
obtuvieron una recomendacién”, que figuraba en Suplementos anteriores, porque no habia
material informativo sobre la cuestion.

En el nuevo cuadro que figura en la secciéon D se presenta informacién adicional
sobre las fechas de distribucion de las solicitudes, separadas de las fechas de presentacion,
las sesiones en que el Consejo las examind por primera vez y su remision al Comité de Ad-
mision de Nuevos Miembros, las sesiones, los informes y las recomendaciones del Comité, y
las declaraciones de la Presidencia aprobadas por el Consejo, ademas de sus resoluciones.

Se ha anadido una nueva seccion E en la que se indican las solicitudes pendientes
a finales del periodo que se examina.

A. Solicitudes recomendadas por el Consejo de Seguridad

Entre el 1° de enero de 1989 y el 31 de diciembre de 1992 el Consejo recomend¢ la admision
de los siguientes Estados como Miembros de las Naciones Unidas:

Armenia Kazajstan Republica de Corea
Azerbaiyan Kirguistan Republica de Moldova
Bosnia y Herzegovina Letonia Republica Popular
Croacia Liechtenstein Democratica de Corea
Eslovenia Lituania San Marino

Estonia Micronesia Tayikistan

Georgia (Estados Federados de) Turkmenistan

Islas Marshall Namibia Uzbekistan

B. Examen de la cuestion en el Consejo de Seguridad

En el periodo comprendido entre 1989 y 1992'° el Consejo celebr6 38 sesiones para exami-
nar solicitudes de admision. En una sesion aparte' examind la cuestion de la condicion de
Miembro de la Republica Federativa de Yugoslavia (Serbia y Montenegro), pues su reivindi-
cacién de asumir automaticamente el lugar de la antigua Republica Federativa Socialista de
Yugoslavia en las Naciones Unidas no habia tenido aceptacion general (véase la parte VI).

C. Solicitudes pendientes al 1° de enero de 1989

Solicitante Fecha de la solicitud ~ Documento

S/1238 (Documentos Oficiales del Consejo de Seguridad,
cuarto afio, Suplemento de febrero de 1949)

Republica de Corea? 19 de enero de 1949

Republica Popular

Democratica de Coreal® 9 de febrero de 1949 S/1247 (Ibid.)

10 Véase el cuadro de la seccion D.

11 31164a. sesion, celebrada el 19 de septiembre de 1992.

12 Se present6 una nueva solicitud de admision el 19 de julio de 1991 (S/22778) (véase la seccion D).
13 Ge present6 una nueva solicitud de admision el 2 de julio de 1991 (S/22777) (véase la seccién D).



Repertorio de la practica del Consejo de Seguridad—Suplemento 1989-1992

176

(8167/S) BOUAPISAIg UQISTWPE B[ OPUIUIOIAT S J———
anb ua uorON[0saI Ip 0392401 :
16/60/L1 B[ 9p UodRIR[O(J oy P d o 10d 16/80/90
uorsas exourrid (1661) 0/ UQION]OSI L68TT/S epnIuRy 16/20/5
S2UOISIS 3P oo oprqoide 6/80/60 6/80/90 6/80/90 o
UOIOBIOA oporrad ojxas UOIOBIOA (£6872/S) UoION[OSI r f f 11100 £
opniwpy  uls epeqoidy €/9% ourtspSerpen)  uls epeqoidy ap 0302401g RIS RIY4 “2000€ G9877/S [TeysIeIN Se[s]
AhﬁmNN\mv RIOUSIPISAI UOISTUWPE B] OPUIWI0II 38
16/60/L1 ®[ 9P UQRIRIJ anb us uoIN[0$a1 Ip 0399401 SyuopIsald
” [0 1od 16/80/90
uorsas exowrrrd (1661) £0Z UQION]OSAI 968TC/S epIIway 6ILO/L
SQUOISaS ap owod opeqoide L L " L T6/L0/LT (ap sopeI1apag
UOIOBJOA oporrad 03xas UOIOBJOA (9682¢/S) uoION[OSAI 6/80/60 6/80/L0 6/80/90 11100 sopelsy)
opniwpy  uts epeqoidy °/9% ownspderpen)  urs epeqoidy ap 03024014 ®T00E "eG/ 86667 ¥9827/S BISOUOIIN
QﬁmNN\mv ﬁﬂuﬁmﬁ_wwum EOG_E—Uw ﬁ O—UEQEOUQH EN
b " UIPISAI
16/60/L1 [ 9p UODRIRPI( anb ua uorNjosar ap 03024014 1o 10d
uorsas exowrrid (166T) T0Z UQION]OSAI S68¢CT/S epnIuey 16/80/L0
S3U0LS3S 3P owo> opeqoide 16/80/80 16/80/90 16/80/90 16/L0/61
UOIOBIOA oporrad o3xas UOIOBIOA ($682T/S) uoION[OSI ©2I0D)
opniwpy  uls epeqoidy 1/9% ourtspSerpen)  uls epeqoidy ap 0302401g RIOEE R34 88667 8/.TT/S op eorjqnday
Q ﬁmNN\mv BIOUIPISAI] UQISTWPE B[ OPUSWOIAL 95
b " aJuapIsarg
16/60/L1 ©[9p UQIRBIRI( 9ND U3 UOION[OSIT 9P 0J29A01q P 10d
uorsas exowrrrd (1661) T0Z UoION]OSAI S68TT/S epnIuey 16/L0/0T ©2107) 9p
SQUOISaS AP owod opeqoide BOTIRIDOW(T
uoRI0N oporrad 01xas uoRI0N (S6877/S) UOIN[0SAX 16/80/80 16/80/90 16/80/90 16/L0/20 repndog
opniwpy  urs epeqoidy 1/9% ownspderpen)  urs epeqoidy ap 03094014 "®100€ ey "©8667 LLLTTIS edrqndoy
UQISTUIP® B[ OPUITODAT S
06/60/8 anb ua uomnNjosar ap 0302401g juepisald
1 t o 1od
uorsas exowrrid (0661) £99 UOION[OSI 90S1¢/S eprIuey 06/80/01
‘SUOISIS AP owod opeqoide
peprareun oporad ojamb  peprumueun (90512/S) uoN0SaX 06/80/%1 06/80/¥1 06/80/€1 06/80/01
opniwpy  Jod epeqoidy 1/S¥ ourtspexpen)  1od epeqoidy ap 03024019 "B9CHT eg/ "BGEHT 98¥12/S UT)SU)YIAI'T
[eI2UQD) BI[qUIBSY B[
9P SIUOISIs dp OLTBUTPIOLIIXD
oporrad oaejoowWNOIp [2p
ewresSoxd 2 us ewd) [9p
uoISNOUT 3p PNIIIOS
06/%0/€T SUQISTWIPE B[ OPUIUIOIAT IS
anb ua uomNjosar ap 0302401g juopisald
uorsas e1awrid [o 10d
‘SUOISIS AP (066T) 769 UOTON[OSAI 1SC1T/S eprIuey 06/¥0/01
OLIBUTPIOLI)Xd owod opeqoide
e — oporiad  peprunueun (1s212/5) uorn[osa: 06/70/L1 06/70/L1 06/70/L1 06/%0/90
opniwpy  1od epeqoidy 1/81-S oaepowddq  Jod epeqordy ap 03004014 "e816C ®TL ®BLI6C 1vC1C/S BIqrureN
5910191V UQ1IVIOA [piauaD) vyaaf £ UQIIVIOA olasuo)) jop viduapisalg vysaf 271U400) |2 SAUOIIVPUIUL0924 K vysaf  uornquisip £ 21uv112110§
svjap v2]qUIDSY [p4au2D) VI|QUIDSY ] ap UOLIVAV]IAT A ugisas autiofur ydaf £ 211100 [op UOLSIS A ofasuo) jap uo1vIUasILd
opvmsay vjap  v]ap vivuald uoisas /poprndag ap ofasuo) :olasuo)) jop UQISas :9J1UI0)) ap svipaf
U01N]0SAY 12p u91INj0SRY uo1s192(] 1D UQISIUIY A pnjrijos

T661 9P AIqUIIIP 3P T¢ [3 & 6861 AP 019U 3P o] [2 2TUI
[eI2Udn) BI[qUIBSY B[ £ pepringdag ap ofosuo)) [ 10d 0ydadsax [e sepeydope seprpauu £ sepejuasard sopmydIjog g



i6 177

Practica sobre las recomendaciones a la Asamblea General con respecto a la composicion de las Naciones Unidas

Capitulo VII.

[euorsiaoid ojusure[3ax ns op
09 o[non.Ie [ap ojerred ownn
[@ ua o3sandsip of exeorjde anb

(96¥€7/S) erouapisaig 0[2sU0D) [E OPUAWOI2T PIWOD) [F apISaIg
6/£0/20 B[ 2p UODEIEPA( UOQISTWPE. B[ OPUIUIOIAI S o 10d
uoI1sas "egg (2661) SE€£ UOION[0OSAT anb ua ugN[0sa1 ap 0302401 epnIuy T6/10/L1
SQUOISIS P owod opeqoide
woRI0N oporrad 01xas uoRI0A (SLFET/S) UOIN[0SaX 76/10/6T 76/10/%¢ 76/10/€T 16/T1/1¢
opniwpy  uts epeqoidy LTTI9¥ ownspderpen)  urs epeqoidy ap 03024014 ®IH0E e6L "BGE0E SOVET/S eIUWLIY
[euotstaoid ojusure[3ax ns op
09 ornonre [ap ojerred ownym
[° ua o1sandstp of exeorjde anb
(0£F£T/S) eOUPISAIJ 0fasu0)) [& PPUIWOIAI PHWOD) [ yuapIsaIg
€6/£0/20 B[ op UoBEIEPa( UQISTUIPE B[ OPUIWODAT S o 1od
UQIsIs "e7g (266T) TEL UOION[OSAT anb us ugN[0sa1 3p 03034014 epnIusy 6/10/€0
‘SUOISIS AP owod opeqoide
—_— oporzad orxas HOPRION  (9SPET/S) TOIN[0s3T 76/10/€T 76/10/1C 76/10/91 16/21/1¢€
opniwpy  uls epeqoidy ¥2T/9% ourtspSerpen)  uls epeqoidy ap 03024019 eHE0E 08/ e7E0E €5¢€7/S uejsfezey]
[euorstaoxd
ojudwe[3a1 ns ap 09 O[NIILIL 9P
oyexred ownn [ap sauomnIsodsip
se[ ap e1a1[eA 35 anb ofasuo)
16/60/L1 ANMOmN\wV RIOUSIPISAI [e opuatodalr o) [
. : ’ o uapIsarg
B[ 9p UQIORIR[II(]
UQISTWPE. B[ OPUIUIOIAI 38 o 10d
uorsas exowrrrd (1661) 11 U9ION[0OSI anb ua ugN[0sa1 ap 0302401 epnIuy 16/60/%0
SQUOISIS P owod opeqoide
woRI0A oporzad o1xas wopEI0A (D) (1IZ0€7/S) UODN[0SHT 16/60/T1 16/60/01 16/60/01 16/80/6C
oppyrwpy  urs epeqoidy 9/9% ownspderpen)  urs epeqoidy ap 03034014 ©L00€ ®LL ©900¢ $00€T/S Bruenyry
[euorsiaoxd
ojuawre[3a1 ns Ip 09 O[NITIIL 9P
ojerred ownym [op sauordisodsip
se[ ap e1a1[eA 35 anb ofasuo)
(T€0€T/S) vroUapISaAIy [B OPUWOD3T 9O [ apIsaIg
16/60/L1 B[ op UoLEIEPa( UQISTUIPE B[ OPUITWODAT S @ 10d
uorsas exowrrid (1661) 0TZ UQION[OSAI anb ua ugN[0sa1 dp 0199401 epnrwuay 16/60/%0
‘S9UOISIS AP owod opeqoide
womeI0N oporsad o1xs womeIon (g) (1Z0€Z/S) UOPN[0Sa1 16/60/C1 16/60/0T1 16/60/0T1 16/80/0€
opyiwpy  urs epeqoidy /9% owspSepen)  uls epeqordy ap 03024014 RS e/ "2900€ €00€2/S BIUOJDT
euorstaoxd
ojudwe[3a1 ns ap 09 o[NIIIIL 2P
oyexred ownm [ap sauomIsodsip
se[ ap e1a1[eA 35 oanb ofosuo)
(Z€0€T/S) e1oOUIPISAI [® OpUSWO331 JIWOD) [ ouepIsald
16/60/L1 B[ 2P UOLRIEPR UQISTUIPE B] OPUIWOII IS o 10d
uorsas mumgﬁm Qmm@ 60, UQIONOSAI onb ua UOQTION[OSIT 9P Ouuw%eum epnIuay 16/60/%0
SQUOISas ap owod opeqoide
— oporzad o1xas wopEIon (V) (12062/S) UOPN[0sa1 16/60/C1 16/60/0T 16/60/0T 16/80/0¢€
opniwpy  uis epeqoidy ¥/9% ouwrspSerpen)  uls epeqoidy op 0302401g “©/00€ ®// 8900¢ 700€2/S BIUOIST




Repertorio de la practica del Consejo de Seguridad—Suplemento 1989-1992

178

reuorsiaoxd ojuswre[3ar ns ap
09 o[non.re [ap oyerred
own[n [ us o3sandsip

of exeorde anb ofosuo)) e
OPUSODAI JTWOY) [

(915€7/S) BIOUIPISAI] worsTUIpE ¥ apISaIg
6/£0/20 PIoP UORRIEP( opuauroda1 as anb ua o 1od
uoIsas "egg (2661) 6€£ UQION[0SAT uoN]0SI 3p 0393401 eprIuey 76/10/€C
‘SUOIS3S Ip owod opeqoide
— oporzad o1xos — (116£2/S) worn[osex 76/20/S0 76/20/%0 76/10/67 T6/10/L1 p—
opnrwpy  us epeqoidy €CT/9% owrspSerpen)  uts epeqoidy ap 03024014 "BLY0¢ eey "BGH0E 89Y¢T/S op earjqudoy
[euortstaoid ojusure[3ax ns op
09 o[nonre [ap ojerred
ownn [2 ud oysandstp of
exeorde anb ofosuo)) e
OPUIWODAI YJTWO)) [
(66¥€T/S) eIOUIPISAI] worsTwIpE ¥ apIsaIg
6/€0/20 PIoP UoRRIEP( opuauroda1 as anb ua o 1od
uoIsas ‘erg (7661) 85 UOON[OSAT uoIN]0SI 3p 0394014 epnIuwSy T6/10/1C
‘SOUOISIS AP owod opeqoide
—_— oporzad o1xs —_— (8Lp£2/S) HorN[0sa1 76/10/6T 76/10/7C 76/10/€T 76/10/91
opniwpy  uls epeqoidy 87T/9% ourtspSerpen)  uls epeqoidy ap 03024019 eHH0¢ RS "8C0E SSFET/S ug)spyIde],
[euorstaoxd ojuoure[3ai ns op
09 o[nonre [ap ojerred
owrnn [2 ua oysandstp of
exeorjde anb ofasuo) [e
OPUIWODAI YJTWO)) [
(86¥%£¢/S) eIOUAPISAI] uorsTUIpE ¥ MapIsaIg
6/£0/20 PIop UoRRIEP( opuawoa1 3s anb o 1od
UQIsIs ‘e7g (Z661) L£L UOION[OSAT U3 UQION[0sa1 3p 0302401 epnIusy 76/10/1C
‘S2UOISIS AP owod opeqoide
—_— oporzad o1xas —_— (LLbE2/S) HoNosax 76/10/6T 76/10/7C T6/10/€T 76/10/90
opnrwpy  us epeqordy 9TT/9% owtsyderpen)  uts epeqoidy ap 012401 BEYOE "eI8 "BLEOE 1S¥€T/S UBISBPqzN
[euorstaoxd ojuoure[3ai ns op
09 o[nonIe [op ojerred
owrnn [2 ud 03sandsip of
exeoride anb ofasuo) e
OPUIWODAI YJTWO)) [
(L6¥€T/S) erouapisarg uoIsTWpe Y| aNuaprsa1d
6/£0/20 P[oP UODEIEP( opuaurodar as anb wa @ 10d
uorsas “erg (T661) 9¢£ uotoN[OSAT ugIN[0sAI 9P 0329401 epriuLy T6/10/1C
‘S9UOISIS AP owod opeqoide
woeI0N oporsad o1xs woEI0N (9£F€7/S) uoN[0Sax 76/10/6T T6/10/%¢C 76/10/€T 76/10/90
opnrwpy  uts epeqoidy STT/9% owrspferpen)  urs epeqoidy ap opafo1g BTHOC B08 BYE0E 0S¥€T/S ugls3Iry
52U01IVNIID UQIIVIOA [piauan) viyaf £ UQIIVIOA olasuon) viydaf 211UL0D) [P SAU0LIDPUIULOIIL A vyoaf  uonqrisip £ 21UD7121]0§
sv] ap DaQUIDSY D412UID) VI|QUIDSY 10p D1OUIPISIL] A uoisas autiofur vydaf £ 3111400 [9p UQISIS A ofasuo) jop uo1vjUasaLd
opvmsay vjap  v]ap vivuaid uoisag D] ap UOLIVIVII(T :olasuo)) jop UQISIS :9J11407) ap svipaf
U01IN]0SY /poprindas ap olasuo)) uo1s193(] 1D UQISIUIY A pnjorjos

1P uo1INj0SY




i6 179

Practica sobre las recomendaciones a la Asamblea General con respecto a la composicion de las Naciones Unidas

Capitulo VII.

reuorstaoxd

ojuawe[3a1 ns ap (9 O[NINIE [2p
oyexred ownn 2 us 0)sandsip
oy exesrde anb ofesuo)) e

(976€£1/S) eOUIPISAI] OPURWOT WO [ duapIsaig
€6/s0/ce B[op UODEIEP( UQISTUIPE B] OPUAW0231 3s anb uo o 1od
uorIsas 'e9g (266T) $S/ UoTON[0SAI uoIIN[0saI A 0309401 epnrwey 6/50/L0
‘SUOISIS AP owod opeqoide
— oporzad o1xos wopelon  (986£7/S) OPN0SaX 76/50/81 76/50/ST 76/S0/¥1 76/50/S0
oppniwpy  uls epeqoidy 9¢T/9% ourtspSerpen)  urs epeqoidy ap 0302401g "BLLOS ‘888 BFL0E G88€T/S BTUDAO[ST
[euorstaoxd
ojudwre[3a1 ns ap 09 o[NIIIIL [2p
oyexred ownm 2 us 0)sandsip
o[ exeorjde anb ofesuo)) e
(S¥6€T/S) erOUIPISAI] OPUROI IO T duapIsaig
¢6/s0/ce B[ 2P UODEIEP( UQISTUIPE B] OPUAW0231 3s anb ud e 1od
uoIsas "898 (2661) €54 uoroN|OSaI uoIN]0SI 3p 0393401 epnrwey 76/50/L0
‘SUOISIS 2 owod opeqoide
— oporiad otam — (cc6£7/5) U o__uumﬁom o 76/50/81 76/50/ST 76/S0/¥1 T6/20/11
opniwpy  uts epeqoidy 8€T/9% owrspSerpen)  uts epeqoidy ap opaf01d "®9/0€ "e/8 "®ELOE ¥88¢€T/S BIOROID)
reuorstaoxd
ojudwe[3a1 ns ap 09 o[NIIIIL 2P
oyexred ownm 2 us 0)sandsip
o[ exeorjde anb ofesuo)) e
(079€7/S) eroudpISaIg OPUSIHOIT JHWOO [H 2JUIPISAI
6/£0/20 B[ 2P UODEIEP( UQISTUIPE B] OPUAW0231 3s anb ud o 10d
uorsas "egg (2661) ¥, uorON[0SaI uoIN]0S1 3p 0393401 epnIwey 76/20/1¢
SQUOISas ap owod opeqoide
-, oporiad o1xs opEIOA  (pE9ET/S) UOT0saX 76/20/5T 76/20/%¢ 76/20/1C 76/20/61
opniwpy  uls epeqoidy 1€T/9% owrspSerpen)  uts epeqoidy ap 03024014 ®950¢ 898 BYS0E 619¢T/S OULIBJN UBS
[euorstaoid ojuoure[3ax
ns ap (9 o[non.Ie [2p ojerred
owmnn [9p sauoIdIsodsIp sef
BJUAND UD 3s31AN) anb ofasuo)) e
(£65€T/S) r1oULPISAI] QPUSLODTINWOD [ UAPISAI]
6/£0/20 B[ 2p UODEIEP( UQISTUIPE B] OPUAW0021 3s anb ud [ 10d
uorsas "egg (2661) THL UQION]OSI UQTON[0SAT AP 0129401 epnIuy 76/T0/L0
SQUOISS Ip owod opeqoide
wo1RI0A oporxad 01xas woRI0A (695£7/S) UQIN[0SAT 76/20/%1 T6/20/11 T6/20/11 T6/10/%1
opniwpy  uls epeqoidy 0€T/9% ownspBerpen)  uts epeqoidy ap 0302f01g BTS0E e6g BIS0E 869€T/S uehreqrazy
[euorstaoxd
ojudwe[3a1 ns ap 09 O[NIILIL 9P
oyexred owrnn 2 us ojsandsip
(£¥S€T/S) BOUSPISAI o exeotjde anb ofasuo)) [e
B[ 9p UOIDRIR[II(]
OpULWI0d2I 9JTWO)) [
dJuapIsaIg
T6/£0/20 UQISTWPE B[ OPUSWI0D3I 3s anb ua 2 10d 76/10/0€
uoIsas "ezg (2661) THL UQIN[OSAI UQTON[0SAT AP 0129401 epnIuray
SQUOISS P owod opeqoide 26/10/0C
UOIOBJOA oporrad 03xas UOIOBJOA (£7S€£T/S) UoIONYOSAI 26/20/L0 26/20/50 26/20/50 11000 £
opniwpy  uls epeqoidy 67C/9% ownsp3erpen)  uts epeqoidy ap 0302f01g ®0S0¢ 8 e8¥0¢ 68%€T/S  upIsIULUINT,




Repertorio de la practica del Consejo de Seguridad—Suplemento 1989-1992

180

'0140142d2Y [op

ojuswaldns owrxoxd [2 ud upredorjqnd s 0303dsa1 [e sA[[RIAP SOT *(LF1ST/S) €661 2P OI2UD IP 7T BYIJ P BIOU BUN UI [RIDUID) OL1RI2103G [2 10d ePINQLIISIP anj £ 7661 9p OI[n{ 9p 0 [2 01qI01 s pnyIdrjos e

£6/10/2¢
BIUOPADBIA
76/L0/0¢ ap eav[sOSIL
wLVIST/S  eorqnday X2
reuorstaoxd oyusure[3a1 ns ap
09 o[nonIe [ap ojerred ownn
[° ua o3sandstp of exeorjde anb
(TFTHT/S) eOUPISAIJ 0[2SUOD) [E OPUIWOT IO [H uapISaIq
C6/L0/1€ FIop UopeLERed UQISTWPE B] OPU2WOD21 3 anb ud Io 10d
uo1S3S "egg (z661) £9L UQN[0SAI 3P 0323401 epnIwey 76/90/81
REL (I CENED) UQIONOSAT OUIOD
— oporiad o1xs —. opeqoide (1€2v/S) T6/L0/90 T6/L0/20 T6/L0/20 76/50/90
opnrupy  uis epeqoidy T/9% owrspSerpen)  urs epeqoidy  uomN[0saI 3p 0102£01g "e160¢ 206 "B060E 911¥T/S erS1090)
Teuorsiaoid oyuawre[3a1 ns ap
09 ononIe [ap ojerred owrnn
[° Ud eprusuod uonIsodsip
B[ B BISLLINDAI anb ofesuo)) e
(286€¢/S) eOUIPISAI] OPUSLIODI PNWOD [ ayuapIsaIg
ze/so/ce vIop uopeIERed UQISTUIPE B] OPUAWI0d21 35 anb wa o 10d
uoIsas ‘e9g (2661) SSL UQIdIN[0SAI 3P 0309401 eprIuRy 76/50/61
REL () CENED) UQION]OSIT OWOD
QIR0 opor1ad 0)xas QIR0 opeqoide (7£6£7/S) c6/50/0¢ c6/50/0¢ c6/50/0¢ c6/50/80 BUIAOZIZIO
opnrupy  uts epeqoidy LET/9Y owrsperpen)  uis epeqoidy  UOLN[0SAI P 030401d “B6LOE 868 “e8L0€ 126€T/S L erusog
S2U010VNIID UO1IDIOA p12UID) viaf 4 uowwjo  olasuo) jap vouapisaid v]  vyaf £ uoisas 211UL0D) [P SAU0LIDPUIUL0IAL A vysof £ ugnquisip 4 2Jup1191]0§
svjap DaQUIDSY [D42UID) VI]QUIDSY ap UP1IVIV]IA(J/PVP1INSIS :olasuo)) jop autiofur vydaf £ 31100 [9p UQ1SIS ofasuop jop uorovIuasaid
opvinsay vjap  v]ap vrivuald ugisag ap olasuo)) jap ug1INjoSRY u0IS1(J UQ1SaS :2JIUL0)) ap svipaf
ug1oN|0sY 1p ugistuRg Apnyijos




Capitulo VII.

Practica sobre las recomendaciones a la Asamblea General con respecto a la composicion de las Naciones Unidas

E. Solicitudes pendientes al 31 de diciembre de 1992

El Consejo de Seguridad adopté medidas sobre todas las solicitudes distribuidas durante
el periodo que se examina. La solicitud presentada por la ex Reptblica Yugoslava de Ma-
cedonia el 30 de julio de 1992 fue distribuida después de finalizado el periodo objeto de
examen, en una nota del Secretario General de fecha 22 de enero de 1993". No se recibié
una solicitud de admision de la Republica Federativa de Yugoslavia (Serbia y Montenegro),
que reivindicaba el derecho a asumir automaticamente el lugar de la antigua Republica
Federativa Socialista de Yugoslavia (véase el caso en la parte VI).

PARTE II

Presentacion de solicitudes
Nota

En el cuadro de solicitudes que figura en la secciéon D de la parte I se presenta informacion
relativa al proceso de presentacion de solicitudes de admision, que comprende la presen-
tacion de solicitudes al Secretario General, su comunicacion a los representantes de los
miembros del Consejo de Seguridad y su inclusion posterior en el orden del dia provisional
del Consejo. Conviene sefialar que las solicitudes de la Republica Popular Democratica de
Corea y de la Republica de Corea, que estaban pendientes desde 1949, se presentaron de
nuevo el 2 de julio y el 19 de julio de 1991, respectivamente. La solicitud de la Republica
de Croacia, que figuraba en una carta de fecha 11 de febrero de 1992, fue distribuida por el
Secretario General el 7 de mayo de 1992. El caso de la solicitud presentada por la ex Repu-
blica Yugoslava de Macedonia el 30 de julio de 1992 y distribuida en una nota del Secretario
General de fecha 22 de enero de 1993, se examinara en el proximo Suplemento.

PARTE III

Remision de solicitudes al Comité de Admision
de Nuevos Miembros

Nota

Durante el periodo que se examina, El Presidente del Consejo de Seguridad remitié todas
las solicitudes al Comité de Admisién de Nuevos Miembros. No se formularon propuestas
para hacer excepcion de las disposiciones del articulo 59 del reglamento provisional®. En
una ocasion, el Consejo aprob6 una propuesta'® para no aplicar las disposiciones relativas
a los plazos mencionados en la tltima oracién del articulo 59". En 16 ocasiones'®, por re-
comendacion del Comité de Admisién de Nuevos Miembros, el Consejo decidié que no se
observarian los plazos establecidos en el cuarto parrafo del articulo 60, de conformidad con
lo dispuesto en el quinto péarrafo de dicho articulo®.

14 §/25147.

15 El articulo 59 prevé, entre otras cosas, que “salvo acuerdo en contrario del Consejo de Seguridad, el
Presidente referird la solicitud a una comisién del Consejo de Seguridad en la cual estaran representados todos
los miembros del Consejo de Seguridad™.

16 $/PV.2917, pag. 3 (Namibia).

17 La oracién dice lo siguiente: “La comisién examinaré toda solicitud de admisién que le sea referida y
presentard al Consejo sus conclusiones al respecto, por lo menos treinta y cinco dias antes de la apertura de un
periodo ordinario de sesiones de la Asamblea General, o si se convoca a un periodo extraordinario de sesiones de
la Asamblea General, por lo menos catorce dias antes de la apertura de ese periodo de sesiones”.

18 Véase el cuadro que figura en la seccién D de la parte 1.

1 Los parrafos cuarto y quinto del articulo 60 dicen lo siguiente: “Con el fin de asegurar el examen de
su recomendacion por la Asamblea General en el siguiente periodo de sesiones que celebre la Asamblea después
de recibida la solicitud, el Consejo de Seguridad presentara su recomendacion, cuando menos veinticinco dias
antes de la apertura de un periodo ordinario de sesiones de la Asamblea General o por lo menos cuatro dias antes
de la apertura de un periodo extraordinario de sesiones. En circunstancias especiales, el Consejo de Seguridad
puede decidir presentar una recomendacién a la Asamblea General respecto de una solicitud de admisién con
posterioridad a la expiracion de los plazos fijados en el parrafo anterior.”
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PARTE IV

Procedimientos para el examen de las solicitudes
en el Consejo de Seguridad

Nota

No se respet6 rigurosamente la practica de adoptar decisiones sobre las solicitudes de
admision en el orden cronolégico en que se habian recibido. La solicitud de admision de
Azerbaiyan, recibida el 14 de enero de 1992, fue recomendada después de las solicitudes
de Tayikistan, la Republica de Moldova y Turkmenistan, de fecha 16, 17 y 20 de enero
de 1992, respectivamente. La solicitud de Croacia, recibida el 11 de febrero de 1992, fue
recomendada después de la solicitud de San Marino, de fecha 19 de febrero de 1992. La
solicitud de Georgia, recibida el 6 de mayo de 1992, fue recomendada después de la de
Bosnia y Herzegovina, que habia sido recibida el 8 de mayo de 1992%.

El Consejo adoptd decisiones sobre todas las solicitudes por separado, con la ex-
cepcidn de las solicitudes de la Republica Popular Democratica de Corea y de la Republica
de Corea, recomendadas, a propuesta del Comité de Admision de Nuevos Miembros,
mediante una resolucién unica.

En una ocasién el Comité examind conjuntamente las solicitudes de Estonia,
Letonia y Lituania, pero en su informe recomendd su aprobacion mediante tres proyectos
de resolucion separados. El Consejo aprobd las tres resoluciones en la misma sesion?'.

En todos los casos menos dos, el Consejo aprobé los proyectos de resolucion
presentados por el Comité de Admision de Nuevos Miembros, sin someterlos a votacion,
“de conformidad con lo acordado por los miembros del Consejo en sus consultas previas”.
Después de la votacion, el Presidente del Consejo formuld una declaracién en nombre de
los miembros del Consejo. Las dos excepciones fueron las de Liechtenstein y Namibia.
En estos casos los proyectos de resolucién presentados por el Comité fueron sometidos a
votacion y aprobados por unanimidad. Después de la votaciéon formularon declaraciones
miembros del Consejo y, en el caso de Namibia, otros Estados Miembros y el Secretario

General.
PARTEV
Funcion de la Asamblea General
y del Consejo de Seguridad
Nota

La funcion de la Asamblea General y del Consejo de Seguridad se examiné en la 3116a. se-
sion, celebrada el 19 de septiembre de 1992, cuando se debatié la cuestion de la admision
de la Republica Federativa de Yugoslavia como Miembro de las Naciones Unidas (véase el
caso en la parte VI). Cabe asimismo sefialar que el Consejo, como recomendé el Comité
de Admision de Nuevos Miembros en su informe sobre la solicitud de Namibia, pidi6é que
se incluyera un tema titulado “Admisién de nuevos Miembros a las Naciones Unidas” en
la lista adicional de temas para el programa del decimoctavo periodo extraordinario de
sesiones de la Asamblea General*.

20 yéase el cuadro que figura en la seccion D de la parte L.
21 3007a. sesion.
22 Véase S/PV.2918, pag. 6.
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PARTE VI

Practicas relativas a la aplicabilidad de los Articulos 4, 5y 6 de la Carta

Nota

Durante el periodo que se examina, el Consejo de Seguridad
no adopto ni considero la posibilidad de adoptar medida al-
guna que entrafiara la aplicacién de los Articulos 5 6 6 de
la Carta, relativos a la suspension y la expulsion, respecti-
vamente. No obstante, en las deliberaciones del Consejo so-
bre la cuestién de la condicién de Miembro de las Naciones
Unidas de la Reptiblica Federativa de Yugoslavia (Serbia y
Montenegro), se hizo referencia explicita a los Articulos 4,
5y 6 de la Carta, como se expone en el caso que figura a
continuacion:

Caso

Condicion de Miembro de las Naciones Unidas
de la Republica Federativa de Yugoslavia
(Serbia y Montenegro)

En su 3116a. sesion, celebrada el 19 de septiembre de 1992,
el Consejo examind el tema titulado “Proyecto de resolucién
que figura en el documento S/24570”. En el proyecto de reso-
luciéon®, el Consejo de Seguridad consideraba que la Repu-
blica Federativa de Yugoslavia (Serbia y Montenegro) no po-
dia asumir automaticamente el lugar de la antigua Republica
Federativa Socialista de Yugoslavia en las Naciones Unidas,
Y, por tanto, recomendaba a la Asamblea General que de-
cidiera que la Republica Federativa de Yugoslavia (Serbia y
Montenegro) deberia solicitar su admisiéon como Miembro
de las Naciones Unidas y que no participaria en los trabajos
de la Asamblea General.

Durante las deliberaciones del Consejo se produjo un
debate sobre un aspecto constitucional, a saber: la confor-
midad del proyecto de resolucion con las disposiciones de la
Carta relativas a la condiciéon de Miembro de la Organiza-
cion. Por un lado se plante6 que la recomendacion propuesta
no se ajustaba al Articulo 5 ni al Articulo 6 de la Carta. Si
bien el Consejo tenia competencia para recomendar la sus-
pension o la expulsion de un Estado, no tenia facultad para
recomendar a la Asamblea General que se retirara o suspen-
dierala participaciéon de un pais en la Asamblea. Esa facultad
pertenecia ala Asamblea General, que no necesitaba ninguna
recomendacion en ese sentido del Consejo de Seguridad. En
realidad, la Asamblea General no tenia ninguna obligacién
juridica de actuar en virtud de esa recomendacion. Se senald
también que el problema de la sucesion nunca se habia plan-
teado en el Consejo y que en ninguna parte de la Carta se
estipulaba que la solucidn de los problemas de la sucesion era
una condicién para ser Miembro de las Naciones Unidas. De
hecho, en el pasado esos problemas se habian considerado
ajenos a la cuestion de ser Miembro de las Naciones Uni-
das. Se sostuvo ademas que la continuidad como Miembro
de las Naciones Unidas de la Republica Federativa Socialista
de Yugoslavia debia solucionarse mediante consultas y ne-

2 Presentado por Bélgica, los Estados Unidos, Francia, Marruecos
y el Reino Unido.

gociaciones entre todas las partes de la antigua Yugoslavia.
Por otra parte, se observd que se trataba de una situacion sin
precedentes, pues por primera vez las Naciones Unidas es-
taban afrontando la disoluciéon de uno de sus Miembros sin
que hubiera acuerdo por parte de los Estados sucesores sobre
la situacion del escao original en las Naciones Unidas. Se
argumento ademas que la resolucion respetaba el reparto de
competencias entre el Consejo de Seguridad y la Asamblea
General establecido por la Carta®.

Sobre la cuestion de la reivindicacion de la Republica
Federativa de Yugoslavia (Serbia y Montenegro) de asumir
automdticamente el lugar de la antigua Republica Federati-
va Socialista de Yugoslavia en las Naciones Unidas, se sefia-
16 que en la comunidad internacional prevalecia la opinién
de que ninguna de las republicas que habian emergido en
lugar de la ex Republica Federativa Socialista de Yugoslavia
podia pretender seguir siendo autométicamente Miembro
de las Naciones Unidas. Se sostuvo también que ninguna
de las ex republicas de la antigua Yugoslavia era parte cla-
ramente predominante del Estado original como para tener
derecho a ser tratada como la continuadora de ese Estado.
Se afirmé ademds que no existian bases juridicas para una
continuacion automatica de la existencia juridica de la Re-
publica Federativa Socialista de Yugoslavia. Por tanto, se
considerd que la reivindicacion de la Republica Federativa
de Yugoslavia de asumir el escafio de la antigua Republica
Federativa Socialista de Yugoslavia en las Naciones Unidas
no podia ser aceptada y que la Republica Federativa de Yu-
goslavia debia solicitar su admisiéon como Miembro de las
Naciones Unidas®.

En cuanto a la participacion de la Republica Federativa
de Yugoslavia en las Naciones Unidas, se sostuvo que la deci-
sion del Consejo debia interpretarse estrictamente, pues no
preveia la expulsion de la Republica Federativa de Yugoslavia
de las Naciones Unidas. Se insistid, en particular, en que la de-
cision no afectaria la participacion de la Republica Federativa
de Yugoslavia en las tareas de otros drganos de las Naciones
Unidas distintos de la Asamblea General, ni en el funciona-
miento de su mision, ni en la publicacion de sus documen-
tos o el acceso a la documentacion. Se senalé ademds que se
mantendria la placa con el nombre de Yugoslavia en el Salon
de la Asamblea General y en las demas salas en que se re-
unian los 6rganos de la Asamblea?. Por otra parte, se expreso
la opinién de que Serbia y Montenegro tenia que solicitar su
ingreso como Miembro si deseaba participar en las Naciones
Unidas y que todos los demas érganos de las Naciones Unidas
se debian guiar por esa medida adoptada por el Consejo de
Seguridad y la Asamblea General sobre dicho asunto?.

24 §/PV.3116, pags. 6 y 7 (India), pags. 7 a 11 (Zimbabwe) y pags. 13
a 15 (China).

% Ibid., pags. 11 y 12 (Francia) y pags. 12y 13 (Estados Unidos).

%6 Tbid., pags. 2 a 6 (Federacion de Rusia), pags. 12 y 13 (Estados
Unidos) y pags. 14 a 16 (Austria).

%7 1bid., pags. 2 a 6 (Federacién de Rusia) y pags. 13 a 15 (China).
%8 Ibid., pags. 12 y 13 (Estados Unidos).
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En relaciéon con la admision de la Republica Federa-
tiva de Yugoslavia como Miembro de las Naciones Unidas,
se mantuvo que Serbia y Montenegro, como cualquier otro
nuevo Estado, se debia atener a los criterios de la Carta de
las Naciones Unidas que requerian que el solicitante estuvie-
ra capacitado para cumplir las obligaciones de las Naciones
Unidas, incluida la aplicacion de las resoluciones que adop-
tase el Consejo de Seguridad de conformidad con el Capitu-
lo VII, y se hallara dispuesto a hacerlo®. Se plante6 asimismo
que la solicitud de admision de la Republica Federativa de
Yugoslavia como Miembro de las Naciones Unidas deberia
ser estudiada y resuelta sobre la base de los mismos criterios
que habian determinado el debate sobre la admision en las
Naciones Unidas de todos los demas Estados sucesores de la
antigua Federacion yugoslava®. Se aseveré ademas que los
principios enunciados en los Articulos 4, 5y 6 de la Carta
debian “aplicarse uniformemente en la busqueda de la uni-
versalidad que los fundadores de las Naciones Unidas tenian
en mente cuando formularon estas disposiciones™.

En la misma sesion, se aprobd el proyecto de resolu-
cién como resolucion 777 (1992), por 12 votos a favor contra
ninguno y 3 abstenciones®. El texto de la resolucion es el si-
guiente:

El Consejo de Seguridad,

Reafirmando su resolucion 713 (1991), de 25 de septiembre
de 1991, y todas las resoluciones posteriores pertinentes,

Considerando que el Estado conocido anteriormente como
Republica Federativa Socialista de Yugoslavia ha dejado de existir,

Recordando en particular la resolucion 757 (1992), de 30 de
marzo de 1992, en la que se observa que “la reivindicaciéon de la
Republica Federativa de Yugoslavia (Serbia y Montenegro) de asu-
mir automaticamente el lugar de la antigua Republica Federativa
Socialista de Yugoslavia en las Naciones Unidas no ha tenido acep-
tacion general”,

1. Considera que la Republica Federativa de Yugoslavia
(Serbia y Montenegro) no puede asumir autométicamente el lugar
de la antigua Republica Federativa Socialista de Yugoslavia en las
Naciones Unidas; y, por lo tanto, recomienda que la Asamblea Ge-
neral decida que la Republica Federativa de Yugoslavia (Serbia y
Montenegro) deberia solicitar su admisién como Miembro de las
Naciones Unidas y no participara en los trabajos de la Asamblea
General;

2. Decide volver a examinar la cuestion antes de que con-
cluya la parte principal del cuadragésimo séptimo periodo de se-
siones de la Asamblea General.

El representante de la Republica Federativa de Yugos-
lavia, en su carta de fecha 19 de septiembre de 1992 dirigida
al Presidente del Consejo de Seguridad®, transmiti6 el texto
de una declaracién que lamentablemente no habia podido
formular en la 3116a. sesién del Consejo. En la declaraciéon
se argumentaba que la decision de que su pais no participara
en la labor de la Asamblea General ponia en grave peligro el
principio dela universalidad de la Organizacién y su caracter
democratico, asi como su papel de guardiana de la paz mun-
dial y de foro para una cooperacion en pie de igualdad entre

% 1bid., pag. 13 (Estados Unidos).
%0 1bid., pag. 16 (Hungria).

3 Ibid., pags. 7 a 11 (Zimbabwe).
China, India y Zimbabwe.

3 8/24577.

los Estados y los pueblos. Ademas, se sostenia que las posi-
ciones planteadas en el proyecto de resolucién denegaban a
la poblacién de un pais el derecho soberano a conservar su
propio Estado y su personalidad internacional y juridica en
caso de secesion de parte de ese pais.

En una nota de fecha 28 de septiembre de 1992*, el
Secretario General indicé que el 22 de septiembre de 1992
la Asamblea General habia aprobado una resolucién titu-
lada “Recomendacién del Consejo de Seguridad de 19 de
septiembre de 19927%. Cit6 los parrafos de la parte dispo-
sitiva de la resolucion, en los que la Asamblea General con-
sideré que la Republica Federativa de Yugoslavia (Serbia y
Montenegro) no podia asumir automaticamente el lugar de
la antigua Republica Federativa Socialista de Yugoslavia en
las Naciones Unidas, y, por lo tanto, decidié que deberia so-
licitar su admisién como Miembro de las Naciones Unidas y
que no participaria en los trabajos de la Asamblea General; y
tomd nota de la intenciéon del Consejo de Seguridad de vol-
ver a examinar la cuestion antes de que concluyera la parte
principal del cuadragésimo séptimo periodo de sesiones de
la Asamblea General.

Después de la aprobacioén de la resolucién 47/1 de la
Asamblea General, los representantes de Bosnia y Herzego-
vina y de Croacia enviaron al Secretario General una carta
conjunta de fecha 25 de septiembre de 1992° en la cual sefia-
laron que la resolucién 777 (1992) del Consejo de Seguridad
declaraba claramente que la Republica Federativa Socialista
de Yugoslavia habia “dejado de existir”; por tanto, ya no era
Miembro de las Naciones Unidas. Observaron que al propio
tiempo era evidente que la Republica Federativa de Yugosla-
via todavia no era Miembro de la Organizacién, puesto que
tendria que solicitar su admision. Sefialaron ademas que la
bandera que ondeaba frente a las Naciones Unidas y la placa
con el nombre de Yugoslavia no representaban ya a nadie ni
a nada. En consecuencia, pidieron al Secretario General que
proporcionara una declaracion legal explicativa acerca de la
decision de mantener la bandera y la placa de la antigua Re-
publica Federativa Socialista de Yugoslavia en el recinto de
las Naciones Unidas.

En su carta de fecha 28 de septiembre de 1992 dirigi-
da al Secretario General¥, el Ministro Federal de Relaciones
Exteriores de la Republica Federativa de Yugoslavia consi-
deraba que la interpretacion de las resoluciones del Consejo
de Seguridad y de la Asamblea General que figuraban en la
carta conjunta antes mencionada atentaba no s6lo contra las
disposiciones de las resoluciones pertinentes, sino también
contra la confianza general que prevalecia en el momento en
que se habian aprobado.

En su carta de fecha 29 de septiembre de 1992%, el
Asesor Juridico respondié a las interrogantes de los repre-
sentantes de Bosnia y Herzegovina y Croacia, e indicé que
la resolucion 47/1 de la Asamblea General se referia a una
cuestion relativa a la condicién de Miembro que no estaba
prevista en la Carta, a saber: las consecuencias, a los efectos
de participar como Miembro de las Naciones Unidas, de la

3 §/24590.

35 Resolucién 47/1.

36 A/47/474.
37§/24599 (A/47/478).

3 A/47/485 (cursivas en el original).
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desintegracion de un Estado Miembro sobre el cual no habia
acuerdo entre los sucesores inmediatos de dicho Estado ni
entre los miembros de la Organizacion en su conjunto. Ello
explicaba el hecho de que la resolucién 47/1 no se hubiera
aprobado de conformidad con el Articulo 5 (suspensién) ni
de conformidad con el Articulo 6 (expulsion) de la Carta,
ni hiciera referencia a dichos articulos ni a los criterios que
figuraban en ellos.

Segtin el Asesor Juridico, la inica consecuencia practi-
ca que se derivaba del hecho de que la Reptiblica Federativa de
Yugoslavia (Serbia y Montenegro) debia solicitar su admision
como Miembro de las Naciones Unidas, y que se reflejaba en
la resolucidn, era la siguiente: “(...) la Republica Federativa
de Yugoslavia (Serbia y Montenegro) no participard en los
trabajos de la Asamblea General. Es evidente, por lo tanto,
que los representantes (...) no pueden seguir participando en
los trabajos de la Asamblea General, ni de sus drganos sub-
sidiarios, ni en las conferencias y reuniones convocadas por
la Asamblea”. Observo, por otra parte, que la resolucién no
rescindia ni suspendia la condicién de Yugoslavia de Miem-
bro de la Organizacion. Por consiguiente, el asiento y la placa
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permanecerian como hasta entonces, pero en los 6rganos de
la Asamblea los representantes de la Republica Federativa de
Yugoslavia (Serbia y Montenegro) no podrian sentarse tras
la placa que llevaba el nombre de Yugoslavia; las misiones
yugoslavas podrian continuar funcionando y recibir y distri-
buir documentos; y la Secretaria seguiria izando la bandera
de la antigua Yugoslavia en la Sede. Ademas, en la resolucién
no se habia rescindido “el derecho de Yugoslavia a participar
en los trabajos de otros drganos, salvo en los 6rganos de la
Asamblea”. El Asesor Juridico concluia diciendo que la ad-
misién de una nueva Yugoslavia como Miembro de las Na-
ciones Unidas en virtud del Articulo 4 de la Carta pondria
fin a la situacion creada por la resolucion 47/1 de la Asamblea
General.

El Presidente del Consejo de Seguridad, en su carta
de fecha 9 de diciembre de 1992, informo¢ al Presidente de
la Asamblea General que los miembros del Consejo habian
acordado mantener en estudio permanente el tema de la reso-
lucién 777 (1992) y volver a examinarlo en fecha posterior.

3 §/24924.



